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2.12.1.15 Gansesager (Mergus MEIGANSEL)....cccoieeeieeiiee ettt 105
2.12.1.16 Gartenrotschwanz (Phoenicurus phoeniCUrUS)...........ooeuvivviiiieeeeiiiiiiiiieeeeeen 107
2.12.1.17 Grauammer (Miliaria calandra) ... 108
2.12.1.18 Graureiher (Ardea CINEIEA) ... ...civieeeiieeiiiiie e e e e e e e e e e e e e eeeaa s 109
2.12.1.19 Grauspecht (PIiCUS CANUS) ....ccooieei e, 110
2.12.1.20 Grof3er Brachvogel (NUMENIUS arquata)............ceeeeeeeeriiiiiinrieeeeeeesiiiiineeeeeens 111
2.12.1.21 Grinspecht (PIicUS VIFAIS) ....coooeeeiiee e 112
2.12.1.22 Habicht (Accipiter gentilis) .........uuoiii i e 113
2.12.1.23 Halsbandschnédpper (Ficedula albicolliS) ...............uuuiiviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinanne 114
2.12.1.24 Kiebitz (Vanellus Vanellus)............coooiiiiiiiieeeeeii e 115
2.12.1.25 Kleines Sumpfhuhn (POrzana Parva)...................eeeeeeeeeiemniineiiieiineeeneennneennnnnnns 117
2.12.1.26 Knékente (Anas querquedula) ..o 118
2.12.1.27 Kormoran (Phalacrocorax Carbo).............uuuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeennnns 119
2.12.1.28 KriCKeNte (ANAS CrECCA).......c.ueeiiiiiieee ettt e e e e e e e 121
2.12.1.29 Lachmowe (Larus ridibundus) ..............eeeeeiiiiiiiiiiiiii e 122
2.12.1.30 Loffelente (ANas CIYPEALA) .........uuuiiii i i e e e e eeaaeas 123
2.12.1.31 Mausebussard (BUtEO DULEO) ........uuuuviriiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiinineeeanenanans 124
2.12.1.32 Mittelspecht (DendroCopOS METIUS) ......c.uuvvriiiiiieeeiiiiiiiie e 125
2.12.1.33 Nachtigall (Luscinia megarhynchos)............coiiiiiiiiiiiiiiie e 126
2.12.1.34 Nachtreiher (Nycticorax NYCCOIaX) ........uuuuuurvurrreriiiriinniinniinnieenrennrnn————— 127
2.12.1.35 Neuntoter (Lanius CONUIO)........uuiriiiieiiiiiiie et 128
2.12.1.36 Pirol (OriOlUS OFIOIUS) ....eveiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiitiiieieee e 129
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2.12.1.37 Purpurreiner (Ard@a PUIPUIEA) ........uuuuueurueruueeneiennennnennenennnennnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnns 130
2.12.1.38 Rebhuhn (PerdiX PerdiX)........ccuuuiiiiie i e e e e eeanens 131
2.12.1.39 Rohrschwirl (Locustella IUSCINIOIAES) .........vuviviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiaanes 132
2.12.1.40 Rohrweihe (CirCuS @erugiNOSUS) .......cooiiuurrrriiieeeeaaiiiiiee e e e e e e e e e e 133
2.12.1.41 Rotmilan (MilVUS MIIVUS) .......uuuiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiii e 134
2.12.1.42 Rotschenkel (Tringa totanUS).........ccoieeeiiiiiiiiiii e e eeeeeeens 135
2.12.1.43 Saatkrahe (Corvus frugilegus) .....ccooeeeiiii i 136
2.12.1.44 Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)..........ccccvvevveeeriiiiiiiiineeeeeen. 137
2.12.1.45 Schlagschwirl (Locustella fluviatilis)..........ccooeeeeeiiii 138
2.12.1.46 Schleiereule (TYIO @lDA)........uuuiiiiii e e 139
2.12.1.47 Schnatterente (ANAs SIrEPETA).....cccieeeeiee e 140
2.12.1.48 Schwarzmilan (MilVUS MIQIransS) ........eeeeeeiiiiiiiiiiiieie e 141
2.12.1.49 Schwarzspecht (DryOCOPUS MAITIUS) ....uuuuuunnueiiiiiaeeeee s 142
2.12.1.50 Sperber (ACCIPITET NISUS) .veuuuuuiiiieeeiieeiiiiis e e e e e s et s s e e e e e e e et e e e e e e eeeaaaas 143
2.12.1.51 Sperlingskauz (Glaucidium passerinum) .......cccoovveiiiiii e, 144
2.12.1.52 Sumpfohreule (ASIO flAMMEUS) ........ooiiiiiiiii e 145
2.12.1.53 Tafelente (Aythya ferina) ... 146
2.12.1.54 Teichhuhn (Gallinula ChloropuUS) .......cuuiiiiiii 147
2.12.1.55 Teichrohrsanger (Acrocephalus SCIrpaceus) ........cccceee e, 148
2.12.1.56 Trauerschnépper (Ficedula hypoleuca) ............cuvvvvieiiiiiiiiiiieeeeee e 149
2.12.1.57 Tapfelsumpfhuhn (Porzana porzana) ... 150
2.12.1.58 Turmfalke (Falco tiNNUNCUIUS) .......covvvuiiii e e 151
2.12.1.59 Turteltaube (Streptopelia turtur)..........ooooee e 152
2.12.1.60 Uferschnepfe (LiIM0oSa lIMOSA) .....ceiviiiiiiiiiiiiiiieee et 153
2.12.1.61 Uferschwalbe (Riparia MParia) ..............eeeeeemmeemmimmniiiiiiiiiiieiieieiieeeeeennenennnnnnns 154
2.12.1.62 WachtelkOnig (CreX CrEX) ....cciiiiiuiiiiiieeeeeeeeiiiis s s e e e e e eeeertas s e e e e e eeaarar e e eeeeeeerenns 155
2.12.1.63  WaldKauz (StriX @lUCO) ......uuvuurrrriiiiiiiiiiiiiiiiiirrienrieseiannenrnnnsnnaan————— 156
2.12.1.64  WaldoNreule (ASIO OTUS) .......eeiiiiieiiiiiiiiiiei e e e e s e e e 157
2.12.1.65  Wanderfalke (FalCO PEregrinUS) ............uuuuuuuuuummmmmeiinenineinneennennnnennnnnnnnnnnnnnnnnnes 158
2.12.1.66 Wasserralle (Rallus aqUAatiCUS) ........cevvieeiiiiiiiiiii e e e e e e e eeaeens 159
2.12.1.67 Weil3storch (Ciconia CiICONIA) ..........cccvvviiiiiiiiiiieiiieceeeeeeeeeeeeeeee et 160
2.12.1.68  Wendehals (JynX torquilla) ............ooooiiiiiiiiiiiiiiiie e 161
2.12.1.69 Wespenbussard (Pernis apiVOrUS)........ccevveuuiuiiieeeeeeeeeiiie s e e e e e eeeeiin e e e e eeeeenns 162
2.12.1.70  Wiesenschafstelze (Motacilla flava)..............uvvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiens 163
2.12.1.71 Wiesenweihe (CirCUS PYGArQUS) ......cuvvrrrrreeeeeriiiiiiinereeeeeeaaasisnneeeeeeeeesenenneees 164
2.12.1.72 Zwergdommel (IXobrychus minuUtUS)........ccoooieeiiiii e 165
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1 Auswahl des zu prifenden Artenspektrums
1.1 Methodisches Vorgehen

Hinsichtlich der Auswahl der fir den Artenschutzbeitrag zu betrachtenden Arten sind zu-
nachst die geschitzten Arten nach Anhang IV FFH-RL bzw. Art. 1 VS-RL relevant, da ge-
maf der Vorgaben in § 44 Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 BNatSchG zugelassene Eingriffe
eine Prufung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nur fur diese Arten erfolgen
muss. In einem ersten Schritt der saP werden daher die in Bayern aktuell vorkommenden
Arten des Anhangs IV der FFH-RL sowie die Vogelarten tabellarisch dargestellt (vgl. Anlage
3 OBB 2011).

In einem weiteren Schritt wird geprift, fur welche der grundsatzlich vorkommenden saP-
relevanten Arten eine Prifung der Verbotstatbestande erfolgen muss. In dieser Relevanzpri-
fung erfolgt anhand der Tabelle, die die saP-relevanten Arten aufflhrt, eine Abschichtung
des zu prifenden Artenspektrums. Dabei werden zum einen die Arten von einer Prifung
ausgeschlossen, die innerhalb des Untersuchungsraumes nicht nachgewiesen worden bzw.
nicht potenziell im Untersuchungsraum zu erwarten sind. Zudem kdnnen die Arten abge-
schichtet werden, fur die eine Beeintrachtigung bzw. das Eintreten von Verbotstatbestidnden
aufgrund der vorhabensspezifischen Wirkungen ausgeschlossen werden kann.

Fur samtliche geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie, die im Rahmen der
Relevanzpriufung nicht abgeschichtet werden kénnen, wird eine detaillierte Prifung der Ver-
botstatbestande anhand von Formblattern (vgl. Kap. Fehler! Verweisquelle konnte nicht
gefunden werden.) vorgenommen.

Aufgrund der Vielzahl der in Bayern vorkommenden Vogelarten, die im Sinne des Art. 1 der
VS-RL geschitzt sind, erfolgt fir diese Artengruppe zunachst eine Auswahl der weit verbrei-
teten Arten, bei denen regelmallig davon auszugehen ist, dass durch ein Vorhaben keine
Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Fur diese Arten erfolgt eine vereinfachte
Prufung der Verbotstatbestande in Artengruppen.

Eine detaillierte Prufung der Verbotstatbestande anhand der Formblatter wird nach den Vor-
gaben des LfU (2011) fur die folgenden Vogelarten durchgefihrt:

e Arten der Roten Liste Deutschlands (2008) und Bayerns (2003) ohne RL-Status "0" (aus-
gestorben oder verschollen),

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie,

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie,

e Streng geschitzte Arten nach BArtSchvO bzw. EG-ArtSchVO,

e Koloniebriter,

e Arten, fur die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragen,

¢ Arten mit kollisionsgeneigtem Verhalten, die nicht flachendeckend verbreitet sind.
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1.2 Datengrundlagen

Folgende Berichte und Informationen werden der speziellen artenschutzrechtlichen Untersu-
chung zugrunde gelegt:

e SCHLEMMER, R. (BURO FUR ORNITHOLOGISCHE FACHGUTACHTEN DR. RICHARD SCHLEMMER)
(2010): Hohlen- und Horstbaumkartierung 2010. Donauausbau Straubing — Vilshofen,
EU-Studie: Okologische Datengrundlagen, Los 2: Vigel.

e SCHLEMMER, R. (BURO FUR ORNITHOLOGISCHE FACHGUTACHTEN DR. RICHARD SCHLEMMER)
(2011a): Brutvogelkartierung 2010. Donauausbau Straubing — Vilshofen, EU-Studie: Oko-
logische Datengrundlagen, Los 2: Vogel.

e SCHLEMMER, R. (BURO FUR ORNITHOLOGISCHE FACHGUTACHTEN DR. RICHARD SCHLEMMER)
(2011b): Wasservogelkartierung im Winterhalbjahr 2010/2011. Donauausbau Straubing —
Vilshofen, EU-Studie: Okologische Datengrundlagen, Los 2: Vigel.

e SCHLEMMER, R. (BURO FUR ORNITHOLOGISCHE FACHGUTACHTEN DR. RICHARD SCHLEMMER)
(2011c): Rast- und Zugvogelkartierung. Donauausbau Straubing — Vilshofen, EU-Studie:
Okologische Datengrundlagen, Los 2: Vogel.

e ARBEITSGEMEINSCHAFT WALDOKOLOGIE BAYERN GBR, SBI — SILVAEA BIOME INSTITUT
(2011): Erhebung Tagfalter. Donauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische
Datengrundlagen Los 10: Tagfalter.

e SIMON & WIDDIG GBR (2012): Fledermauskundliche Erfassung 2011. Donauausbau
Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundlagen Flederméause.

e SCHWAB, GERHARD (2011): Biber- und Fischotterkartierung. Donauausbau Straubing —
Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundlagen Fischotter und Biber.

e ARBEITSGEMEINSCHAFT WALDOKOLOGIE BAYERN GBR (2012): Erhebung Amphibien. Do-
nauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundlagen Los 03: Am-
phibien.

e ARBEITSGEMEINSCHAFT WALDOKOLOGIE BAYERN GBR (2012): Erhebung Reptilien. Donau-
ausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundlagen Los 07: Repti-
lien.

e BNGF (BURO FUR NATURSCHUTZ-, GEWASSER- UND FISCHEREIFRAGEN) (2012): Erhebung
Fischfauna und Wanderverhalten. Donauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okolo-
gische Datengrundlagen Fischfauna und Wanderverhalten.

e [VL (INSTITUT FUR VEGETATIONSKUNDE UND LANDSCHAFTSOKOLOGIE) (2012): Erhebung
Wasserinsekten/Libellen. Donauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische
Datengrundlagen Los 09: Wasserinsekten/Libellen.

e ARBEITSGEMEINSCHAFT WALDOKOLOGIE BAYERN GBR (2012): Erhebung Totholzkéafer. Do-
nauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundlagen Los 17: Tot-
holzkafer.

e |IVL (INSTITUT FUR VEGETATIONSKUNDE UND LANDSCHAFTSOKOLOGIE) (2012): Erhebung
Mollusken. Donauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundla-
gen Los 06: Mollusken.
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FROELICH & SPORBECK GMBH & C0.KG (2010): Erhebung ausgewdahlter Gefal3pflanzen.
Donauausbau Straubing — Vilshofen EU-Studie Okologische Datengrundlagen Los 01:
ausgewahlte Gefal3pflanzen.

ARGE DANUBIA (2012): Kartierbericht Pflanzengesellschaften, Biotoptypen, Nutzungs-

typen, FFH-Lebensraumtypen, Gefal3pflanzen (Entwurf).

Informationen / Daten aus der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK)
(http://www.Ifu.bayern.de/natur/fis_natur/index.htm)
Informationen / Daten aus den Arten- und Biotopschutzprogrammen (ABSP)

(http://www.Ifu.bayern.de/natur/absp_einfuehrung/index.htm)
Sekundardaten, die aus Datenerhebungen Dritter gewonnen wurden (vgl. Quellenanga-
ben in den einzelnen Formblattern)

1.3 Geschutzte Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-Richtlinie
RL Ver. EHZ
V|L|E]INW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B|{D| sg | FFH D
X[ X|[X] X Lilienblattrige Becherglocke |Adenophora liliifolia 1 X I, IV 0}
X X[ X X Kriechender Sellerie Apium repens 2 X I, IV 1
0|00 Braungruner Streifenfarn Asplenium adulterinum 2 X I, IV Il
0|00 Dicke Trespe Bromus grossus 1 X I, v Il
0|00 Herzloffel Caldesia parnassifolia 1 X I, v 1l
X[ X[ X]| X Europaischer Frauenschuh |Cypripedium calceolus 3 X 1,1V
0o(0]|0 Bohmischer Fransenenzian |Gentianella bohemica 1 X I, IV
X[ X|X] X Sumpf-Siegwurz Gladiolus palustris 2 X I, IV
0|00 Sand-Silberscharte Jurinea cyanoides 1 X I, v
X[ X|X] X Liegendes Biichsenkraut Lindernia procumbens 2 X \Y
X | X|X] 0| X ||Sumpf-Glanzkraut Liparis loeselii 2 X I, IV
0o|0|O0 Froschkraut Luronium natans 0 X I, v
0|00 Bodensee-Vergissmeinnicht [Myosotis rehsteineri 1 X I, IV
0|00 Finger-Kuchenschelle Pulsatilla patens 1 X I, IV
0|00 Sommer-Wendelahre Spiranthes aestivalis 2 X \%
0|00 Bayerisches Federgras Stipa pulcherrima ssp. bavarica | 1 | 1 | X IV a 1l g
0|00 Prachtiger Dunnfarn Trichomanes speciosum R|-] x I, v 0] g

Schritt 1: Relevanzprifung

V:

E:

Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern; nach Vorkommen in den relevanten TK-Blattern (Ab-
frage unter http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=tkblatt)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art (Kriterien s.0.)

Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (wurde nur bewertet, wenn V = X)
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt

0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
Wirkungsempfindlichkeit der Art (wurde nur bewertet, wenn V = X)
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X = gegeben, oder nicht auszuschlie3en, dass Verbotstatbestdande ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstat-
bestande ausgeldst werden konnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungefahrdete Arten)

Schritt 2: Bestandsaufnahme

NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassungen nachgewiesen
X=ja
0 =nein

PO: Potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlielen und aufgrund
der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja (wenn durch Bestandserfassung prognostiziert und/oder in den Standarddatenbdgen zu den Vogelschutzgebieten
,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* und ,Isarmiindung* als Brutvogel gelistet)
0 = nein
Artname® weit verbreitete Art (,Allerweltsart”), bei der regelméaRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populati-
onsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt "Relevanzprufung" der Inter-
net-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Lan-
desamtes fur Umwelt unter www.lfu.bayern.de/natur/index.htm)

RL: Rote Liste fir Bayern (B) und fiir Deutschland (D) (nach SCHEUERER & AHLMER 2003)
0 = ausgestorben oder verschollen
1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefahrdet
3 = geféhrdet
G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
R = extrem seltene Art oder Art mit geografischer Restriktion
D = Daten defizitar
V = Art der Vorwarnliste

Sg: streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
FFH: Art nach Anh. Il und/oder Anh. IV der FFH-Richtlinie

Ver: Art, fur die Bayern (B) und/oder Deutschland (D) eine Verantwortlichkeit besitzt (nach SCHEUERER & AHLMER 2003)
Bayern:
a = Alleinverantwortung Bayerns innerhalb Deutschlands
h = Hauptverantwortung Bayerns innerhalb Deutschlands

Deutschland:

I = in besonderem Mafe verantwortlich

! = in hohem Mal3e verantwortlich

(1) = in besonderem Malf3e fur hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
? = Daten ungenuigend, evtl. hhere Verantwortlichkeit zu vermuten

EHZ: Erhaltungszustand fiir Bayern (B) (nach Internetabfrage unter http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/) und
fur Deutschland (D) (BFN 2007)

Bayern (kontinentale Region):
s = ungunstig / schlecht
u = ungunstig / unzureichend
g = gunstig
? = unbekannt
Deutschland (kontinentale Region):
s = ungunstig / schlecht
u = ungunstig / unzureichend

= glinstig

? = unbekannt

Arten, die fur die weitere saP zugrunde gelegt und einzelfallbezogen in einem separaten Formblatt betrachtet wer-
den:
(grau hinterlegt)
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14 Geschutzte Tierarten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie
RL EHZ
V|L|E]INW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B|{D|sg | FFH | Ver.D B D
Flederméause
X[ X|X]| X Abendsegler Nyctalus noctula 3|V| x [\ ? u g
X | X|X]| X Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii 312| x I, IV ! u g
X | X | x]|x? Braunes Langohr Plecotus auritus - | V]| x v g g
X[ X|X] X Breitfliigelfledermaus Eptesicus serotinus 3[G| x \% g g
X[ X|X] X Fransenfledermaus Myotis nattereri 3 - X \% g g
X | X | X X Graues Langohr Plecotus austriacus 32| x \Y u u
X[ X|X] X Grol3e Bartfledermaus Myotis brandtii 2 |V| x \Y u u
o(0]|oO0 Grol3e Hufeisennase Rhinolophus ferrumequinum 11| x I, IV -
X[ X|X] X Grol3es Mausohr Myotis myotis VIV| x I, IV ! g g
X X[ X X Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus - V| x \% u g
X|X[X]}]O Kleine Hufeisennase Rhinolophus hipposideros 11| x I, IV
X X[ X X Kleiner Abendsegler Nyctalus leisleri 2D x \% u
X[ X[ X]| X Mopsfledermaus Barbastella barbastellus 212 x I, IV ! u
X | X|X]| X Mickenfledermaus Pipistrellus pygmaeus D|[{D| x v ? ?
X | X|X]| X Nordfledermaus Eptesicus nilssonii 3|G| x v u u
X[ X|X]| X Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii 3 - X \% g g
X[ X|X]| X Wasserfledermaus Myotis daubentoni - -] x \% g g
0|00 WeiRrandfledermaus Pipistrellus kuhlii D|-] X \% g g
o(0]|oO0 Wimperfledermaus Myotis emarginatus 212 x I, IV g g
X | X|X] X Zweifarbfledermaus Vespertilio murinus 2[D| x \Y ? ?
X[ x| x|x? Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus -] x \V] g | g
Saugetiere ohne Flederméause
0|00 Baumschlafer Dryomys nitedula R|R| X \% - -
X|X|X] X Biber Castor fiber -V ox [ LIV u u
0|00 Birkenmaus Sicista betulina G|1l| x \% 0] ? ?
o(o0]|0 Feldhamster Cricetus cricetus 211 x \Y 0]
X | X|X]| X Fischotter Lutra lutra 1({3] x I, IV ! u u
X|X|X] 0| X ||[Haselmaus Muscardinus avellanarius -1 G| x \Y ? ?
0|00 Luchs Lynx lynx 1(2] x I, vV
0o(0]|0 Wildkatze Felis silvestris 13| x \Y !
Kriechtiere
0|00 Askulapnatter Zamenis longissimus 1(2] x \% )
0|00 Europ. Sumpfschildkréte Emys orbicularis 1(1] x I, IV 0]
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Artenschutzrechtlich relevante Arten

RL EHZ

V|L|E]INW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B|{D| sg | FFH | Ver.D B D

0|00 Mauereidechse Podarcis muralis 1|V| x \Y u u

X | X |X] 0 | X [|Schlingnatter Coronella austriaca 23| x \Y) u u

0|00 Ostliche Smaragdeidechse |Lacerta viridis 1(1] x \% 0]

X[ X[ X]| X Zauneidechse Lacerta agilis V| V]| x [\ u u
Lurche

0|00 Alpensalamander Salamandra atra -l -] X \% ? ?

0|00 Geburtshelferkrote Alytes obstetricans 13| x \% u u

X[ X|X] X Gelbbauchunke Bombina variegata 212 x I, IV ! -

X|X| XX Kammmolch Triturus cristatus 2 (V| x [ IV ! u u

X[ X|X] X Kleiner Wasserfrosch Pelophylax lessonae D|IG| x \Y ? ?

X|X| XX Knoblauchkréte Pelobates fuscus 23] x \Y u u

X | X|X] 0| X ||Kreuzkrote Bufo calamita 2| V]| x \Y ! -

X X[ X X Laubfrosch Hyla arborea 23| x \% u u

X[ X|[X] X Moorfrosch Rana arvalis 13| x [\ 0} u u

X[ X[ X]| X Springfrosch Rana dalmatina 3| -] x [\ () g g

X[ X[ X]| X Wechselkréte Pseudepidalea viridis 13| x [\ -
Fische

X[ X|X]| X Donaukaulbarsch Gymnocephalus baloni - -] x I, IV ? ?
Libellen

X[ X|X] X Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes G|G| x \% k. A.

0|00 Ostliche Moosjungfer Leucorrhinia albifrons 1(1] x \% k. A.

0|00 Zierliche Moosjungfer Leucorrhinia caudalis 1(1] x \% k. A.

0|00 GroRRe Moosjungfer Leucorrhinia pectoralis 1(2] x I, IvV k. A. u u

X[ X[ X] X Grine Keiljungfer Ophiogomphus cecilia 212 x I, IV k. A. g g

0|00 Sibirische Winterlibelle Sympecma paedisca (S. braueri) | 2 | 2 | X \% k. A. u u
Kéafer

0|00 Grof3er Eichenbock Cerambyx cerdo 1(1] x I, v k. A.

X[ X[ X]| X Scharlach-Plattkafer Cucujus cinnaberinus R[1]| x I, IV k. A. g

X[ X|[X] 0| X |Breitrand Dytiscus latissimus 1(1] x I, IV k. A.

X[ X|X] X Eremit Osmoderma eremita 212 x I, IV k. A.

0|00 Alpenbock Rosalia alpina 212 X I, vV k. A. - g
Tagfalter

o(0]|oO0 Wald-Wiesenvogelchen Coenonympha hero 211 x \Y k. A.

o(0]|oO0 Kleiner Maivogel Euphydryas maturna 11| x I, IV k. A.

0|00 Quendel-Ameisenblauling  |Maculinea arion 312 x \% k. A. u u
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Schritt 1: Relevanzprifung
V: Wirkraum des Vorhabens liegt:
X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern; nach Vorkommen in den relevanten TK-Blattern (Ab-

frage unter http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=tkblatt)

0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art (Kriterien s.0.)
L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (wurde nur bewertet, wenn V = X)
X = vorkommend; spezifische Habitatanspriche der Art voraussichtlich erfillt
0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art (wurde nur bewertet, wenn V = X)
X = gegeben, oder nicht auszuschliel3en, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen

RL EHZ
V|L|E]INW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B|{D| sg | FFH | Ver.D B D
X[ X|[X] X Dunkler Wiesenknopf- Maculinea nausithous 3 X I, IV k. A. u u
Ameisenblauling
X | X|X] X Heller Wiesenknopf- Maculinea teleius 2 X I, IV k. A. u u
Ameisenblauling
0|00 Gelbringfalter Lopinga achine 2 X \% k. A. -
0|00 Flussampfer-Dukatenfalter |Lycaena dispar - X I, v k. A. u u
0|00 Blauschillernder Feuerfalter |Lycaena helle 1 X I, v k. A. u u
0|00 Apollo Parnassius apollo 2 X \% k. A.
0|00 Schwarzer Apollo Parnassius mnemosyne 2 X \% k. A.
Nachtfalter
o(0]|oO0 Heckenwollafter Eriogaster catax 1 X I, IV k. A.
o(0]|oO0 Haarstrangwurzeleule Gortyna borelii 1 X I, IV k. A. ? ?
X | X|X] 0| X [|Nachtkerzenschwarmer Proserpinus proserpina VIV| x \Y k. ? ?
Schnecken
X | X|X] X Zierliche Tellerschnecke Anisus vorticulus 1 X I, IV k. A.
X| X[ X X Gebanderte Kahnschnecke |Theodoxus transversalis 1 X I, IV k. ? ?
Muscheln
X| X[ X} X Bachmuschel, Unio crassus 1 X I, IV k. A.
Gemeine Flussmuschel

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstat-
bestande ausgeldst werden kénnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungeféahrdete Arten)

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassungen nachgewiesen

X=ja

XY= ja (Zufallsbeobachtung) (gilt nur fir Flederméause)

0 =nein
PO:

der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja (wenn durch Bestandserfassung prognostiziert oder wenn keine speziellen Untersuchungen zu der Artengruppe
stattgefunden haben)

0 =nein

Potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdéglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund

Artname® weit verbreitete Art (-Allerweltsart"), bei der regelméaRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populati-
onsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt "Relevanzprifung"” der Inter-
net-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Lan-
desamtes fur Umwelt unter www.lfu.bayern.de/natur/index.htm)

15.11.2012




ArGe Danubia & Donauausbau Straubing — Vilshofen
ArGe DonauPlan Artenschutzrechtlich relevante Arten

RL:

Sg:

FFH:

Ver:

EHZ:

Rote Liste fiir Bayern (B) (Zusammenstellung siehe http://www.Ifu.bayern.de/natur/rote_liste_tiere_daten/index.htm) und
fur Deutschland (D) (Zusammenstellung siehe BFN 2009)

0 = ausgestorben oder verschollen

1 = vom Aussterben bedroht

2 = stark gefahrdet

3 = geféhrdet

G = Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

R = extrem seltene Art oder Art mit geografischer Restriktion

D = Daten defizitar

V = Art der Vorwarnliste

streng geschitzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
Art nach Anh. Il und/oder Anh. IV der FFH-Richtlinie
Art, fur die Deutschland eine Verantwortlichkeit besitzt (Zusammenstellung siehe BFN 2009)

Il = in besonderem MaRe

! = in hohem MaRe

(1) = in besonderem Malf3e fur hochgradig isolierte Vorposten verantwortlich
? = Daten ungeniigend, evtl. hthere Verantwortlichkeit zu vermuten

Erhaltungszustand fiir Bayern (B) (nach Internetabfrage unter http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/) und
fur Deutschland (D) (BFN 2007)

Bayern (kontinentale Region):

s = ungunstig / schlecht

u = ungunstig / unzureichend

g = glnstig

? = unbekannt

Deutschland (kontinentale Region):
s = ungunstig / schlecht

u = unglnstig / unzureichend

g = gunstig

? = unbekannt

Arten, die fur die weitere saP zugrunde gelegt und einzelfallbezogen in einem separaten Formblatt betrachtet wer-
den:
(grau hinterlegt)
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Artenschutzrechtlich relevante Arten ArGe DonauPlan
15 Geschutzte Brutvogelarten nach Art. 1 Vogelschutz-Richtlinie
RL Ver. EHZ

V|L|E]NW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B [ D |sg VSR K|B| D |B |EU
0|00 Alpenbraunelle Prunella collaris RIR|-| Art.4(2) | - |B| - - | F
o(0]|oO0 Alpendohle Pyrrhocorax graculus -|R| - - -|C| -

o(0]|oO0 Alpenschneehuhn Lagopus mutus 2R - Anh. | - |B| -

X| X[ x| o|x?|Amsel? Turdus merula - - - - |lc| e
0|00 Auerhuhn Tetrao urogallus 1(1]x Anh. | - | B -

X | x| x| o |%x?|Bachstelze® Motacilla alba - - - -1 °1lg]|F
0|00 Bartmeise Panurus biarmicus - - - - - - - u| F
X X[ X} X Baumfalke Falco subbuteo V| 3|x|Art.4(2 | - |B]| - g | F
X | X|X]| X Baumpieper Anthus trivialis 3|V]| - - - | E| -

X|X|X] 0| X |Bekassine Gallinago gallinago 1(1|x|[Art.42)|x [E| -

0|00 Berglaubsanger Phylloscopus bonelli -l - x| Art.42) | - |D| - g
0|00 Bergpieper Anthus spinoletta - - - | B -

X[ X|X] X Beutelmeise Remiz pendulinus 3[-|-|Art.4(2) | - |E| -

o(0]|oO0 Bienenfresser Merops apiaster 21 -|x - x |E| -

X | X | x| o |X? |Birkenzeisig Carduelis flammea - - - -]

0|0|O0 Birkhuhn Tetrao tetrix 112 (x Anh. | - | B -

X | x|x] o |x?|Blasshuhn® Fulica atra - - - - S I

X | X|X] X Blaukehlchen Luscinia svecica V|V |x| Anh.l - |B| -

X | x| x| x Blaumeise® Parus caeruleus - - - S

X[ X|X] X Bluthanfling Carduelis cannabina 3|V |- - - |F| -

0|00 Brachpieper Anthus campestris 1(1]x Anh. | - |E| -

X | x| x| o|x®|Brandente Tadorna tadorna R|-|- - S

X[ X|X] X Braunkehlchen Saxicola rubetra 2(3|-|Art.4(2) | - |E| -

X | x| x| o |x?|Buchfink® Fringilla coelebs - - - -1 °]lg]|F
X[ X[ X X Buntspecht*) Dendrocopos major - - - - - |D| ° g | F
X|X| XX Dohle Corvus monedula Vi|-|- - x |F| - F
X[ X|X] X Dorngrasmiicke Sylvia communis -l - - A4 - |- - g | F
o(0]|oO0 Dreizehenspecht Picoides tridactylus 212 |x Anh. | - |B| - g

X[ X|[X] X Drosselrohrsanger Acrocephalus arundinaceus 2|V |x|Art.4(2 | - |E| -

X | x| x| o |x? |Eichelhaher? Garrulus glandarius - - - - -]l °]lg|F
0|00 Eiderente® Somateria mollissima R|-1|- - X | - - - | F
X | X|X]| X Eisvogel Alcedo atthis Vi|-|x Anh. | - |B| ° g

X | x| x| o |x? |Elster? Pica pica - - - -l-1-19g]|F
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Artenschutzrechtlich relevante Arten

RL Ver EHZ
V|L|E]JNW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B | D |sg VSR K|{B| D | B |EU
X | X[ x| 0 |X?|Erlenzeisig Carduelis spinus - - - -|p| -
X | X|X] X Feldlerche Alauda arvensis 3(3]- - - |F| °
XX | X X Feldschwirl Locustella naevia -V - - - |D| °
X|x|x|o|x? Feldsperling Passer montanus V|iV]|- - xX)|F| °
0|00 Felsenschwalbe Ptyonoprogne rupestris 2R x| Art.42) | x |B| -
X | x| x| o | X? [Fichtenkreuzschnabel® |Loxia curvirostra - - - - -
0|00 Fischadler Pandion haliaetus 213]|x Anh. | - |E] °
X | x| x| o |x? |Fitis® Phylloscopus trochilus - - - - -
X | X|X] X Flussregenpfeifer Charadrius dubius 3[-|x|Art.4(2) | - |E| -
X | x| x| o |X? |Flussseeschwalbe Sterna hirundo 1(2|x| Anh.l | x |E]| -
X | X|X] 0| X |Flussuferlaufer Actitis hypoleucos 1(2|x|Art.42)| - [B]| -
X[ X|[X] X Gansesager Mergus merganser 2|12 -|Art.4(2 | - |B| -
X | x| x| x Gartenbaumlaufer® Certhia brachydactyla - - - - e
X | X | x| o|x?|cartengrasmiicke® Sylvia borin - - - -
X[ X[ X]| X Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus 3| -] - - - | F| -
X[ X[ X X Gebirgsstelze*) Motacilla cinerea - - - - - °
XX | X X Gelbspotter Hippolais icterina - - - - |D| °
X | x| x| o |x?|Gimpel? Pyrrhula pyrrhula - - - - -
X | x| x| o |x?|Girlitz? Serinus serinus - - - - -
XX | X X Goldammer Emberiza citrinella Vi-]|- - - | F]° g
X|X| XX Grauammer Miliaria calandra 1]13|x - - |E| -
X[ X[ X X Graugans Anser anser EE N - xX)[-1 > |g]|F
X | X|X] X Graureiher Ardea cinerea ViI-|-]|Art.42) | x |F| ° |g]|F
XX | X X Grauschnépper*) Muscicapa striata - - - - - - - g
X[ X|[X] X Grauspecht Picus canus 3|12]|x Anh. | - | F| °
X[ X|[X] X GroRer Brachvogel Numenius arquata 1(1|x|Art.412) | - |E]| -
X | x| x| o |x?|Grunfink® Carduelis chloris - - - -|p|l > |g
X | X|X]| X Grunspecht Picus viridis Vi|-|x - - | F| ° u
X | X|X]| X Habicht Accipiter gentilis 3| -|x - - | F| ° u | F
0|00 Habichtskauz Strix uralensis 2| R|x Anh. | - | B - u | F
X[ X|X]| X Halsbandschnapper Ficedula albicollis V|3 |x Anh. | - |B| - u | F
0|00 Haselhuhn Bonasa bonasia Vi2]|- Anh. | - | B - u
o(0]|oO0 Haubenlerche Galerida cristata 111]|x - - |E| -
X | x| x| o |%X?|Haubenmeise® Parus cristatus - - - -1 °]lg]|F
XXX} X Haubentaucher Podiceps cristatus -l - - - - |- ° g | F
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RL Ver. EHZ

V|L|E]JNW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B | D |sg VSR K|{B| D | B |EU

X | x| x| o |%x? |Hausrotschwanz? Phoenicurus ochruros - - - - -l -1 19| F

X | X | x| o|x?|Haussperling® Passer domesticus v - - x)|D| ° |g

X | X | x| o | X? [Heckenbraunelle® Prunella modularis - - - -1 ]g]|F

0|00 Heidelerche Lullula arborea 1{V]|x Anh. | - |E| -

XX | X X Hockerschwan Cygnus olor - - - |D| °* |g]|F

XX | X X Hohltaube Columba oenas Vi-]|- - -|F| gl F

X | x| x| o |x?|Jagdfasan® Phasianus colchicus - - - -1 °]lg]|F

X | x| x| o |x?|Kanadagans Branta canadensis - - - -1 -1g]|N

o(0]|oO0 Karmingimpel Carpodacus erythrinus 21 -|x - - |E| - F

X | X[ x| 0 |x?|KernbeiRer Coccothraustes coccothraustes| - | - | - - - e F

X[ X|X] X Kiebitz Vanellus vanellus 212 | x|Art.42) | - |F| -

XXX X Klappergrasmiicke Sylvia curruca Vi-]|- - - | F]° ?|F

X[ X[ x| x Kleiber® Sitta europaea - - - - -]l °]g|F

X[ X[ X]| X Kleines Sumpfhuhn Porzana parva 1(1]x Anh. | - E| - ? | F

XX | X X Kleinspecht Dendrocopos minor V|iV]|- - - |E] ° u | F

X | X|X]| X Knékente Anas querquedula 1(2|x|Art.42) | - |E| -

XX | X X Kohlmeise® Parus major - - - EE N B

X | x| x| o |%x¥|Kolbenente Netta rufina 3|-|-|At42 | - |E]| -

XXX X Kolkrabe Corvus corax -l -1- - - |- -

X|X| X[ 0| X |Kormoran Phalacrocorax carbo Vi|-|- - x |E| °

X | x| x| o |x®|Kornweihe Circus cyaneus 1{2|x| Anh.l | - |E]| -

X | x| x| o |%x¥|Kranich Grus grus -l - x| Anh.l | - |- °

X | X|X] X Krickente Anas crecca 2(3|-|Art.4(22 | - |E| -

X | X|X] X Kuckuck Cuculus canorus VIV]|- - - | F| -

X|X|X] X Lachmoéwe Larus ridibundus - - - - X | -1 °°

X[ X|[X] X Loffelente Anas clypeata 3|3|-|Art.4(2 | - |E]| -

0|00 Mauerlaufer Tichodroma muraria RIR|-| Art.42) | - |B]| - - | F

X|x|x|o|x? Mauersegler Apus apus Vi-]|- - xX)|F| - u | F

X[ X[ X]| X Mausebussard Buteo buteo - - x - - -1 |9l F

X | x| x| o |x?|[Mehlschwalbe Delichon urbicum VIiv]- - )| F| ° |u .

X | x| x| o |x?|Misteldrossel® Turdus viscivorus - - - - Dl |g|F

X | x| x| o |x¥|Mittelmeerméwe Larus michahellis 20 - - - X)|E| - |g|F

X[ X|X] X Mittelspecht Dendrocopos medius V|- |x Anh. | - [B| *® |ul| F

X | X | x| o |X?|Ménchsgrasmiicke* Sylvia atricapilla - - - - Dl |g]|F

X[ X|X] X Nachtigall Luscinia megarhynchos -l - - A4 @2) | - |- - g | F
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RL Ver. EHZ
V|L|E]JNW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B | D |sg VSR K|{B| D | B |EU
X | X | X] 0 | X |Nachtreiher Nycticorax nycticorax 1(1]x Anh. | x |B| - F
X[ X[ X] X Neuntoter Lanius collurio - - Anh. | - - - g
X | X[ X} 0| O |Ortolan Emberiza hortulana 213|x Anh. | - |E| -
X | X|X]| X Pirol Oriolus oriolus VIV|-|At4@2) | - |F| - g
X | X|X] 0| X |Purpurreiher Ardea purpurea 1R |X Anh. | - |E| - u
X[ X[ X X Rabenkrahe® Corvus corone - - - -1 19| F
X | x| x| o |%x?¥|Raubwiirger Lanius excubitor 12 (x|At4a@ |- |E]| -
X | x| x| o |%x? |Rauchschwalbe Hirundo rustica VIiv]- - )| F| ° |u
o(0]|oO0 RaufuRkauz Aegolius funereus Vi-|x Anh. | - |E| - g | F
X[ X|X] X Rebhuhn Perdix perdix 3(2]- - - |F| ¢
X | X | x| o |Xx?|Reiherente? Aythya fuligula - - - -1 - 14
0|00 Ringdrossel Turdus torquatus Vi-]|- - - A - ?2 | F
X|x|x|o|x? Ringeltaube*) Columba palumbus - - - - -l -1 19| F
X | x| x| x Rohrammer® Emberiza schoeniclus - - - -l-1° g
X|X| X} 0| O |Rohrdommel Botaurus stellaris 1(2]|x Anh. | - |E| -
X | X|X]| X Rohrschwirl Locustella luscinioides 3| -|x - - |E| - u | F
X | X|X]| X Rohrweihe Circus aeruginosus 3| -|x Anh. | - |E| ° g | F
0|00 Rostgans Tadorna ferruginea -l - Anh. | - - - u
X | x| x| o |%x?|Rotkehlchen® Erithacus rubecula - - - -1 °]lg]|F
X|X| X[ 0| X |Rotmilan Milvus milvus 2| -[x Anh. | - |B|°°|u
X | X | X[ 0 |%x®|Rotschenkel Tringa totanus 1|V |x|Art.42)| - |E| -
X | X | XXV Saatkrahe Corvus frugilegus V|- - 8 X |F| - |g|F
o(0]|oO0 Schellente Bucephala clangula 20 - |- At.4@2) | - |F| - g | F
X[ X[ X] X Schilfrohrsanger Acrocephalus schoenobaenus |1 |V |x |[Art.4(2) | - |E| - F
X[ X[ X] X Schlagschwirl Locustella fluviatilis 3|-|-|Art.4(2 | - |E| - g | F
X[ X|[X] X Schleiereule Tyto alba 2| -|x - - |E| °° |u
X[ X[ X]| X Schnatterente Anas strepera 3|-|-|Art.4(2 | - |E| ° g | F
0|00 Schneesperling Montifringilla nivalis RIR| - - - | B - - | F
XX | X X Schwanzmeise* Aegithalos caudatus - - - - - g | F
X | x| x| o |Xx®|schwarzhalstaucher Podiceps nigricollis 1(-|x|At4@2 | - |E]| - u .
0|00 Schwarzkehlchen Saxicola torquata 3|V]|-|Art.4(2 | - |E]| - g | F
X|x|x|o|x® Schwarzkopfmowe Larus melanocephalus 20 -] - Anh. | x |E| - u | F
X | X|X] 0| X [Schwarzmilan Milvus migrans 3 - |x Anh. | -|E| *° |g]|F
X[ X|X] X Schwarzspecht Dryocopus martius V|- |x Anh. | - |B| - u | F
X | x| x| o |%x®|Schwarzstorch Ciconia nigra 3|-|x| Anh.l | -|E| ° |g .
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RL Ver. EHZ

V|L|E]JNW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B | D |sg VSR K|{B| D | B |EU
o(o0]|o0 Seeadler Haliaeetus albicilla - X Anh. | - -1 u

X | x| x| o |x®|seidenreiher Egretta garzetta - x| Anh.l | x |-] - F
X | x| x| o |x?|singdrossel? Turdus philomelos - - - -l-1°]lg]|F
X | X | x| o |%x?|Ssommergoldhdhnchen® |Regulus ignicapillus - - - -1 ]g]|F
X|X|X] X Sperber Accipiter nisus - X - -l -] ¢

0|00 Sperbergrasmiicke Sylvia nisoria 1 X Anh. | - |E| -

X |X|X] 0| X |Sperlingskauz Glaucidium passerinum Vv X Anh. | - A -

0|00 Steinadler Aquila chrysaetos 2 X Anh. | - | B -

o(0]|oO0 Steinhuhn Alectoris graeca 0 X Anh. | - |- -

0|0|O0 Steinkauz Athene noctua 1 X - - |E| -

0|0|O0 Steinrotel Monticola saxatilis - X - - - -

X | x| x| x Star® Sturnus vulgaris - - - -

X | x| x| o |x?|steinschmatzer Oenanthe oenanthe 1 - - -|E| -

X[ X[ x| x Stieglitz* Carduelis carduelis - - - - -

X | x| x| o |x? |Stockente” Anas platyrhynchos - - - - e

X | x| x| o |x?|strakentaube” Columba livia f. domestica - - - - -

0|00 Sturmmowe Larus canus 2 - - x |E| -

X | x| x| o |%x?|sumpfmeise” Parus palustris - - - - e

X | X|X] 0| X |Sumpfohreule Asio flammeus 0 Anh. | -l -] -

X | x| x| o |%x?|Ssumpfrohrsanger® Acrocephalus palustris - - - - |D| e

X[ X|X] X Tafelente Aythya ferina - -[Art.4@2) | - | - | -

X | X | X] 0 | X? |Tannenh&her® Nucifraga caryocatactes - - - -lc| -

X| X[ x| 0|x?|Tannenmeise* Parus ater - - - - |D| e

X[ X[ X] X Teichhuhn Gallinula chloropus V|V]|x - - | F| -

X[ X|[X] X Teichrohrsanger Acrocephalus scirpaceus - - | Art.4(2) | - | - °

X[ X|[X] X Trauerschnapper Ficedula hypoleuca - - | Art.4(2) | - | - -

X | X|X] 0| X |Tupfelsumpfhuhn Porzana porzana 1 X Anh. | - |E| -

X | x| x| o |x?|Turkentaube® Streptopelia decaocto - - - -

X | X|X]| X Turmfalke Falco tinnunculus - X - - | D| °°

X[ X|X]| X Turteltaube Streptopelia turtur Vv X - - |F| -

X[ X|X]| X Uferschnepfe Limosa limosa 1 X |Art.4(2) | - |E| °

X[ X|X] X Uferschwalbe Riparia riparia Vv X | Art.4(2) | x | F | -

X[ x|x] o |x?|uhu Bubo bubo 3 x| Anh.l | - |E| °

X | X | x| o |Xx?|wacholderdrossel® Turdus pilaris - - - x|c| - |g|F
X|X|X]| X Wachtel Coturnix coturnix \Y - - - | F| - u| F
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RL Ver. EHZ
V|L|E]JNW|PO Deutscher Name Wissenschaftlicher Name B | D |sg VSR B| D |B |EU
X[ X|[X] X Wachtelkdnig Crex crex 1(2]x Anh. | E| -
XX | X X Waldbaumlaufer® Certhia familiaris - - - - - ° g | F
X | X|X]| X Waldkauz Strix aluco - - x - - g | F
X | x| x| o |x?|waldlaubsanger? Phylloscopus sibilatrix - - - - - | g
X | X|X]| X Waldohreule Asio otus Vi|-|x - F| ° u
X[ X|X] 0| X [Waldschnepfe Scolopax rusticola V|iV]|- - Fl - g
X | x| x| o |x®¥|waldwasserlaufer Tringa ochropus 2| - x| At 4(@) E| - |?2|F
X | X|X] 0| X |Wanderfalke Falco peregrinus 3[-|x Anh. | E| ° u | F
X | x| x| o |%x?|wasseramsel Cinclus cinclus - - - - > |g|F
X[ X|X] X Wasserralle Rallus aguaticus 2 (V|- |Art.4(2) E| °
X | X|X] X Weidenmeise* Parus montanus - - - - - -
0|00 WeiRriickenspecht Dendrocopos leucotos 212]|x - B| -
X | x| x|x® Weil3storch Ciconia ciconia 3(3[x| Anh.l E| -
X[ X|[X] X Wendehals Jynx torquilla 3|2 | x| Art.4(2 Fl| -
X | X|X]| X Wespenbussard Pernis apivorus 3|V ]|x Anh. | E| -
0|00 Wiedehopf Upupa epops 1(2]x - E| -
X|X|X] 0| O |Wiesenpieper Anthus pratensis VIV]|-]|Art4(2) Fl -
X[ X|X] X Wiesenschafstelze Motacilla flava 3-|-]|Art.4(2 Fl -
X|X|X] 0| X |Wiesenweihe Circus pygargus 1(2]x Anh. | E| -
X | x| x| o |Xx? |wintergoldhahnchen®  |Regulus regulus - - - - e
X | X | x| o |X?|zaunkénig® Troglodytes troglodytes - - - -] e
X | x| x| o |Xx?|ziegenmelker Caprimulgus europaeus 1(13]|x Anh. | E| -
X | x| x| o |x?|zipzalp® Phylloscopus collybita I - D| °°
o(0]|o0 Zippammer Emberiza cia 11| x| Art.4(2) E| -
0|00 Zitronenzeisig Carduelis citrinella V|3]|x - B| -
X[ X|[X] X Zwergdommel Ixobrychus minutus 1(1]x Anh. | E| -
0|00 Zwergohreule Otus scops 0] -1]x - - -
0|00 Zwergschnapper Ficedula parva 2| -]x Anh. | E| - u| F
X | X[ X} X Zwergtaucher*) Tachybaptus ruficollis - -] - | Art.4(2) - ° ? | F

Schritt 1: Relevanzprifung
V: Wirkraum des Vorhabens liegt:

X = innerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art in Bayern; nach Vorkommen in den relevanten TK-Blattern (Ab-
frage unter http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/ort/liste?typ=tkblatt) und/oder wenn Status fur die re-
levanten TK-Blatter nach dem Brutvogelatlas (BEzzEL et al. 2005) = B: méglicherweise briitend, C = wahrscheinlich bru-

L: Erforderlicher Lebensraum/Standort der Art im Wirkraum des Vorhabens (wurde nur bewertet, wenn V = X)

tend, D = sicher briitend und/oder wenn in den Standarddatenbdgen zu den Vogelschutzgebieten ,Donauauen zwi-

schen Straubing und Vilshofen* und ,Isarmiindung” als Brutvogel gelistet)
0 = auBerhalb des bekannten Verbreitungsgebietes der Art (Kriterien s.0.)

X = vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art voraussichtlich erfillt
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0 = nicht vorkommend; spezifische Habitatanspriiche der Art mit Sicherheit nicht erfillt
E: Wirkungsempfindlichkeit der Art (wurde nur bewertet, wenn V = X)
X = gegeben, oder nicht auszuschlie3en, dass Verbotstatbestande ausgeldst werden kénnen

0 = projektspezifisch so gering, dass mit hinreichender Sicherheit davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstat-
bestande ausgeldst werden konnen (i.d.R. nur weitverbreitete, ungeféahrdete Arten)

Schritt 2: Bestandsaufnahme
NW: Art im Wirkraum durch Bestandserfassung (Brutvogelkartierung 2010, Héhlen- und Horstbaumkartierung 2010) nachge-
wiesen
X=ja
XY= ja (Art, die zwar auRerhalb des UG briitet, den Wirkraum jedoch nachweislich regelmé&Rig zur Nahrungssuche auf-
sucht)

0 =nein
PO: Potenzielles Vorkommen: Vorkommen im UG mdglich, d. h. ein Vorkommen ist nicht sicher auszuschlieRen und aufgrund
der Lebensraumausstattung des Gebietes und der Verbreitung der Art in Bayern nicht unwahrscheinlich

X = ja (wenn durch Bestandserfassung prognostiziert)

X2 = ja (ungefahrdete und weit verbreitete Art (,Allerweltsart”), die nicht Gegenstand der Bestandserfassung war, von der
jedoch anzunehmen ist, dass sie im Wirkraum als Brutvogel vorkommt oder sonstige Art, die nicht Gegenstand der
Bestandserfassung war, die jedoch aufgrund ihrer Verbreitung und der Habitatstruktur potenziell im Wirkraum vor-
kommen kénnte oder Art, die nicht Gegenstand der Bestandserfassung war, die jedoch in den Standarddatenbdgen
zu den Vogelschutzgebieten ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen“ und ,Isarmindung” als Brutvégel gelistet
ist)

X3 = ja (Art, die nicht Gegenstand der Bestandserfassung war, die jedoch aufgrund ihrer Verbreitung und der Habitat-
struktur potenziell im Wirkraum vorkommen kénnte oder die in den Standarddatenbdgen zu den Vogelschutzgebieten
,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* und ,Isarmiindung* als Brutvogel gelistet ist und die nach SCHLEMMER
(schriftl. Mitt. 2012) weder aktuell, noch in den letzten 35 Jahren im UG gebritet hat)

0 =nein
Artname® weit verbreitete Art (-Allerweltsart"), bei der regelméaRig davon auszugehen ist, dass durch Vorhaben keine populati-
onsbezogene Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt (vgl. hierzu Abschnitt "Relevanzprufung” der Inter-

net-Arbeitshilfe zur speziellen artenschutzrechtlichen Prufung bei der Vorhabenszulassung des Bayerischen Lan-
desamtes fir Umwelt unter www.Ifu.bayern.de/natur/index.htm)

RL: Rote Liste fir Bayern (B) (FUNFSTUCK et al. 2003) und fur Deutschland (D) (SUDBECK et al. 2009)
0 = ausgestorben oder verschollen
1 = vom Aussterben bedroht
2 = stark gefahrdet
3 = gefahrdet
R = extrem seltene Art oder Art mit geografischer Restriktion
V = Art der Vorwarnliste

Sg: streng geschutzte Art nach § 7 Abs. 2 Nr. 14 BNatSchG
VSR: Art nach Anh. | oder Art. 4 Abs. 2 der Vogelschutzrichtlinie
K:  Koloniebriiter

Ver: Art, fur die Bayern (B) (nach BEzzeL et al. 2005) und/oder Deutschland (D) (nach SUDBECK et al. 2009) eine Verantwort-
lichkeit besitzt
Bayern:
A = gefahrdete Art mit hohem %-Anteil am nationalen und europaischen Bestand
B = gefahrdete Art mit hohem %-Anteil entweder am nationalen oder européischen Bestand
C = nicht geféhrdete Art mit hohem %-Anteil am nationalen und européischen Bestand
D = nicht geféhrdete Art mit hohem %-Anteil entweder am nationalen oder europaischen Bestand
E = geféhrdete Art, die in Bayern selten ist mit niedrigem %-Anteil am nationalen und européischen Bestand
F = gefahrdete Art, die in Bayern nicht selten ist mit niedrigem %-Anteil am nationalen und européischen Bestand

Deutschland:

° = Art mit einem Bestandsanteil zwischen 4 und 7 % vom europaischem Bestand
°¢ = Art mit einem Bestandsanteil zwischen 8 und 20 % vom européaischem Bestand
°°¢ = Art mit einem Bestandsanteil > 20 % vom europaischem Bestand

EHZ: Erhaltungszustand fur Bayern (B) (nach Internetabfrage unter http://www.lfu.bayern.de/natur/sap/arteninformationen/) und
fur die Européaische Union (EU) (nach BirdLife International 2004)
Bayern (kontinentale Region):

s = ungunstig / schlecht

u = ungunstig / unzureichend

g = glnstig

? = unbekannt

Europaische Union (EHZ fur die EU-Staaten):
U = Unfavourable

F = Favourable

N = Nicht in der EU vertreten
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k.A. = keine Angaben

Arten, die fur die weitere saP zugrunde gelegt und einzelfallbezogen in einem separaten Formblatt betrachtet wer-
den:

(grau hinterlegt + fett)

Arten, deren Verbreitungsgebiet innerhalb des Wirkraums liegt (V = X) und/oder deren erforderlicher Lebensraum im
Wirkraum vorhanden ist (L = X) und die im Wirkraum nachgewiesen oder deren Vorkommen im Wirkraum poten-
ziell moglich ist (NW = X oder PO = X);
zusatzlich missen die folgenden Kriterien erfillt sein:

RL Bayern oder RL Deutschland =0, 1, 2, 3, R, oder
streng geschutzt (sg = x), oder

Anh. | oder Art. 4(2) der Vogelschutzrichtlinie, oder
Koloniebriter (K = x), oder

Verantwortlichkeit (Ver.) fur Bayern (B) = A oder B, oder
Verantwortlichkeit (Ver.) fur Deutschland (D) = °°°, oder
EHZ in Bayern = u oder s, oder

EHZ in der EU = Unfavourable.

Arten, die fur die weitere saP zugrunde gelegt und gruppebezogen betrachtet werden: (fett, nicht grau hinterlegt)

Arten, fiir die oben beschriebene Kriterien nicht zutreffen, deren Verbreitungsgebiet innerhalb des Wirkraums liegt (V =
X) und/oder deren erforderlicher Lebensraum im Wirkraum vorhanden ist (L = X) und die im Wirkraum nachge-
wiesen oder deren Vorkommen im Wirkraum potenziell méglich ist (NW = X oder PO = X)
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2 Darstellung der Bestandssituation der Arten

2.1 Pflanzenarten nach Anhang IV FFH-Richtlinie

2.1.1 Lilienblattrige Becherglocke (Adenophora liliifolia)

Lilienbléattrige Becherglocke (adenophora liliifolia)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 1 Bayern:1  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Lilienblattrige Becherglocke (Adenophora liliifolia), auch Schellenblume genannt, ist ein pannonisches Florenelement
aus der Familie der Campanulaceae (Glockenblumengewachse), das in Deutschland nur an der unteren Isar (Erlau,
Isarmiindungsgebiet) vorkommt. Es handelt sich um eine ausdauernde, tiefwurzelnde, mahdempfindliche und bis 2 m
hohe, kréftige Staude mit bis zu 15 Trieben pro Pflanze. In Mitteleuropa tritt die warmeliebende Stromtalpflanze in
Pfeifengraswiesen (Molinion) und Hartholzauenwéldern (Alno-Ulmion) an wechselfeuchten, kalk- und maRig
nahrstoffreichen, lichten bis halbschattigen, sandig-lehmigen bis tonigen Standorten auf. Die Blitezeit erstreckt sich von
Juli bis Ende August, die Samenreife istim September (erste reife Samen ab Ende August). Aufgrund der
Standortanspriiche von A. liliifolia herrscht an den Wuchsorten starke Konkurrenz mit weiteren hoch- und
raschwiichsigen Arten. Insgesamt kdnnen sich die Pflanzen nur unter konkurrenzarmen Bedingungen behaupten
(FROELICH & SPORBECK 2011).

Die ansehnlichen, groRRen Bliiten sind insektenbestaubt. Somit ist ein Austausch zwischen Populationen mdglich, die sich
im Aktionsradius der Bestauber befinden. Ein Genaustausch zwischen etwa 100 m entfernten Bestanden erscheint
realistisch. Die Kapseln 6ffnen sich (wie bei vielen anderen Campanulaceae auch) durch Porenbildung bei der
Fruchtreife (sog. Porenkapseln). Aus den Poren werden die kleinen Samen dann durch StoRausbreitung (Schiitteln
durch Tiere, heftige Windst6(3e) freigesetzt. Die Samen sind zwar klein, aber ohne Anhangsorgane fir eine effektive
Windausbreitung. Dementsprechend werden sie lediglich durch die Sté3e im Nahbereich, héchstens wenige Meter von
der Mutterpflanze entfernt, ausgebreitet (FROELICH & SPORBECK 2011).

Lokale Population:

2010 wurden durch die floristischen Kartierungen 6 Wuchsorte von Adenophora liliifolia festgestellt. Der Bestand ist seit
1993/1994 +/- stabil. Alle Nachweise befinden sich siidlich der Isar im FFH-Gebiet ,Isarmiindung” (FROELICH & SPORBECK
2011) und verteilen sich wie folgt:

e ein maRig kleiner bis kleiner Bestand in einem Eichen-Hainbuchenwald im Oberen Wehedorn stidwestlich von
Isarmiind (unsichere Fortpflanzungshinweise),

e ein Einzelexemplar bis sehr wenige Pflanzen im Ubergangsbereich Schilfrohricht - Feuchtgriinland im Umlaufgerinne
der Hag sudlich von Isarmiind (ohne Fortpflanzungschancen),

e drei sehr kleine bis mittelgroRe Bestande am Isardamm (Ubergang Hartholzauwald - Staudenfluren) zwischen
Doppelschleuse und Isarmiind (keine Fortpflanzungschancen bis Fortpflanungshinweise),

e ein maRig kleiner Bestand im Feuchtgriinland in der WWA-Ausgleichsflache an der Doppelschleuse Maxmiihle (aus
Anpflanzungen, Scheuerer et al. 2009) (mit Fortpflanzungshinweisen).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird trotz des stabilen Bestands aufgrund der insgesamt nur in geringer
Anzahl vorkommenden Individuen (mittlerer bis schlechter Zustand der Population, C), einer im FFH-Gebiet guten
Habitatqualitét (B) und aufgrund des hochgradig isolierten Vorkommens vorsorglich mit C (mittel bis schlecht) bewertet.
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2.1.2

Kriechender Sellerie (Apium repens)

Kriechender Sellerie (Apium repens)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 1 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Der Kriechende Sellerie (Apium repens), auch Kriechender Scheiberich genannt, ist eine subatlantische Art aus der
Familie der Apiaceae (Doldengewdchse). In Nordbayern ist die Art sehr selten (hier ehemals nur am Main), in Stiidbayern
kommt sie zerstreut mit Schwerpunkten im Bereich des Donaumooses, der Abensmiindung, des unteren Isar-Tals, des
Inn-Vorlandgletschers im Moranen-Hiigelland vor. Es handelt sich um einen ausdauernden, aber kurzlebigen
Hemikryptophyten (Uberdauerungsknospen an der Erodoberflache), der als Liickenpionier auf feuchten, zeitweise
uberschwemmten, nahrstoff- und basenreichen, humosen, tonigen bis sandigen Schlammbdden in warm-humiden Lagen
wachst. A. repens ist Kennart des Verbandes Agropyro-Rumicion (neuerdings auch in mehrschirigen Rasenflachen).
Bliitezeit ist Juli bis August, die Samen reifen im August bis Oktober (FROELICH & SPORBECK 2011).

Die kleinen, unauffalligen Bliiten des Kriechenden Selleries werden von (kleinen) Insekten bestaubt. Ein Austausch
zwischen Populationen erscheint nur zwischen wenige Meter entfernten Bestanden wahrscheinlich, zumal es viele
&hnlich blihende Apiaceae-Vertreter gibt. Die zweiteiligen Spaltfriichte werden auf trockenem Untergrund nur im
Nahbereich durch StoRausbreitung oder passives Herabfallen verbreitet. Auch eine vegetative Verbreitung iber
Kriechsprosse ist maglich. Stehen die Pflanzen zur Fruchtzeit oder danach im Wasser oder werden aberflutet, so wie es
typisch fiir viele der Wuchsorte ist, dann kdnnen die schwimmféhigen Samen auch ber viele Kilometer ausgebreitet
werden. Allerdings ist diese effektive Fernverbreitung nur kurze Zeit méglich, nach einigen Tagen sinken die Friichte
bzw. Samen rasch ab, um an geeigneter Stelle keimen zu kénnen (FROELICH & SPORBECK 2011). Nach HAUKE (2003)
kann Apium repens durch die Bildung von bewurzelungsféhigen Sprossen relativ schnell einmal erreichte Wuchsorte
besiedeln und auch groRere Besténde aufbauen.

Lokale Population;

2010 wurden durch die floristischen Kartierungen insgesamt 18 Nachweise von Apium repens erbracht. Die Nachweise
befinden sich zwischen Bergham und Aicha. Ein Vergleich der Vorkommen mit dem Datenbestand der ,Flora von
Bayern“ (mdl. Auskunft der Betreuer des Botanischen Informationsknotens Bayern — BIB — und Vergleich mit
Rasterdaten im BIB) zeigt, dass durch die Erhebung mehr Fundpunkte erfasst wurden als bisher bekannt waren.
Ausbreitungstendenzen beziehen sich méglicherweise auf Graben (FROELICH & SPORBECK 2011).

Die Nachweise lassen sich in zwei Lokalpopulationen aufteilen.
Wuchsorte innerhalb der Lokalpopulation zwischen Bergham und Schmidtbauernfall verteilen sich wie folgt:

e ein maRig kleiner bis kleiner Bestand im Ubergang zwischen Ackerflache und Flutrasen (Ackerrand) dstlich von
Bergham (mit unsicheren Fortpflanzungshinweisen),

o zwei maRig kleine bis sehr kleine Bestande in einer Feuchtwiese westlich des Flugplatzes Stauffendorf (mit
unsicheren bis fehlenden Fortpflanzungshinweisen),

o funf kleine / m&Rig kleine bis grolRe Besténde innerhalb von Nass- und Feuchtwiesen nérdlich von Natternberg (mit
Fortpflanzungshinweisen bis hohen Ausbreitungserfolgen),

o fiinf kleine / m&Rig kleine bis groRe Besténde innerhalb von Nass- und Feuchtwiesen bzw. Flutrasen zwischen
Nachtweide und Schmidtbauernfall (mit Fortpflanzungshinweisen bis hohen Ausbreitungserfolgen),

e ein Bestand von ca. 5 m“ (ca. 100 Ex.) auf einem Rasenstreifen (Ackerrand) am Rand von einem Garten bei
Schmidtbauernfall (Feststellung durch Kartierungen in 2011).

Zwischen Moos und Aicha verteilen sich die Wuchsorte der zweiten Lokalpopulation wie folgt:

o drei sehr kleine bis méRig kleine Bestande in einem Graben (Staudenfluren) an einer StraRe norddstlich von Moos
(ohne Fortpflanungschanchen bis Fortpflanzungshinweise),

e ein kleiner his maRig kleiner Bestand im Bereich Auholzgraben (Réhricht bis Feuchtgebiisch) nordwestlich von Aicha
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Kriechender Sellerie (Apium repens)

(mit Fortpflanzungshinweisen).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population zwischen Bergham und Schmidtbauernfall wird gemaf der Einstufung im
FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen® (vgl. Standarddatenbogen zum Gebiet) aufgrund eines
mittleren bis schlechten Zustands der Population (C), einer guten Habitatqualitét (B) und einer als mittel bis schlecht (C)
zu bewertenden Isolierung der Vorkommen insgesamt als gut (B) eingestuft.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population zwischen Moos und Aicha wird dagegen insgesamt vorsorglich als mittel
bis schlecht (C) bewertet, da der Zustand der Population als mittel bis schlecht (C), die Habitatqualitaten als gut (B)
angesehen werden und der Grad der Isolierung als hoch eingeschatzt wird.
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2.1.3 Europaischer Frauenschuh (Cypripedium calceolus)

Europaischer Frauenschuh (cypripedium calceolus)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Cypripedium calceolus (Européischer Frauenschuh) aus der Familie der Orchidaceae (Orchideengewéchse) ist eine
eurasiatisch-kontinental verbreitete Art. In den humiden Kalkgebieten Bayerns (Becken der Frankische Saale, Mittlere
Frankenalb, Morénen-Higelland und Alpen) ehemals weit verbreitet, wurde sie durch gewerbs- und hobbymaRiges
Sammeln und Ausgraben sowie durch waldbauliche MaRnahmen vielerorts stark dezimiert und gebietsweise ausgerottet.
In den Silikatgebirgen mit Ausnahme der Rhon (Basalt) fehlite die Art schon immer. Die Vorkommen im
Isarmiindungsgebiet bilden die Endvorkommen der isarbiirtigen Alpenvorlandpopulationen. C. calceolus ist eine
ausdauernde Staude, die meist gesellig und gesellschaftsvag in lichten Laub- und Nadelwaldern an meist frischen bis
wechselfrischen, humosen, lehmigen, basenreichen, meist kalkhaltigen Standorten vorkommt. In der Aue ist sie
Differentialart des Galio-Carpinetum (Eichen-Hainbuchenwalder). Die Blitezeit erstreckt sich von Mitte Mai bis Mitte Juni.
Fruchtreife ist Juli bis August. Die grof3en, sehr auffélligen Bliiten des Europdischen Frauenschuhs werden von Insekten,
(v. a. Sandbienen) bestéubt (Bienen-Fallenblume). Ein Austausch zwischen Populationen erscheint bis wenige 100 m
entfernten Besténden wahrscheinlich. Die winzigen Samen werden im Nahbereich durch StoRausbreitung, bei starkerem
Wind aber auch tber gréRere Distanz (mehrere 100 m) verbreitet (FROELICH & SPORBECK 2011).

Lokale Population:

2010 wurden durch die floristischen Kartierungen 13 Nachweise von Cypripedium calceolus erbracht. Alle Nachweise
befinden sich im FFH-Gebiet ,Isarmiindung” (FROELICH & SPORBECK 2011) und verteilen sich wie folgt:

e zwei kleine bis mittelgro3e Besténde in einer Pfeifengraswiese (mit Fortpflanzungshinweisen) und ein sehr kleiner
Bestand im Ubergang Fichtenforst - Hartholzauwald (ohne Fortpflanungschance) im Umfeld der Schwaig-Isar dstlich
von Holzschwaig,

o sechs jeweils sehr kleine Besténde innerhalb von Hartholzauwaldern, Eschenforsten und mesophilen Gebiischen im
Scheuerer Holz nérdlich von Scheuer (ohne Fortpflanungschanchen),

o drei jeweils sehr kleine Besténde innerhalb von Hartholzauwaldern (zum Teil im Ubergang zu Fichtenforsten) im
Starzenbachholz siidlich der Abgrabungsgewasser (ohne Fortpflanungschanchen),

e zwei kleine bis mittelgroRe Besténde im Ubergangsbereich zwischen Wald und Offenland zwischen Maxmiihle und
Sammern (mit unsicheren bis sicheren Fortpflanzungshinweisen).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird gemal3 der Einstufung im FFH-Gebiet ,Isarmindung” (vgl.
Standarddatenbogen zum Gebiet) aufgrund eines mittleren bis schlechten Zustands der Population (C), eines
hervorragenden Habitatqualitat (A) und einer als mittel bis schlecht (C) zu bewertenden Isolierung der Vorkommen
insgesamt als mittel bis schlecht (C) eingestuft.
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Sumpf-Siegwurz (Gladiolus palustris)

Sum pf-Si €gWUurzZ (Gladiolus palustris)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Sumpf-Siegwurz (Gladiolus palustris), auch Sumpf-Gladiole genannt, ist eine Art mit siidosteuropédischem
Verbreitungsschwerpunkt. In Bayern tritt die zu den Iridaceae (Schwertliliengewéchse) zéhlende Art nur im Main-Dreieck,
im Lech- und Isar-Tal sowie in den Gebirgstalern im Flissener Winkel, um Garmisch-Partenkirchen und Freilassing auf.
Dariiber hinaus gilt sie als weitgehend verschollen. Es handelt sich um einen von Hummeln bestaubten Knollengeophyt,
der an sonnigen bis halbschattigen, kalkreichen, wechseltrockenen his wechselfeuchten, néhrstoffarmen Standorten
vorkommt (Kennart von Molinion-Streuwiesen und Kiefernwéldern des Erico-Pinion). Die Bliitezeit der Sumpf-Siegwurz
erstreckt sich von Mitte Juni bis Anfang Juli, die Fruchtreife erfolgt von Mitte Juli bis Ende August. Ein Austausch
zwischen Populationen erscheint bei bis wenige 100 m entfernten Bestdnden wahrscheinlich. Die Samen haben keine
Anhangsel zur Windverfrachtung und werden lediglich im Nahbereich, hchstens wenige Meter weit, durch
StoRausbreitung verbreitet (FROELICH & SPORBECK 2011).

Lokale Population:

2010 wurden durch die floristischen Kartierungen 20 Nachweise von Gladiolus palustris erbracht. Die Nachweise
befinden sich innerhalb des FFH-Gebiets ,Isarmiindung”. Ein Vergleich der Vorkommen mit dem Datenbestand der
Flora von Bayern“ (mdl. Auskunft der Betreuer des Botanischen Informationsknotens Bayern — BIB — und Vergleich mit
Rasterdaten im BIB) zeigt, dass durch die Erhebung mehr Fundpunkte erfasst wurden, als bisher bekannt waren
(FROELICH & SPoRBECK 2011). Die einzelnen Nachweise verteilen sich wie folgt:

e zwei m&Rig kleine bis kleine Besténde in Feuchtwiesen und Halbtrockenrasen norddstlich von Maxmdhle (mit
sicheren bzw. unsicheren Fortpflanzungshinweisen),

e ein maRig kleiner bis sehr kleiner Bestand in frischen bis feuchten Wiesen (mit unsicheren Fortpflanzungshinweisen)
in der WWA-Ausgleichsflache an der Doppelschleuse Maxmiihle (aus Sameniibertragungen, Scheuerer et al. 2009),

o flnfzehn kleine bis grolRe Besténde innerhalb von mageren Grinlandflachen im Naturdenkmal ,Sammerner Heide"
nordwestlich von Sammern (ohne Fortpflanzungschanchen bis hohe Ausbreitungserfolge),

o zwei sehr kleine bis maRig kleine Bestande im Griinland am Klinghdlzel bei Obermoos (ohne Fortpflanzungschanchen
bis unsichere Fortpflanzungshinweise).

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird trotz des leicht positiven Bestandstrends aufgrund eines mittleren bis
schlechten Zustands der Population (C), einer guten Habitatqualitét (B) und einer hohen Isolierung der Vorkommen
insgesamt vorsorglich als mittel bis schlecht (C) eingestuft.
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2.15

Liegendes Biichsenkraut (Lindernia procumbens)

Liegendes Blichsenkraut (Lindernia procumbens)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Das Liegende Biichsenkraut (Lindernia procumbens), auch Européisches Blichsenkraut genannt, gehért zur Familie der
Scrophulariaceae (Braunwurzgewdchse). Die Art ist in Eurasien weit verbreitet und erreicht in Deutschland die
Nordgrenze ihrer Verbreitung. Hier tritt sie selten in der Oberrheinebene, an der Elbe zwischen Dresden und Dessau
sowie in Ostbayern vom Regen unterhalb Cham bis nach Pleinting an der Donau auf. Das Liegende Blichsenkraut ist
eine Pionierart der Schlammbénke und bendtigt eine lange Uberstauung mit einer anschlieBenden, nur oberflachlich
erfolgenden Abtrocknung des Bodens bei gleichzeitig hohen Temperaturen. Damit ist die niederliegende, kleine
einjahrige Art auf trocken fallende, feucht-nasse, nahrstoffreiche, sandig-kiesige, schwach saure Ton- und
Schlammbdden in sommerwarmen Lagen spezialisiert. Die Bliitezeit von L. procumbens liegt zwischen Juli und
September. Die Art neigt dazu, ihre Bliiten nicht zu 6ffnen, weshalb es vermutlich zur Selbstbestaubung und
Selbstbefruchtung kommt. Die Verbreitung der Samen erfolgt vermutlich tiber Wasser und Wasservégel. Das Liegende
Biichsenkraut besiedelt Ufer von Fliissen, Altwéssern, Grében, Teichen und Stauseen sowie Seigen, die langere Zeit
Uberflutet sind und im Hochsommer trocken fallen. Ungiinstige Perioden werden als Samen (iberstanden (Therophyt), so
dass die Art daher scheinbar unbestandig auftritt. Daher ist es schwer zu beurteilen, ob ein Vorkommen ohne Pflanzen
wirklich erloschen ist oder ob noch keimfahige Samen vorhanden sind (LFU 2012). Nach voN LAMPE (1996) bendtigt
Lindernia procumbens eine hohe Keimtemperatur mit iber 30°C in Bodennahe, wobei sie vermutlich bevorzugt submers
keimt. Nach 27 Tagen bei mehrfachen Tages-Maxima von Uber 35°C konnte im Gewdchshaus eine Keimrate von 65 %
beobachtet werden. Die Entwicklung von der Keimung bis zur Samenreife dauerte im Experiment etwa zweieinhalb
Monate. Unter glinstigen Bedingungen kann L. procumbens bis in den November bliihen, stirbt dann aber auch ohne
Frosteinfluss ab. Darlber hinaus ist die Art empfindlich gegen plétzlichen Wasseranstieg, da die Pflanzen aus dem
Substrat gerissen werden kénnen.

Lokale Population:

Lindernia procumbens kommt an der ostbayerischen Donau ausschlieBlich an rickwartigen Altarmen des
Deichvorlandes bzw. in von Querbauten geschitzen riickwartigen Donauinselbereichen unterhalb von Straubing vor und
ist dort in aller Regel Bestandteil der Schlammlingsfluren, seltener anderer Wechselwasser-Gesellschaften. In der Regel
tritt L. procumbens dort mit Einzelpflanzen oder - bei starkerem Aufkommen - mit 1 bis 5 Exemplaren pro
Quadratdezimeter auf. Seltener sind starkere Konzentrationen, wie in bestimmten Bereichen des Winzerer Lettens, wo
die Gesamtzahl der Exemplare auf einige Millionen geschétzt werden. Die Art ben6tigt im UG wechselnasse,
nahrstoffreiche Schlammbdden (nach von Lampe 1996 auf wassergesattigtem, mdglichst schlammigem lehmigem
Substrat). Dort tritt sie als annueller Therophyt unbesténdig und nur unter optimalen Bedingungen in nennenswerten
Besténden auf. Solche Bedingungen waren im Jahr 2011 mit dem lang anhaltenden Niedrigwasser im Friihjahr
offensichtlich gegeben, denn trotz der zahlreichen Untersuchungen an der ostbayerischen Donau in den letzten
Jahrzehnten konnte L. procumbens bislang nicht annéhernd so zahlreich wie 2011 nachgewiesen werden.

Lindernia procumbens wurde in den Jahren 2010, 2011 und 2012 erfasst. 2010 konnten keine Nachweise erbracht
werden. 2011 und 2012 gelang der bestatigte Nachweis von insgesamt 14 Wuchsorten. Aus den Jahren zwischen 2003
und 2009 liegen aulRerdem Sekundarnachweise von weiteren 7 Vorkommen vor, die als potenzielle Wuchsorte der Art
angesehen werden.

Die Vorkommen lassen sich gemaf3 der Naturrdume in drei Lokalpopulationen einteilen:

Innerhalb des Naturraums NR 1 tritt L. procumbens im Bereich Pillmoos (Altarm) (ca. 790 m2), am Reibersdorfer Altarm
(ca. 3.945 m?), am Altwasser am Hafen Straubing-Sand (ca. 715 m2), entlang des Bogener Altarms (ca. 4.365 m2), im
Hinterland am Entauer Graben (ca. 1.085 m2) und am Nebenarm Irlbach (nérdliche / stidliche Donauinsel bei Entau) (ca.
695 m2) auf. Weitere potenzielle Vorkommen finden sich an der Allachbach-Miindung (Kartierjahr 2008, ca. 98 m2), in
einer Altwasserbucht gegeniiber dem Hafen Straubing-Sand (2006, ca. 1.600 m2) und im Bereich Donaualtwasser
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Liegendes Blichsenkraut (Lindernia procumbens)

zwischen Ainbrach und Sophienhof (2009, 965 m2).

Im Naturraum NR 2 ist die Art im Bereich der Mariaposchinger Insel (gesamter Bereich zwischen Insel und Ufer) (ca.
20.235 m2) und am Sommersdorfer Altarm im Bereich der Schwarzachmindung (ca. 765 m?) verbreitet.

Im Naturraum NR 3 ist die Art nicht vertreten.

Im Naturraum NR 4 kommt das Liegende Buichsenkraut an Wuchsorten im Mindungsbereich der Schwaig-Isar
stidwestlich Fischerdorf (ca. 42 m2), im Bereich der Altarme im stdlichen Staatshaufen (Hauptarme unterhalb der
Miindung des Stogermihlbachs) (ca. 27.975 m2), im Bereich Donaualtwasser bei Fischwérth 6stlich von Aicha (ca. 2.315
m2), im Bereich Winzerer Letten (ca. 23.545 m2), an der Alten Donau im Bereich Zainacher Worth (ca. 1.465 m2) und am
Altwasser Pleinting (Inseln an der Miindung der Herzogbach-Angerbach-Ableiter) (ca. 3.130 m2) vor. Weitere potenzielle
Vorkommen finden sich im Bereich des Altarms Grieser Insel (1988, 2004, ca. 3.185 m?), in den Donaualtwéssern bei
Endlau (2003, ca. 3.725 m?) und sidlich Miihlau (Miindung NeRIbach) (2003, ca. 7.260 m2) sowie im Bereich Pleintinger

Wérth (2003, ca. 110 m2).

Die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen werden aufgrund eines guten Zustands der Populationen (B), einer
guten Habitatqualitat (B) und einer mittleren Beeintrdchtigung (B) insgesamt jeweils als gut (B) eingestuft.
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2.1.6

Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii)

Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [_] nachgewiesen [X] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Das Sumpf-Glanzkraut (Liparis loeselii), auch Glanzstendel genannt, ist ein Knollengeophyt aus der Familie der
Orchidaceae (Orchideengewéchse). Die Vermehrung erfolgt hauptséchlich generativ. Vermutlich kommt (iberwiegend
Selbstbestaubung vor. Die Bliitezeit des Sumpf-Glanzkrauts liegt zwischen Ende Mai und Mitte Juli mit Hauptbliihzeit im
Juni. Die Bliihintensitat ist dabei stark schwankend. Aufgrund ihrer geringen GroRe und relativen Unscheinbarkeit kann
die liberwiegend gelbgriine Pflanze leicht Gibersehen werden. Die Art ist in der temperaten Zone der nérdlichen
Hemisphére verbreitet. Die Hauptverbreitung liegt in Europa in den Gebieten der letzten Vereisungen. In Mitteleuropa
besiedelt sie vor allem extensiv gepflegte Moore oder lichte Stellen zwischen Gebiischen in Ubergangsmooren.
Verlandungsbereiche von Stillgewéssern mit einer Neigung zur Flachmoorbildung kénnen ebenfalls wichtige Wuchsorte
darstellen. Entscheidend ist ein weitgehend konstant hoher Wasserstand oder Quellwassereinfluss, wobei eine langere
Uberstauung offensichtlich nicht vertragen wird. Im Verhéltnis zu anderen EU-Mitgliedsstaaten weist L. loeselii in
Deutschland gegenwértig noch einige gréf3ere Vorkommen auf (insbesondere im Bodenseegebiet, im Alpenvorland und
im nordostdeutschen Tiefland) (HAUKE 2003). In Bayern kommt das Sumpf-Glanzkraut vor allem in der
Jungmorénenlandschaft Stidbayerns vor, sein Hauptareal liegt im dstlichen bis mittleren voralpinen Moor- und Hiigelland.
Von den urspriinglich im Bodenseebecken zahlreichen Populationen besteht nur noch ein kleiner Teil. In Nordbayern
findet sich seit jeher eine vergleichsweise geringe Zahl von Vorkommen, wie z. B. im Oberpfélzer Hiigelland und am
Untermain (LFU 2012).

Lokale Population:

2010 wurde Liparis loeselii durch die floristischen Kartierungen nicht nachgewiesen. Auch bei der floristischen Kartierung
1993-1995 (PLANUNGSBURO SCHALLER 1995) konnte kein Nachweis im UG erbracht werden. Nach Angaben des LFU
(2012) ist die Art jedoch im Gebiet der TK 25, Blatt 7244 Osterhofen im Bereich von Quellen und Mooren verbreitet.

Ein Auftreten der Art wird aufgrund der angegebenen Empfindlichkeit gegeniiber Uberstauungen und der Bevorzugung
von Verlandungshereichen an Stillgewassern mit einer Neigung zu Flachmoorbildungen bzw. von Mooren /
Ubergangsmooren, welche im UG nicht gegeben sind, als unwahrscheinlich angesehen. Bei den auf dem Blatt 7244
vorhandenen Stillgewassern handelt es sich um eutrophe Gewasser ohne entsprechende Verlandungsbereiche. Moore /
Ubergangsmoore treten nicht auf. Die Meldung der Art auf dem TK-Blatt 7244, Osterhofen resultiert wahrscheinlich
ausschlielich aus einem gesicherten Vorkommen von L. loeselii im FFH-Gebiet 7244-301 ,Schuttholzer Moor*
norddstlich von Iggensbhach. Hier treten die fiir die Art entsprechenden Lebensraumtypen (7140, Ubergangs- und
Schwingrasenmoore, 7230 Kalkreiche Niedermoore) auf (vgl. Standarddatenbogen zum Gehiet).

Aufgrund der fehlenden Nachweise und des unwahrscheinlichen Auftretens im UG kann eine Einschétzung des
Erhaltungszustands der lokalen Population nicht vorgenommen werden.
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2.2 Fledermause nach Anhang IV FFH-Richtlinie
2.2.1 Abendsegler (Nyctalus noctula)

Abendsegler (Nyctalus noctula)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Sommergruppen/Durchzlgler

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Als Sommerquartiere flir Wochenstuben, Mannchenkolonien und Einzeltiere dienen iberwiegend Baumhohlen (meist
Spechthdhlen in Laubb&umen) und ersatzweise Vogelnist- oder Fledermauskésten, aber auch Auenverkleidungen und
Spalten an hohen Gebauden und ganz vereinzelt Felsspalten. Fortpflanzungsnachweise sind in Bayern allerdings selten.
Die genannten Quartiertypen konnen auch Zwischen-, Paarungs- und Winterquartiere sein. Die Kolonien iberwinternder
Tiere konnen an Geb&uden mehrere 100 Individuen umfassen und sind damit deutlich gréer als die Wochenstuben. In
Baumen sind die Gruppengrofen im Winter ebenfalls geringer. Abendsegler besitzen ein ausgepréagtes
Wanderverhalten, weshalb die Bestandszahlen in Bayern im Jahresverlauf stark schwanken: relativ wenigen Tieren zur
Fortpflanzungszeit stehen zahlreiche Tiere im Winter und wahrend der Zugzeiten gegeniiber. Dabei sind die Tiere
ausgesprochen traditionell und kehren in ihnen bekannte Winter-, Sommer- und Durchzugsquartiere zuriick. Bis Mitte
April sind die groBen Gesellschaften gemischt geschlechtlich, dann jedoch wandern die meisten Weibchen in ihre
Wochenstubengebiete ab, wo sie ein bis zwei Jungtiere gebéren. Die verbleibenden M&nnchengruppen sind klein. Im
Juli und August nehmen die Bestande durch zuwandernde Individuen wieder stark zu. Ab Oktober bilden sich schlieBlich
wieder die groRen Wintergesellschaften (LFU 2012).

Lokale Population:

Eine exakte Ermittlung der PopulationsgréRe ist nicht mdglich. Die Art tritt regelmaRig auf Teilflachen auf. Insgesamt
sind 21 Sommerquartiere bekannt, die sich liber das gesamte UG verteilen. Die gréBRte beobachtete Gruppe betrug
2011 neun Tiere. In Straubing ist ein Sommerquartier mit bis zu 216 Individuen, in Irlbach mit ca. 100 Individuen, in
Deggendorf mit bis zu 190 Individuen und in Vilshofen mit ca. 100 Tieren bekannt (KOORDINATIONSSTELLE
FLEDERMAUSSCHUTZ 2011). Der Gesamthestand des GrofRen Abendseglers im Untersuchungsraum ist einer lokalen
Population zuzuordnen.

Folgende Gemeinden mit Sommerquartieren sind bekannt (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011):

e Straubing (max. 216 Individuen)
e Steinach (GroRe unbekannt)

e Bogen (min. 5 Individuen)

e Irlbach (ca. 100)

e Mariaposching (min. 50)

e Plattling (ca. 30)

e Deggendorf (ca. 190)

e Vilshofen (ca. 100)

Uber Zu- und Abnahmen des Bestandes liegen keine Informationen vor. Ebenso kann der Anteil am bayerischen
Bestand aktuell nicht bewertet werden. Die Bedeutung der Vorkommen im UG ist aufgrund der Gefahrdung der Artin
Bayern und des Nachweises von Paarungsquartieren als hoch einzuschétzen.

Der Erhaltungszustand der lokalen Sommerpopulationen wird insgesamt mit gut bewertet (Zustand der Population B:
gut), Habitatqualitat (B: gut) und Intensitét der Beeintrachtigungen (B: mittel)(SIMON & WIDDIG GBR 2012).

Des Weiteren ist der winterliche Bestand als eigenstandige lokale Population zu werten. Es liegen Nachweise aus
Osterhofen im UG und aus Hundersdorf angrenzend an das UG vor. Aufgrund des Vorkommens geeigneter
Hohlenbdume in der Donau- und in der Isaraue ist auch hier von Uberwinterungen von Abendseglern auszugehen.
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Eine Abschatzung des Erhaltungszustandes der winterlichen lokalen Population ist derzeit nicht méglich.
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2.2.2 Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

Bechsteinfledermaus (Myotis bechsteinii)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: unbekannt

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Bechsteinfledermaus ist eine typische "Waldfledermaus". Sie bevorzugt strukturreiche Laubwélder oder
Mischwalder mit einem grofRen Angebot an Quartieren in Baumhohlen oder Nistkasten. Die Kolonien bilden
"Wochenstubenverbande”, die sich in Untergruppen mit haufig wechselnder Zusammensetzung aufteilen und alle
paar Tage das Quartier wechseln. Da die Weibchen im Gebiet ihrer Geburtskolonie bleiben, bestehen enge
Verwandtschaftsverhdltnisse zwischen ihnen. Eine Kolonie von etwa 20 Weibchen nutzt in der Wochenstubenzeit ein
Gebiet von ca. 300 ha Waldflache. Fir einzelne Weibchen sind in dieser Zeit Giber 25 Quartierwechsel belegt, was
den besonders hohen Anspruch an eine hohe Quartierdichte verdeutlicht. Aufgrund dieses Anspruchs ist die
Bechsteinfledermaus vom Vorhandensein alter Walder (> 120 Jahre) abhéngig.

Die Mannchen leben einzeln und wechseln weniger haufig das Quartier.

Die Uberwinterung findet in unterirdischen Quartieren statt (Hohlen, Keller), die meist in Entfernungen bis 50 km zu
den Sommerlebensrdumen liegen (LFU 2012).

Lokale Population:

Es liegen nur wenige Nachweise (iber Lautaufnahmen der Bechsteinfledermaus aus dem UG vor (FROELICH & SPORBECK
2010). Hinweise auf Quartiere liegen fiir das UG nicht vor (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011). Eine
Angabe von Populationsgrofien ist nicht méglich. Als lokale Population wird das gesamte Vorkommen im
Untersuchungsraum abgegrenzt. Eine Bewertung ist anhand der wenigen Lautaufnahmen und des unklaren Status der
Art im Gebiet nicht mdglich.
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2.2.3 Braunes Langohr (Plecotus auritus)
Braunes Langohr (Plecotus auritus)
1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern:-  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube
Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt
Ab Anfang April werden die Sommerquartiere bezogen, welche sowohl in Gebduden als auch in Baumhghlen, Vogel -
und Fledermauskéasten zu finden sind. Innerhalb der Gebéaude werden vor allem Dachbéden (auch Kirchtiirme)
genutzt, in denen sie durch ihre Neigung, sich in Zapfenlécher, Balkenkehlen und Spalten zu verstecken, oft schwierig
zu entdecken sind.
Die Wochenstubenquartiere beinhalten selten mehr als 50 Tiere. In Waldgebieten sind die Kolonien meist als
Wochenstubenverbénde in engen sozialen Gemeinschaften organisiert. Innerhalb eines solchen Verbandes werden
die Quartiere haufig, d. h. alle paar Tage, gewechselt, ebenso veréndert sich die Zusammensetzung der einzelnen
Gruppen immer wieder. Charakteristisch ist im Sommer auch das morgendliche Schwarmen, bei dem die Tiere am
frihen Morgen vor den Quartieren umherfliegen. Das Schwérmen ist haufig von auffalligen Soziallauten begleitet.
Einzeltiere, z. B. einzelne M&nnchen, nutzen im Sommer sowohl Dachbdden als auch Verstecke hinter
AuRenverkleidungen (Fensterladen) oder Baumhghlen und Késten.
Die Winterquartiere sind unterirdische Quartiere aller Kategorien: neben Héhlen, Stollen, Kasematten und groRen
Kellern kommen auch kleinrdumige Lagerkeller in Frage, in denen andere Arten meist weniger zu erwarten sind. Dort
hangen die Tiere von Oktober/November bis Marz/April sowohl in Spalten und geschiitzten Ecken als auch frei an den
Wanden. In Bezug auf Temperatur und Luftfeuchtigkeit ist das Braune Langohr relativ unspezialisiert.
Auch vom Braunen Langohr ist zur Paarungszeit im Spatsommer ein Schwérmen vor einzelnen Winterquartieren
bekannt.
Die Tiere sind sehr ortstreu und es sind nur wenige Falle von Wanderungen iiber 50 km bekannt geworden (LFU
2012).
Lokale Population:
Die PopulationsgréRe fir das Braune Langohr ist unbekannt. Es liegen nur Altdaten zu Quartieren und Wochenstuben
vor (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011). Jede Wochenstube und jedes Winterquartier stellt eine
eigensténdige Lokale Population dar. Es sind insgesamt neun Wochenstuben und zwei Winterquartiere im UG
bekannt:
e Arbing (2 Tiere (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e  Moos (31 Tiere (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e Halbmeile (17 Tiere(KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), 2010 ca. 25 Tiere (FROELICH & SPORBECK
2010)

e  Parkstetten (min. 2 (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e Aicha (ca. 20 (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), 2011 min. 1 (SiMON & WIDDIG GBR 2012))
e Haardorf (min. 10 (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e  Hengersberg (min. 1 (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e Seebach (min. 2 (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e Bergham (ca. 25 (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e Deggenau (Winterquartier(KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
e  Welchenberg (Winterquartier (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011))
Fur die landesweit flachendeckend verbreitete und hdufige Art Braunes Langohr weist das UG keine besondere
Bedeutung auf. Zu- und Abnahmen des Bestands kénnen, ebenso wie der Anteil am bayerischen Bestand, nicht
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Braunes Langohr (Plecotus auritus)

bewertet werden, da hierzu keine Daten vorliegen.

Eine aktuelle Bewertung des Erhaltungszustandes ist auf Grundlage nur vorliegender Altdaten nicht mdglich. Die
wenigen aktuelleren Nachweise erlauben keine Bewertung.
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224

Breitflugelfledermaus (Eptesicus serotinus)

Breitflligelfledermaus (eptesicus serotinus)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: G Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Sommerquartiere von Wochenstuben und Einzeltieren befinden sich in spaltenférmigen Verstecken im Dachbereich
von Gebauden (Wohnhauser, Kirchen etc.), unter Firstziegeln, hinter Verschalungen, hinter Fensterladen usw. Die
trachtigen Weibchen finden sich im April in Gruppen von meist 15 bis 60 Tieren zusammen (selten tiber 200), um ihre
Jungen zur Welt zu bringen. Koloniewechsel in nahe gelegene Ausweichquartiere kommen gelegentlich vor, auch kleine
Méannchenkolonien sind flir die Art bekannt.

Die meisten Winternachweise stammen aus Hohlen und anderen unterirdischen Quartieren, aber Uberwinterung ist auch
in Zwischendecken von Geb&auden nachgewiesen - derartige Quartiere werden jedoch nur zuféllig bekannt und kénnen
nicht systematisch untersucht werden (LFU 2012).

Lokale Population:

Die PopulationsgroRe der Breitflugelfledermaus im Untersuchungsraum ist nicht bekannt. Es liegen Nachweise von
zwei Wochenstubenkolonien vor (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), die jeweils als lokale Population
abgegrenzt werden:

e Bogen (50 Tiere mit Jungtieren (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), Erhaltungszustand gesamt B:
gut, Population B: gut, Habitatqualitat C: mittel-schlecht, Beeintréchtigungen B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR
2012))

e Seebach (64 Tiere mit Jungtieren (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), Erhaltungszustand gesamt

B: gut, Population B: gut, Habitatqualitt C: mittel-schlecht, Beeintréchtigungen B: mittel(SiMoN & WIDDIG GBR
2012))

Zu- und Abnahmen des Bestands liegen keine aktuellen Daten vor. Der Anteil am bayerischen Bestand kann ebenfalls
nicht ermittelt werden. Die naturschutzfachliche Bedeutung der Vorkommen im UG ist aufgrund der Gefahrdung der Art
in Bayern und des Nachweises von zwei Wochenstuben als hoch einzuschétzen.
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2.2.5 Fransenfledermaus (Myotis nattereri)

Fransenfledermaus (vyotis nattereri)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Fur Wochenstuben und Einzelquartiere werden im Wald Baumhéhlen und ersatzweise Fledermaus- oder
Vogelnistkasten gewahlt, in Ortschaften siedeln Fransenflederméuse gerne in Hohlblocksteinen von Stallungen oder
Maschinenhallen, aber auch in Spalten im Gebalk von Dachbdden oder Kirchtiirmen.

Das Verhalten der Waldkolonien ist wie bei anderen Wald bewohnenden Arten durch héufige Quartierwechsel geprégt,
meist alle 1-4 Tage. Die Absténde zwischen dem alten und neuen Quartier belaufen sich aber nur auf maximal 1 km
Entfernung. Meist werden sowohl K&sten als auch Geb&udequartiere jahrlich wieder besiedelt. Als Winterquartiere
dienen unterirdische Hohlen, Stollen oder Keller, in denen eine hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen von 2-8°C
herrschen. Hier sind die Tiere meist in Spalten versteckt. Viele Winterquartiere dienen auch als Schwarmquartiere im
Spatsommer und Herbst (LFU 2012).

Lokale Population:

Im Untersuchungsraum sind neun Wochenstuben der Fransenfledermaus bekannt (KOORDINATIONSSTELLE FUR
FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, SiMON & WIDDIG GBR 2012. Jede Wochenstube wird als eigensténdige lokale Population
abgegrenzt

o Alkofen (30 Tiere, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population B: gut, Habitatqualitit B: gut, Beeintréchtigungen
B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

o Hinterreckenberg (16 Tiere, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitit B:
gut, Beeintrachtigungen B:mittel (SiMON & WIDDIG GBR 2012))

e Aicha (8 Tiere 2011 (SImMON & WIDDIG GBR 2012), Altdaten 30 mit Jungtieren (KOORDINATIONSSTELLE FUR
FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), Erhaltungszustand gesamt C: mittel-schlecht, Population C: mittel-schlecht,
Habitatqualitat C: mittel-schlecht, Beeintréchtigungen B: mittel (SiMON & WIDDIG GBR 2012))

e Loham (12 Tiere 2011, Erhaltungszustand gesamt C: mittel-schlecht, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat
C: mittel-schlecht, Beeintrachtigungen B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Wisseling (6 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, Erhaltungszustand gesamt C:
mittel-schlecht, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat C: mittel-schlecht, Beeintrachtigungen B: mittel
(SIMON & WiDDIG GBR 2012))

o GroRlintach (15 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, Erhaltungszustand gesamt
C: mittel-schlecht, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat C: mittel-schlecht, Beeintrachtigungen B: mittel
(SiMoN & WipDIG GBR 2012))

o Offenberg (25 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, Erhaltungszustand gesamt C:
mittel-schlecht, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat C: mittel-schlecht, Beeintrachtigungen B: mittel
(SiMoN & WiDDIG GBR 2012))

e Holling (20 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, Erhaltungszustand gesamt B:
gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitét B: gut, Beeintréchtigungen B: mittel (SiMON & WIDDIG GBR
2012))

e Unterneustift (15 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, Erhaltungszustand gesamt

B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintréchtigungen B: mittel (SiMON & WIDDIG GBR
2012))

Uber Zu- und Abnahmen des Bestandes kénnen keine Aussagen getroffen werden. Der Anteil am bayerischen Bestand
kann nicht beurteilt werden. Die Bedeutung der Vorkommen im UG ist hoch.
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2.2.6

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

Graues Langohr (Plecotus austriacus)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Sommer- und Wochenstubenquartiere befinden sich in Ortschaften in Gebduden und dort vor allem in gerdumigen
Dachstilhlen. Beim Grauen Langohr handelt es sich also um eine typische Dorffledermaus, und als Bewohner von
Siedlungs- und Ortsrandbereichen gilt sie als starker Kulturfolger.

Die Wochenstuben, welche ab Ende April bezogen werden, beherbergen in Bayern i. d. R. hdchstens 20-30 Tiere, die
sich nicht nur aus adulten Weibchen zusammensetzen, sondern oftmals auch subadulte M&nnchen und Weibchen
beherbergen. Die Tiere ziehen sich bei Stérungen schnell in Spalten zuriick und verkriechen sich, was konkrete
Zahlungen erschwert. Jedoch sind auch frei h&ngende Kolonien in anderen Bundesléndern bekannt. Ende August bis
Mitte September werden die Wochenstuben wieder verlassen.

Die relativ wenigen bekannten Winterquartiere sind meist unterirdisch in Kellern, Gewélben u. A. Es werden aber in
den unterirdischen Quartieren pro Jahr nur sehr wenige Tiere gefunden. Einzelfunde von Grauen Langohren aus dem
Winterhalbjahr in Dachbdden in Spalten des Dachgebalks lassen vermuten, dass ein groRRerer Teil der Population
oberirdisch in Geb&uden iberwintert. Vereinzelt wurden Tiere auch schon in Felsspalten im Elbsandsteingebirge bei
der Uberwinterung beobachtet. In der Regel sind nur Einzeltiere in einem Winterquartier anzutreffen. Winterquartiere
sind oft trocken und kuihl. Wichtig ist die Nahe zum Sommerquartier, da die Art nur wenig wandert (LFU 2012).

Lokale Population:

Das Graue Langohr ist mit zwei Wochenstuben im UG vertreten (Koordinationsstelle Fledermausschutz 2011). Jede
Wochenstube wird als eigensténdige lokale Population abgegrenzt.

e Forstern (15 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), Bewertung Erhaltungszustand
nicht méglich)

e Bogen (min. 3 Tiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), Bewertung
Erhaltungszustand nicht méglich)

Zu- und Abnahmen des Bestands kdnnen keine Aussagen getroffen werden. Der Anteil am bayerischen Bestand
kann nicht ermittelt werden. Die Bedeutung der Vorkommen im UG ist aufgrund der Seltenheit der Art und ihrer
starken Geféahrdung als hoch einzustufen.
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2.2.7 GrolR3e Bartfledermaus (Myotis brandtii)

Grol3e Bartfledermaus (myotis brandtii)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Wochenstuben- und Sommerquartiere der Grol3en Bartfledermaus befinden sich in Bayern ganz iiberwiegend in
spaltenfdrmigen Quartieren an Gebauden wie unter Verschalungen, in Spalten zwischen Balken, hinter Fassaden o. &.
Die Nutzung von Baumhghlen, Hangplétzen hinter abstehender Rinde toter oder kranker Baume und Flachkasten ist fiir
die Art jedoch ebenfalls typisch und wird vermutlich nur seltener bekannt.

Héufig liegen die Quartierstandorte im Wald oder in Waldn&he als dem bevorzugten Jagdhabitat. Quartierwechsel von
Kolonien innerhalb einer Saison sind daher zu erwarten.

Zur Uberwinterung suchen GroRe Bartfledermause frostsichere unterirdische Winterquartiere wie Hohlen, gréRere Keller
oder Stollen mit Temperaturen zwischen 2 und 7°C und hoher Luftfeuchtigkeit auf, wo sie sowohl frei an den Wénden
hangend als auch in Spalten anzutreffen sind. Nicht selten teilt sich die Art das Winterquartier auch mit der Kleinen
Bartfledermaus. Schwérmverhalten vor manchen Winterquartieren im Frihherbst kommt vor.

In den Winterquartieren kénnen die Tiere zwischen November und April angetroffen werden. Die eigentliche
Wochenstubenzeit erstreckt sich von Mai bis etwa Anfang August, die Weibchen gebéren meist im Juni ein Junges (LFU
2012).

Lokale Population:

Aus dem UG liegen Nachweise von sieben Wochenstuben vor (KOORDINATIONSSTELLE FLEDERMAUSSCHUTZ 2011,
SiMON & WIDDIG GBR 2012). Jede Wochenstube wird als eigensténdige lokale Population abgegrenzt. Die Bewertung
des Erhaltungszustandes ist nur eingeschrankt moglich, da inshesondere zu den Habitatqualitten und
Beeintrachtigungen keine ausreichenden Datengrundlagen vorliegen. Bei den angegebenen Populationsgréfien
handelt es sich jeweils um MindestgréRen.

o Irlbach (15 Weibchen 2011 (SiMoN & WiDDIG GBR 2012), 40 Weibchen mit Jungtieren Altdaten
(KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011), Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-
schlecht, Hahitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen B: mittel (SiMON & WiDDIG GBR 2012))

o Kapfelberg (13 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut,
Beeintrachtigungen B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Isarmindung (14 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitét B:
gut, Beeintrachtigungen B: mittel (SiMON & WIDDIG GBR 2012))

e Isarmindung Il (6 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B:
gut, Beeintrachtigungen B: mittel (SiMoN & WIDDIG GBR 2012))

e Hunderdorf (9 Weibchen und Jungtiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011),
Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintréchtigungen B:
mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Grafling (5 Weibchen und Jungtiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011),
Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen B:
mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Deggendorf (28 Weibchen und Jungtiere Altdaten (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011),
Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen B:
mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

Uber Zu- und Abnahme des Bestands und des Anteil am bayerischen Bestand kann keine Aussage getroffen werden.
Die Bedeutung der Vorkommen im UG wird als hoch eingestuft.
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2.2.8 GroRRes Mausohr (Myotis myotis)

Grofles Mausohr (Myotis myotis)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: V. Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Als Wochenstubenquartiere werden warme, gerdumige Dachbéden von Kirchen, Schléssern und anderen grof3en
Gebauden mit Platzen ohne Zugluft und Stérungen genutzt, selten auch Briickenpfeiler oder -widerlager von
Autobahnen (zwei Félle in Bayern). Ab Ende Mai/Anfang Juni gebéren die Weibchen hier je ein Junges; ab Anfang
August l6sen sich die Wochenstuben wieder auf, einzelne Tiere bleiben jedoch bis in den Oktober hinein im Quartier,
da Wochenstubenquartiere hdufig auch Paarungsquartiere sind.

Méannchen und nicht reproduzierende (jiingere) Weibchen haben ihre Sommerquartiere einzeln in Baumhéhlen,
Felsspalten, Dachbdden, Geb&udespalten oder Fledermauskésten. Subadulte Weibchen halten sich aber auch in den
Kolonien auf.

Ab Oktober werden die Winterquartiere - unterirdische Verstecke in Hohlen, Kellern, Stollen - bezogen und im April
wieder verlassen.

Lokale Population:

Aus dem UG liegt nur ein Quartiernachweis (Hengersberg) aus dem Jahr 1993 (iber einen Kotfund vor. Das Quartier
wurde ca. 2006 begast (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011). Des Weiteren liegen vereinzelte
Nachweise des GroRen Mausohrs mittels akustischer Erfassungen aus dem Untersuchungsraum vor (FROELICH &
SpoRBECK 2010). Da keine Wochenstube im Gebiet vorhanden ist und die akustischen Nachweise auch keiner
Wochenstube auBerhalb des Untersuchungsraumes zugeordnet werden kénnen, ist der gesamte Bestand an Grof3en
Mausohren im Untersuchungsraum als lokale Population abgegrenzt.

Die Bedeutung des Vorkommens ist aufgrund des Fehlens von Wochenstuben im UG, der geringen Habitatqualitat
und der nur geringen Nachweisdichte als gering einzuschétzen

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes ist auf Grundlage der vorliegenden akustischen Aufnahmen nur
eingeschrénkt maglich. Der Erhaltungszustand wird insgesamt aufgrund des Fehlens von Wochenstuben als C: mittel-
schlecht eingschatzt. Das Kriterium Population ist als C: mittel-schlecht, die Habitatqualitat C: mittel-schlecht und die
Beeintrachtigungen ebenfalls als C: stark einzustufen.

Uber Zu und Abnahmen des Bestands kénnen keine Aussagen getroffen werden. Der Anteil am bayerischen Bestand
von mindestens 80.000 Weibchen (MESCHEDE & RUDOLPH 2004) ist als sehr gering einzustufen.
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2.2.9 Kleine Bartfledermaus (Myotis mystacinus)

Kleine Bartfledermaus (myotis mystacinus)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern:-  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Da die Kleine Bartfledermaus ihr Quartier an Geb&uden in l&ndlichen Gegenden und eher im Randbereich von Stadten
sucht, wird sie als typische "Dorffledermaus” bezeichnet. Sie ist hauptsachlich hinter Auenwandverkleidungen und
Fensterladen von Wohnh&usern, Garagen und Scheunen zu finden, teilweise auch in Spalten zwischen Giebel und
Dachiberstand. Gelegentlich werden auch Einzeltiere und Kolonien in Fledermauskésten (Flachkésten) im Wald bzw. in
Waldnéhe auRerhalb von Dérfern beobachtet. Die bekannten Winterquartiere befinden sich ausschlieRlich unterirdisch in
Kellern, Hohlen und Stollen, da die Tiere eine hohe Luftfeuchtigkeit und Temperaturen iiber 0° benétigen.

Etwa Mitte April verlasst die Kleine Bartfledermaus ihr Winterquartier. Die Weibchen beziehen ab Mai ihre Wochenstu-
benquartiere, die oft erst im Juni die maximale Anzahl an adulten Tieren erreichen. Im Sommer sind auch bei Wochen-
stuben haufig Quartierwechsel zu beobachten, erkennbar an einer spaten Besiedelung oder kurzen Aufenthaltsdauer
der Kolonie am Gebé&ude. Je nach Mdglichkeit und ausgeldst durch Witterungswechsel wird der Hangplatz gerne auch
innerhalb eines Geb&udes gewechselt (LFU 2012).

Lokale Population:

Im Untersuchungsraum sind 12 Wochenstuben der Kleinen Bartfledermaus bekannt (KOORDINATIONSSTELLE FUR
FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, SIMON & WIDDIG GBR 2012). Jede Wochenstube wird als eigenstandige lokale Population
abgegrenzt.

e Entau (13 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut,
Beeintrachtigung B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

o StraBBkirchen (7 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut,
Beeintrachtigungen B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

¢ Irlbach (38 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut,
Beeintréchtigungen B: mittel (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Gailberg (2 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat A:
hervorragend, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Isarmindung | (4 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitét A:
hervorragend, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Isarmindung Il (24 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat A:
hervorragend, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Untersimbach (16 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat A:
hervorragend, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

e Seebach (9 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat A:
hervorragend, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

¢ Aicha (30 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut,
Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

o Hinterreckenberg (48 Weibchen (SiMoN & WIDDIG GBR 2012) (min. 100 im Jahr 1998(Koordinationsstelle
Fledermausschutz 2011), Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population B: gut, Habitatqualitat A: hervorragend,
Beeintrachtigungen A: gering)

e Schnelldorf (6 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut,
Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

o Hofkirchen (47 Weibchen, Erhaltungszustand gesamt B: gut, Population B: gut, Habitatqualitét A: hervorragend,
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Kleine Bartfledermaus (myotis mystacinus)

Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012))

Zu- und Abnahmen des Bestands liegen keine Daten vor. Der Anteil am bayerischen Bestand kann nicht ermittelt
werden. Die Bedeutung der Vorkommen im UG ist hoch.
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2.2.10 Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: D Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Als Quartiere dienen den Tieren Hohlen in Badumen, bevorzugt Laubb&umen, wobei Astldcher, aber auch Stammrisse
bezogen werden. In Erganzung werden Vogelnistkasten oder Fledermauskéasten als Quartiere angenommen.
Gebaudequartiere sind in Bayern sehr selten. Meist leben Einzeltiere oder kleine Gruppen von bis zu 20 Tieren in
einem Quartier. Die Quartiere werden oft gewechselt, ebenso setzen sich die Gruppen immer wieder neu zusammen,
was zeigt, dass eine Organisation der Kolonien als Wochenstubenverbénde vorliegt. Die Wochenstuben werden
Anfang bis Mitte Mai gebildet.

Auch bei den Paarungsquartieren im August und September werden Walder und Parkanlagen mit hohem Laubholzanteil
als Lebensraume bevorzugt. Innerhalb eines Paarungsquartiers lebt meist ein Mannchen mit einem oder mehreren (bis
zu 10) Weibchen (LFU 2012).

Lokale Population:

Der Kleine Abendsegler wurde nur vereinzelt akustisch im Untersuchungsraum nachgewiesen (FROELICH & SPORBECK
2010). Quartiere der Art sind im Untersuchungsraum nicht bekannt (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ
2011). Der Bestand im Untersuchungsraum wird als lokale Population abgegrenzt.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Population ist anhand der wenigen vorliegenden akustischen
Nachweise nicht maglich.

Uber Zu- und Abnahmen des Bestands und den Anteil am bayerischen Bestand kénnen keine Aussagen getroffen
werden. Die Bedeutung der Vorkommen im UG ist als gering einzustufen.
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2.

2.11 Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus)

Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus )

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Natiirliche Quartiere an Baumen von Wochenstuben und Einzeltieren sind aufgrund von Telemetriestudien in Bayern
inzwischen aus mehreren Naturrdumen bekannt, so von Eichenwéldern der Mainfrénkischen Platten und von Fichten-
und Buchenwaldern des Hinteren und Vorderen Bayerischen Waldes. Die Quartiere werden oft gewechselt und in der
Regel nur wenige Tage lang genutzt; daher ist die Mopsfledermaus auf ein hohes Quartierangebot angewiesen.
Annlich wie die Bechsteinfledermaus bildet auch sie Wochenstubenverbénde, bei denen die Teilkolonien aus
einzelnen Weibchen mit Jungen bis hin zu kleinen Gruppen von 10 bis 20 Tieren bestehen. Die Quartiere der
Teilkolonien liegen meist nur wenige 100 m voneinander entfernt und werden in wechselnder Zusammensetzung von
verschiedenen Gruppen immer wieder aufgesucht.

Sekundare Quartierstandorte fiir die Mopsfledermaus kdnnen Gebaudespalten in dérflichem Umfeld oder an
Einzelgeb&uden sein, wo sie hinter Holzverkleidungen, Fensterladen und Gberlappenden Brettern an
Scheunenwénden Schutz sucht. Die Quartiere an Gebauden werden besténdiger als Baumquartiere besiedelt, d. h.
einige Wochen bis mehrere Monate lang. Hier gibt es teilweise auch Gesellschaften von bis zu 80 Tieren, wobei ca.
die Halfte erwachsene Weibchen ausmachen, die andere Halfte deren Junge (LFU 2012).

Lokale Population:

Die Populationsgrole der lokalen Population ist nicht bekannt. Es gibt den Hinweis auf eine Wochenstube im
Breitenhofer Holz (FROELICH & SPORBECK 2010). Die Wochenstube stellt die lokale Population dar.

Der Erhaltungszustand der lokalen Population wird als gut eingeschétzt, die Populationsgréf3e anhand des
Bewertungsschemas von SACHTELEBEN (2010) als hervorragend, die Habitatqualitat als mittel-schlecht und die
Beeintrachtigungen als mittel (SiMoN & WiDDIG GBR 2012).

Uber Zu- und Abnahme des Bestands liegen keine Kenntnisse vor. Der Anteil am bayerischen Bestand ist unbekannt.
Die Bedeutung des Vorkommens im UG ist als sehr hoch einzuschétzen.
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2.2.12 Muckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

Mickenfledermaus (pipistrellus pygmaeus)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: D Bayern: D Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Nahrungsgast/Wintergast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Kolonien von Mickenflederm&usen wurden in Spaltrdumen an Geb&uden wie Fassadenverkleidungen oder hinter
Fensterladen gefunden. In Nordostdeutschland wurden natlirliche Kolonien in den Spalten abgebrochener Baume
beobachtet. Daten zur Fortpflanzung liegen aus Bayern hislang kaum vor. Paarungsquartiere werden nicht selten
uber mehrere Jahre wieder bezogen. Generell scheinen die Kolonien der Miickenfledermaus individuenreicher als die
der Zwergfledermaus zu sein. In Nirmberg waren Mickenflederm&use an Invasionen der Zwergfledermaus beteiligt.

Uber die Winterquartiere dieser Fledermausart ist nur wenig bekannt. Die wenigen Funde in Bayern bzw. Deutschland
befanden sich hinter Baumrinde sowie an Geb&uden hinter Wandverkleidungen, in Mauerspalten und in
Zwischendecken (LFU 2012).

Lokale Population:

Die Populationsgrofie der Miickenfledermaus im Untersuchungsraum ist nicht bekannt. Es liegen nur wenige
akustische Nachweise der Art vor (FROELICH & SPORBECK 2010). In Niederalteich ist ein Winterquartier der
Muckenfledermaus mit einem Individuum nachgewiesen worden (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ
2011).

Der sommerliche Bestand im UG wird als eine lokale Population abgegrenzt. Des Weiteren ist der Bestand im
Winterquartiere in Niederalteich eine eigenstandige lokale Population.

Eine Bewertung des Erhaltungszustandes der lokalen Populationen ist anhand der wenigen akustischen Nachweise
und des einmaligen Nachweis eines Tieres im Winterquartier nur eingeschrankt moglich. Aufgrund der geringen
Nachweiszahl wird der Erhaltungszustand als unginstig - unzureichend bewertet. Eine Bewertung der Einzelkriterien
ist derzeit nicht mdglich (SIMON & WIDDIG GBR 2012).

Uber Zu- und Abnahmen des Bestands und dem Anteil am bayerischen Bestand liegen keine Kenntnisse vor. Die
Bedeutung der Vorkommen im UG wird aufgrund der geringen Nachweisdichte nur als mittel eingestuft.
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2.2.13 Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: G Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Bevorzugte Quartiertypen sind kiinstliche Spalten an Fassaden, Kaminen und anderen Stellen im Dachbereich.
Wochenstuben befinden sich besonders haufig in der Dachschrége von Gebauden zwischen Ziegelauflage und
Holzverschalung. Die Tiere kénnen verschiedene Hangplatze unter dem gesamten Dach und bei
Schlechtwetterperioden sogar die Wéarme des Kamins nutzen. RegelmaRig sind sie auch hinter Holzverkleidungen
oder unter der Eternitverkleidung an Hochh&usern zu finden.

Die Wochenstuben werden von Mai bis etwa Anfang August besiedelt. Die gréRte Anzahl an Tieren in den Quartieren
tritt etwa im Juni auf. Der Geburtszeitraum liegt meistens im Juni. Mit vier Wochen sind die Jungtiere bereits
selbststandig; die Weibchen kehren im Folgejahr an den Ort ihrer Geburt zuriick, auch wenn sie meist erst ein Jahr
spéter an der Reproduktion teilnehmen.

lhren Behausungen bleiben die Tiere oft sehr treu; so wurden Tiere beobachtet, die trotz intensiver
Renovierungsarbeiten das Quartier nicht verlassen haben. In Wochenstubenquartieren befinden sich meist 10 - 50
Individuen in einer Unterkuntt, gelegentlich auch (iber 100 Tiere.

Einzeltiere nutzen im Sommer die gleichen Quartiertypen, in denen auch die Wochenstuben siedeln; sehr selten sind
in Bayern Nachweise in Baumhdhlen.

An Schwarmquartieren erscheinen vor allem Mannchen der Art bereits im Juli und damit rund einen Monat friiher als
die meisten anderen Fledermausarten.

In den Winterquartieren (H6hlen und Stollen) bleibt die Nordfledermaus von November bis Mé&rz, spétestens bis Anfang
April. Sie wird als kaltetolerante Art angesehen, da die Wahl des Hangplatzes meistens auf die kélteren
Eingangsbereiche, auf Kaltluftbereiche in Quartieren oder auf zugige Quartiere fallt, so dass die Tiere manchmal sogar
unter Frosteinfluss hangen. Vermutlich iberwintern Nordfledermause auch in tiefen, frostfreien Gesteinsspalten. Auch
im Bodengerdll (Schotter, Gerdlihalden) wurden Nordflederméuse schon gefunden. Da im Winter in den unterirdischen
Quartieren nur sehr wenige Tiere gefunden werden, erscheint es auch nicht ausgeschlossen, dass etliche Individuen in
Gebaudespalten tiberwintern (LFU 2012).

Lokale Population:

Aus dem Untersuchungsraum sind zwei Wochenstuben der Nordfledermaus bekannt (KOORDINATIONSSTELLE FUR
FLEDERMAUSSCHUTZ 2011). Die Wochenstuben stellen jeweils eine lokale Population dar.

e Deggendorf (10-20 Weibchen (Koordinationsstelle fiir Fledermausschutz 2011), Erhaltungszustand gesamt C:
mittel-schlecht, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen keine Angabe (SIMON &
WIDDIG GBR 2012)

o Vilshofen (15 Weibchen (Koordinationsstelle fur Fledermausschutz 2011), Erhaltungszustand gesamt C: mittel-
schlecht, Population C: mittel-schlecht, Habitatqualitét B: gut, Beeintrachtigungen keine Angabe (SIMON & WIDDIG
GBR 2012)

Uber Zu- und Abnahme des Bestands und des Anteils am bayerischen Bestand bestehen keine Kenntnisse. Die
Bedeutung der Vorkommen im UG ist als hoch einzustufen.
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2.2.14 Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Rauhautfledermaus (pipistrellus nathusii)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Durchziigler/Mannchenvorkommen

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Natiirliche Wochenstubenquartiere befinden sich in Badumen, in denen Kolonien spaltenartige Hohlungen beziehen,
z.B. durch Blitzschlag entstandene Aufrisshohlen. Ersatzweise werden auch Nistkasten oder Spaltenquartiere an
Gebauden besiedelt. Die einzige bekannte bayerische Fortpflanzungskolonie bezieht seit Jahren den Spalt hinter
einem Windbrett eines Gebaudes stidlich des Chiemsees.

Auch die natirlichen Sommerquartiere von Einzeltieren befinden sich in und an Baumen. Leichter nachweisbar ist
diese Art dagegen in Nist- und Fledermauskésten. An 75 % aller auswertbaren Fundorte in Bayern mit
Rauhautfledermaus-Nachweisen zwischen Mérz und Oktober wurden die Tiere in Nistk&sten gefunden. Immer wieder
zeigt sich, dass sie Kasten schnell finden und besiedeln. Funde in oder an Geb&uden beziehen sich zumeist auf
Fassadenverkleidungen, Spalten zwischen Balken u. &.

Als natiirliches Uberwinterungsquartier kommen hauptsachlich Baumhohlen und -spalten in Betracht, im besiedelten
Bereich werden uberwinternde Rauhautfledermduse immer wieder in Brennholzstapeln gefunden. Selten sind dagegen
Nachweise in Hohlen oder Felsspalten. Meistens werden in den Winterquartieren Einzeltiere oder kleine Gruppen
gefunden, gelegentlich vergesellschaftet mit Zwergfledermausen (LFU 2012).

Lokale Population:

Die Populationsgrofie der Rauhautfledermaus im Untersuchungsraum ist nicht bekannt. Die Art tritt lediglich als
Durchziigler auf. Der Bestand im Untersuchungsraum ist als lokale Population abzugrenzen (RUNGE et al. 2010).

Hinweise auf Quartiere der Rauhautfledermaus liegen nicht vor (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011,
SiMoN & WippiG GBR 2012). Eine Bewertung des Erhaltungszustandes anhand des Bewertungsschemas
(SAcHTELEBEN 2010) ist nicht mdglich. Aufgrund des stetigen Mannchenvorkommens und der guten Habitatqualitat
wird der Erhaltungszustand der lokalen Population als gut eingestuft (SIMON & WIDDIG GBR 2012).

Zu- und Abnahme des Bestands und des Anteil am bayerischen Bestand liegen keine Kenntnisse vor. Die Bedeutung
der Vorkommen im UG wird als mittel eingestuft.
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2.2.15 Wasserfledermaus (Myotis daubentonii)

Wasserfledermaus (myotis daubentonii)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern:-  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Im Unterschied zu den meisten anderen Fledermausarten bilden bei der Wasserfledermaus auch die Mannchen
Sommerkolonien. Koloniequartiere befinden sich bevorzugt in Spechthéhlen von Laubbdaumen, alternativ auch in
Nistkéasten (Vogelkasten oder Fledermaus-Rundhdhlen); nur selten findet man die Art in Dachstiihlen von Gebauden
oder in Briicken. Jagen mehrere Flederméuse an einem Gewasser, konnen sie Territorien bilden, aus denen sie
andere Flederm&use zu vertreiben suchen. Die Koloniegrdl3e liegt meist unter 50 Tieren, auch Kleingruppen sind
mdglich. Die Art zeigt vor allem in Baumquartieren ein ausgepragtes Quartierwechselverhalten. So wurden in einer
Saison fiir einen Wochenstubenverband schon bis zu 40 unterschiedliche Quartiere gezahlt. Fir diese
opportunistischen Jager sind Quartiere in Gewassernahe von Vorteil (Extrem: Briicke Uber FlieRgewasser), was die
Bedeutung von Altbdumen in Ufernahe unterstreicht. Es sind jedoch auch Entfernungen iber 10 km zwischen
Quartier und Jagdhabitat bekannt. Zur Uberwindung gréRerer Entfernungen werden ausgepragte FlugstraRen entlang
von Vegetationsleitlinien genutzt.

Wasserflederméuse zeigen ab September an Winterquartieren oft ein ausgepréagtes Schwarmverhalten. Paarungen
finden auch im Winterquartier noch statt. Geeignete Quartiere sind v. a. feuchte und relativ warme Orte wie Keller,
Héhlen und Stollen. Raume mit geringer Luftfeuchtigkeit dienen hingegen im Friihjahr und Herbst gelegentlich als
Ubergangsquartiere. Die Tiere iiberwintern sowohl frei an der Wand hangend als auch in Spalten verborgen;
verschiedentlich wurden Wasserfledermduse im Ger6ll und im Bodenschotter von Winterquartieren gefunden.

Lokale Population:

Im Untersuchungsraum konnten zwdlf Wochenstuben der Wasserfledermaus nachgewiesen werden (SIMON & WIDDIG
GBR 2012). Jeder Wochenstubenkolonie stellt einen eigenstandige lokale Population dar.

e  Metten (25 Weibchen (Simon & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e Irlbach (16 Weibchen (SimoN & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e  Eichet (28 Weibchen (SimoN & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitét B: gut, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e  Holzpaint (10 Weibchen (SimoN & WIDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitat A: sehr gut, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e  Altholz (36 Weibchen (SimoN & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt A: sehr gut, Population B: gut,
Habitatqualitat A: sehr gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WiDDIG GBR 2012)

e  Starzenbacher Holz (9 Weibchen (Simon & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C:
mittel-schlecht, Habitatqualitat A: sehr gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e Isarmiind (33 Weibchen (SimMoN & WIDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt A: sehr gut, Population B: gut,
Habitatqualitat A: sehr gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e  Grieshaus (24 Weibchen (SiMoN & WIDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitét A: sehr gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e  Niederalteich (12 Weibchen (SiMon & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitét B: gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e Aicha (14 Weibchen (SiMoN & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintrachtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

e  Ruspet (15 Weibchen (SiMoN & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitét B: gut, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)
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Wasserfledermaus (myotis daubentonii)

e  Kastenlehen (6 Weibchen (SiMon & WiDDIG GBR 2012), Erhaltungszustand gesamt B:gut, Population C: mittel-
schlecht, Habitatqualitat B: gut, Beeintréchtigungen A: gering (SIMON & WIDDIG GBR 2012)

Uber Zu- und Abnahme des Bestands liegen keine Kenntnisse vor. Der Anteil am bayerischen Bestand ist unbekannt.
Die Bedeutung der Vorkommen im UG ist hoch.
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2.2.16 Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus)

Zweifarbfledermaus (vespertilio murinus)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: D Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Nahrungsgast

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Die Quartieranspriiche der Zweifarbfledermaus entsprechen im Westteil ihres Verbreitungsgebiets denen einer
typischen Bewohnerin von Spalten an Gebauden. Sie kommt ganzjahrig in Bayern vor, auch wenn sie nur selten zu
beobachten ist. Es gibt nur wenige Fortpflanzungs- und Wochenstubennachweise, doch werden des Ofteren
arttypische Mannchenkolonien von bis zu 300 Tieren gefunden. Von diesen auffélligen Anh&ufungen sind bislang die
meisten in Bayern bekannt geworden. Diese Sommerkolonien beginnen sich im Laufe des Mai aufzubauen, Anfang
bis Mitte Juni erreichen sie schlieBlich ihre Maximalzahl und nehmen dann bereits wieder ab. Vielfach sind sie also
nur wenige Wochen lang zu beobachten. Die Quartiere der Mé@nnchenkolonien werden aber genauso traditionell
bezogen wie die der Wochenstuben.

Als Quartiere fur Mannchen- wie flir Weibchenkolonien dienen typischerweise senkrechte Spalten an Hausern und
Scheunen, vor allem hinter Fassadenverkleidungen, tiberlappenden Brettern und Fensterladen. Die kurze
Aufenthaltsdauer der Kolonien an vielen Quartieren lasst darauf schlief3en, dass die Kolonien héufig zwischen
mehreren Quartieren wechseln. Die grof3te in Bayern gefundene Wochenstube beherbergte 50 Weibchen und Junge.
Jungtiere werden teilweise bereits im Mai, meist jedoch Mitte Juni geboren.

Neben den M&nnchenkolonien treten auch kleine Gruppen und Einzeltiere auf; auch wurden bereits
nichtreproduzierende Weibchen in den Mannchenkolonien festgestellt.

Von September bis Dezember sind Zweifarbflederméuse zuweilen in Stadten bei Balzfligen an hohen Gebduden zu
beobachten. Es ist anzunehmen, dass derartige Gebaude nicht nur als Balzquartiere, sondern auch als Winterquartiere
dienen, Nachweise liegen hisher allerdings noch nicht vor. Steinbriiche und Felswande kdnnen ebenfalls Balzplatze
darstellen und bilden vermutlich die natirliche Kulisse fir dieses Verhalten.

Lokale Population:

Die Zweifarbfledermaus ist lediglich Nahrungsgast im UG und wurde nur akustisch nachgewiesen (FROELICH &
SPORBECK 2010). Hinweise auf Quartiere liegen aus dem UG nicht vor (KOORDINATIONSSTELLE FUR
FLEDERMAUSSCHUTZ 2011). Die lokale Population umfasst den Bestand des gesamten UGes (RUNGE et al. 2010).

Angaben zur GroRe des Bestandes liegen nicht vor. Eine Bewertung des Erhaltungszustandes ist lediglich aufgrund
der wenigen akustischen Nachweise nur eingeschrankt mdglich. Der Erhaltungszustand wird als ungunstig - schlecht
eingeschétzt, da nur wenige Nachweise und keine Nachweise von Quartieren vorliegen (SIMON & WIDDIG GBR 2012).

Uber Zu- und Abnahmen des Bestands liegen keine Kenntnisse vor. Der Anteil am bayerischen Bestand kann nicht
abgeschétzt werden. Die Bedeutung der Vorkommen im UG wird als mittel eingestuft, da keine Hinweise auf Quartiere
im UG vorliegen, die Art jedoch im Umfeld Quartiere aufweist (KOORDINATIONSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011).
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2.2.17 Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Zwergfledermaus (pipistrellus pipistrellus)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern:-  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Wochenstube

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Typische Quartiere sind Spaltenquartiere an Gebauden. Wochenstubenquartiere befinden sich beispielsweise in
Spalten an Hausgiebeln, in Rollladenkasten, hinter Verkleidungen und Fensterladen, die Groke der Wochenstuben
schwankt meistens zwischen 20 und 100 Individuen. Die Kolonien sind als Wochenstubenverbande organisiert und
wechseln gelegentlich das Quartier, d. h. sie sind auf einen Quartierverbund angewiesen. Neubesiedlungen oder
Aufgabe von Geb&udequartieren erfolgen oft spontan, es gibt jedoch auch Quartiere, die jahrzehntelang ohne
Unterbrechung genutzt wurden.

Die Winterquartiere befinden sich z. B. in Mauerspalten, in Ritzen zwischen Dachgebalk, hinter
Fassadenverkleidungen, in Kasematten, aber auch in den Eingangsbereichen von Hohlen. Das legt nahe, dass
Felsspalten die urspriinglichen Winterquartiere sind. Die Tiere sind in Spalten verborgen, nur die &uRersten Tiere sind
sichthar. Winterquartiere kénnen Massenquartiere sein, in denen mehrere Tausend Tiere aus einem grof3eren
Einzugsgebiet uberwintern.

Einzelne Zwergflederméuse oder auch Gruppen von Mannchen findet man in &hnlichen Verstecken wie den
Wochenstuben, dariiber hinaus aber auch in Fledermauskasten (v. a. Flachk&sten) in Waldern. Die Tiere zeigen ein
auffalliges Schwéarmverhalten vor den Quartieren.

Die Zwergfledermaus findet sich etwa im November in inrem Winterquartier ein und verlasst dieses im Marz/April. Die
Wochenstuben, in denen die Weibchen ihre 1-2 Jungen zur Welt bringen, werden ab April/Mai aufgesucht und héufig im
Juli bereits wieder verlassen (LFU 2012).

Lokale Population:

Von der Zwergfledermaus liegen aus dem Untersuchungsraum nur akustische Nachweise und ein Nachweis mittels
Netzfang vor (FROELICH & SPORBECK 2010). Nachweise von Quartieren sind bisher nur aufierhalb des UGes bekannt
(KOORDINATIONSSSTELLE FUR FLEDERMAUSSCHUTZ 2011, SIMON & WIDDIG GBR 2012). Es ist jedoch aufgrund der wei-
ten, anndhernd flachendeckenden Verbreitung der Art in Bayern und im Naturraum (LFU 2012) davon auszugehen,
dass sich in den Ortschaften im Untersuchungsraum etliche Wochenstuben befinden, die bisher nicht bekannt gewor-
den sind. Diese Wochenstuben waren jeweils als lokale Population abzugrenzen.

Eine Abschatzung der PopulationsgroRe ist derzeit nicht méglich. Der Erhaltungszustand der lokalen Population kann
ebenfalls anhand der vorliegenden Datenlage nicht bewertet werden. Aufgrund der Haufigkeit der akustischen Nach-
wiese kann jedoch ein mindestens guter Erhaltungszustand angenommen werden.

Uber Zu- und Abnahmen des Bestandes und den Anteil am bayerischen Bestand liegen keine Kenntnisse vor. Eine Be-
wertung des Bestandes im UG ist anhand der vorliegenden Daten nicht maglich.
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2.3

23.1

Weitere Saugetiere nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Biber (Castor fiber)

Biber (castor fiber)

1

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern:-  Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Typische Biberlebensraume sind FlieRgewasser mit ihren Auen, insbesondere ausgedehnten Weichholzauen; die Art
kommt aber auch an Graben, Altwéssern und verschiedenen Stillgewéssern vor. Biber benétigen ausreichend Nahrung
sowie grabbare Ufer zur Anlage von Wohnhghlen. Sofern eine standige Wasserfiihrung nicht gewéhrleistet ist, bauen die
Tiere Damme, um den Wasserstand entsprechend zu regulieren und um sich neue Nahrungsressourcen zu erschliel3en.
Biber sind Nagetiere und reine Vegetarier, die primér submerse Wasserpflanzen, krautige Pflanzen und junge Weich-
holzer nahe der Ufer fressen. Im Winter kommen Baumrinde und Wasserpflanzenrhizome hinzu. Da die Uferhghlen bzw.
"Burgen” zum Jahresende winterfest gemacht und am Baueingang unter Wasser oft Nahrungsvorréte angelegt werden,
ist die Nage- und Fallaktivitat im Spatherbst am héchsten. Biber bilden Familienverb&nde mit zwei Elterntieren und
mehreren Jungtieren bis zum 3. Lebensjahr. Die Reviere werden gegen fremde Artgenossen abgegrenzt und umfassen -
je nach Nahrungsangebot - ca. 1-5 Kilometer Gewasserufer, an dem ca. 10-20 Meter breite Uferstreifen genutzt werden.
Gut drei Monate nach der Paarung, die zwischen Januar und Marz erfolgt, werden in der Regel 2-3 Jungtiere geboren.
Mit Vollendung des 2. Lebensjahres wandern die Jungbiber ab und suchen sich ein eigenes Revier. Dabei legen sie
Entfernungen von durchschnittlich 4-10 (max. 100) km zuriick. Die Tiere werden durchschnittlich knapp 10 Jahre alt. (LfU
Bayern (LFU 2012). Die Aufzuchtzeit der Jungtiere im schiitzenden Bau erfolgt zwischen April und August (LfU 2009).

Im UG sind Flussmitte und Randbereiche der Donau und Isar Bestandteile von Revieren, die allerdings nur bei
Ortswechseln durchschwommen werden. Gleiches gilt fir Buhnen und Buhnenfelder. Miindungsbereiche von
Nebengewdassern und nahe gelegene Weidengebiische an den Donauufern werden zur Anlage von Bauen genutzt. Fir
die Anlage ihrer Baue, die als Ruhe-, Fortpflanzungs- und Uberwinterungsstétten dienen, spielen Altarme und Kiesweiher
eine wichtige Rolle sowie die im UG haufig vorkommenden Béche und deren Miindungsbereiche. Parallelwerke, die mit
Geholzen bewachsen sind, sowie Ufergehdlze dienen den Tieren als Nahrungshiotope. NebenflieRgewasser, Bache und
Graben sind Teil vieler Biberreviere im UG und dienen als Verbindungs- und Wanderwege. Wahrend Altarme und
Altwasser entlang von Donau und Isar in vielen Bereichen den Kern eines Biberreviers bilden. Im ruhigen Wasser
konnen Biber an steileren Ufern Baue anlegen; der in der Regel vorhandene Gehdlzbestand bietet Winternahrung.
Gleichzeitig kdnnen Nahrungsbereiche am Hauptgewasser mitgenutzt werden. Auch Baggerseen werden von Bibern
gerne genutzt. Sie bieten ausreichend Wassertiefe und ermdglichen an steileren Ufern das Anlegen eines Baues. Der
Gehélzbestand an Baggerseen bietet in der Regel gute Winternahrung. Uber anliegende Béche und Graben konnen im
Sommer und Herbst landwirtschaftliche Flachen als Nahrungsbereiche erschlossen werden (ScHwas 2011).

Lokale Population:

Das UG ist durchgehend von Bibern besiedelt. Im UG wurden 98 Bibervorkommen gefunden, davon liegen sieben in
Teilen auch aulerhalb des UGes. Von den 98 Vorkommen waren 85 bereits in den bestehenden Kartierungen erfasst,
die Kontrolle ergab, dass alle noch besetzt waren. 13 Reviere (4 Landkreis Passau, 8 Stadt Straubing, 1 Landkreis
Deggendorf) wurden neu kartiert. In den Revieren wurden 85 aktuell besetzte Biberbaue und elf Biberddmme gefunden.
Die tats&chliche Anzahl der Baue liegt sicherlich héher (es muss in jedem Revier mindestens 1 Bau vorhanden sein),
Erdbaue des Bibers sind jedoch kaum zu entdecken. Auch bei den Biberddmmen konnten sicherlich nicht alle erfasst
werden. Die bereits bekannten Reviere wurden nicht durchgehend begangen, so dass einzelne Nebenddmme in
Randbereichen des Reviers oder nur zeitweise genutzten Bereichen mdglicherweise nicht erfasst wurden (SCHWAB
2011).

In der Gesamtbewertung kann der Erhaltungszustand der Biberpopulation mit 98 Revieren im UG (mit
Gewadsserabschnitten von 10-100 km mit Umgriff als Bezugsraum) aufgrund der Siedlungsdichte (> drei besetzte
Biberreviere je 10 km Gewasserlange) mit A / hervorragend eingestuft werden (ScHwAB 2011).
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2.3.2

Fischotter (Lutra lutra)

Fischotter (Lutra lutra)

1

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern:1 Art im Wirkraum: X] nachgewiesen [_] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Der Fischotter ist nachtaktiv und heimlich. Als guter Schwimmer und Taucher ist der Fischotter eng an groRrdumig ver-
netzte Gewéssersysteme gebunden. Er bevorzugt stérungs- und schadstoffarme, naturnahe FlieR3-, Still- oder Kistenge-
wasser mit intakten, reich strukturierten Ufern. Entscheidend sind klares Wasser und ein ausreichendes Nahrungsange-
bot, wobei Otter nicht nur Fische, sondern auch andere Wirbeltiere, Muscheln, Krebse und Insekten fressen. Die erwach-
senen Tiere bilden Wohnreviere, streifen aber auch kilometerweit umher. Fischotter graben sich Uferbaue mit unter der
Wasseroberflache liegendem Eingang, sie nehmen aber auch Lager unter Uferbdschungen, Baumwurzeln, hohlen B&u-
men oder andere Verstecken an. Die Weibchen bringen 1 bis 3 Junge zur Welt, offenbar ist die Fortpflanzung aber nicht
an eine bestimmte Jahreszeit gebunden (LFU 2012).

Lokale Population;

Insgesamt wurden 110 Stellen auf Fischotter geprift. Von diesen waren 33 Punktkartierungen und 77 Kartierung von
Streckenabschnitten. An sieben Stellen wurden Fischotternachweise gefunden; davon einer bei einer Punktkartierung
(Briicke uber die Hengersberger Ohe bei Winzer), die anderen bei Streckenkartierungen. Eine Aussage Uber die Anzahl
der Otter im Gebiet oder gar eine Abgrenzung von Revieren ist mit der verwendeten Methode nicht mdglich (LWF & LfU
2006), es handelt sich ,lediglich* um sieben einzelne Fundpunkte. Es kann daher auch nicht festgestellt, werden, ob
Fischotterreviere entlang der Donau liegen, ob die Fundpunkte zu Revieren gehdren, die in den Zufliissen (z.B.
Bogenbach, Hengersberger Ohe) liegen, oder ob es sich um Spuren von wandernden Tieren handelt. Aufgrund der
Entfernung der gefundenen Nachweise zwischen dem Nachweis unterhalb Pleinting und der Bogener Donauinsel kann
aber wohl davon ausgegangen werden, dass die Spuren von mehren Tieren hinterlassen wurden. Eine genaue
Bestimmung von Anzahl und ReviergréRen im Gebiet ist nur mit erheblichem Aufwand mdglich. Es miissen regelmaRig
Untersuchungsstellen kontrolliert werden, Losung gesammelt, und daraus extrahierte DNA analysiert werden (LWF
2008). Nach PAN (2007) gilt bereits ein komplettes Messtischblatt TK 25 als vom Otter besiedelt, wenn sich ein einziger
Nachweis darin befindet. Demnach ist davon auszugehen, dass Fischotter die geeigneten Gewasser im UG nutzen
(ScHwaB 2011).

Im UG ist der Fischotter auf vorhandene Gewésserstrukturen angewiesen, insbesondere auf Versteckmdglichkeiten am
Ufer. Diese Strukturen finden sich im UG vor allem an Altwassern und Altarmen, naturnahen gehélzbestandenen
Abschnitten von Bé&chen und alteren, dicht bewachsene Kiesweihern. Gewésser ohne ausreichende Strukturen
(ausgebaute Bache und Graben ohne Uferbestockung, Donau, Isar) werden durchwandert, bieten aber keinen
geeigneten Lebensraum. Auch wenn das UG insgesamt filr Fischotter wenig geeignet ist, hat es doch eine wesentliche
Bedeutung als Wanderkorridor mit Trittsteinfunktionen an Altwasserarmen, Kiesweihern, naturnahen Abschnitten von
Bachen sowie am Isarmiindungsbereich (ScHwAB 2011).

Fir das UG ist keine Abgrenzung einer lokalen Population mdglich und sinnvoll. Die in der Anzahl und Raumnutzung im
UG ,unbekannten* Tiere sind Teil der ostbayerischen Population, die wiederum in Zusammenhang mit den
angrenzenden Vorkommen in der Tschechischen Republik und Osterreich steht (ScHwaB 2011).

Da fiir das UG keine Teilpopulation abgegrenzt werden kann, ist auch eine Einstufung des Erhaltungszustandes der
Teilpopulation weder sinnvoll noch méglich. Fir Fischotter ist das Gewassersystem insgesamt mittel bis schlecht, da nur
ein Teil der Gewasser (iberhaupt geeignet ist. Die potenzielle Einstufung des Erhaltungszustands liegt bei C (mittel bis
schlecht) (ScHwaB 2011)
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2.3.3

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: G Bayern:-  Artim Wirkraum: [_] nachgewiesen [X] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)

[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

Die Haselmaus kann verschiedenste Waldtypen besiedeln. Sie gilt als eine Charakterart artenreicher und lichter, mdg-
lichst sonniger Wélder mit gut ausgebildeter Strauchschicht. Die Haselmaus besiedelt auch feuchte Wélder und Hartholz-
auen. AuBerdem nutzt sie Parkanlagen, Obstgarten sowie Feldhecken und Gebiische als Lebensraum. In Haselmaus-
Lebensrdumen muss vom Frilhjahr bis zum Herbst ausreichend Nahrung vorhanden sein, die aus Knospen, Bliiten, Pol-
len, Friichten und auch kleinen Insekten besteht. Wichtig sind energiereiche Friichte im Herbst, damit sich die Tiere den
notwendigen Winterspeck anfressen kénnen.

Adulte Haselméause sind sehr ortstreu und besetzen feste Streifgebiete. In den meisten Lebensrdumen kommen sie na-
tirlicherweise nur in geringen Dichten (1 - 2 adulte Tiere / ha) vor. Die Tiere kénnen bis zu sechs Jahre alt werden. Ha-
selm&use sind nachtaktiv und bewegen sich meist weniger als 70 m um ihr Nest. Der Aktionsraum ist beim Haselmaus-
méannchen durchschnittlich etwa 0,5 ha grof3, beim Weibchen dagegen nur etwa 0,2 ha. Dabei sind sie fast ausschlieR3-
lich in der Strauch- und Baumschicht unterwegs. Gehdlzfreie Bereiche kdnnen daher fiir die bodenmeidende Art bereits
eine Barriere darstellen. ErschlieBungslinien im Wald werden meist nur bei Astkontakt im Kronenbereich gequert. Anders
als die Ubrigen Bilche gilt die Haselmaus als stérungsempfindlich (vor allem lichtscheu!) und wird deshalb fast nie in der
Né&he menschlicher Siedlungen gefunden. Auch direkt an StralRen, Wegen und Grében ist nicht mit einem Vorkommen
der storungsempfindlichen Art zu rechnen.

Haselméause basteln Schlaf - und Brutnester aus trockenem Gras, Laub, Bast und Moos. Die Nester kénnen frei aufge-
hangt in Zweigen von Strauchern oder auch in Baumhéhlen oder Vogelnistkasten angelegt werden. Die Nester werden oft
in einer Héhe von weniger als einem Meter gut versteckt z.B. in Brombeergestriipp aber auch in Baumkronen angebracht.
Die Haselmaus halt von Oktober bis April Winterschlaf. Dazu ziehen sie sich in dickwandige Nester zuriick, die sie am
Boden in der Laubstreu, zwischen Wurzeln, an Baumstiimpfen oder im hohen Gras am oder im Erdboden versteckt ge-
baut haben. Teilweise werden Uberwinternde Haselm&use auch in Nistkasten entdeckt (BRAUN, M. & DIETERLEN, F. 2005).

In Bayern sind Haselmause landesweit verbreitet mit wenigen Verbreitungsliicken (LFU 2012). Wegen fehlender, syste-
matischer und flachendeckender Untersuchungen ist unklar, ob Liicken in Nord- und Stidbayern tatsachliche Verbrei-
tungsliicken sind oder lediglich Kenntnisdefizite darstellen. Nach der Verbreitungskarte des 2. Nat. Berichts des BFN
(LFU 2012) gehort das UG nicht zum bekannten Verbreitungsgebiet der Haselmaus (groRe Verbreitungsliicke sudlich der
Donau). Griinde firr diese Verbreitungsliicke sind nicht bekannt. Insbesondere im Tertidrhiigelland und den iiberwiegend
landwirtschaftlich genutzten (waldarmen) Géuen sowie in von Kiefernforsten dominierten bodensauren Gebieten diirfte
die Art aufgrund des Mangels an giinstigen Habitaten tatsachlich sehr selten sein und gebietsweise fehlen. Nach dem Da-
tenstand der ASK sind die nachsten Funde aus dem Landkreis Regen bekannt. Siidlich der Donau sind nur Funde bei
Landau a.d.L. und bei Passau bekannt. Jiingste Ergebnisse der Aktion ,Nussjagd” (LBV 2012) bestatigten insbesondere
die bekannten Vorkommen im Bayerischen Wald (insb. im Lkr. Regen) und sidlich Dingolfing. Proben (Nussfriichte mit
FraRspuren) aus dem UG der EU-Studie (Isarmiindungsgebiet bei Altholz, Osterhofen, Vilshofen) erwiesen sich als nega-
tiv.

Lokale Population:

Es liegen keine Hinweise auf aktuelle Vorkommen der Haselmaus im UG vor. Potenzielle Vorkommen wéren grundsétz-
lich in den Feldhecken, Gebiischen und Auwaldresten des gesamten Untersuchungsraums denkbar. Aussagen zum Er-
haltungszustand der lokalen Populationen sind aufgrund fehlender Kartierungen nicht maglich.

Vorkommen der Art im Deichvorland sind wegen der dort stattfindenden Uberflutungen mehr als unwahrscheinlich, da
hierdurch Haselmé&use in ihrem am Boden liegenden Winternest regelméRigen getétet wiirden. Ein dauerhaftes Vorkom-
men der Haselmaus im UG ist daher im Vorland auszuschlieRen.

Im Hinterland liegen die meisten Feldgehdlze stark verinselt in der Agrarlandschaft. Sie sind fiir eine dauerhafte Ansied-
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Haselmaus (Muscardinus avellanarius)

lung einer Population zu klein. Kleinere isolierte Bestande kdnnen nur in Kontakt mit benachbarten Vorkommen (iberle-
ben. Die MindestgréRe fir eine eigensténdig iberlebensfahige Population wird nach KeckeL (2010) mit 20 ha Waldfl&-
che angegeben (LFU 2012).

Demzufolge wéren im UG bei Natternberg (zwischen Mettenufer und Immerbichl sowie stdl. des Natterberger Mihl-
bachs), im Isarmiindungsgebiet und in der Gundelau suidlich Niederalteich eventuelle Vorkommen von dauerhaft Giberle-
bensfahigen Populationen denkbar. Nur hier existieren zusammenhangende Gehélzbesténde, die potenziell als Hasel-
mauslebensraume dienen kdnnten, in ausreichender FlachengréRe. Als dauerhaft potenziell geeignetes Habitat werden
nur zusammenhangende Waldbereiche oberhalb MHQ betrachtet. Nur in diesen Bereichen sind auch potenzielle Winter-
schlafquartiere denkbar.
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2.4 Reptilien nach Anhang IV FFH-Richtlinie
24.1 Schlingnatter (Coronella austriaca)

Schlingnatter (Coronella austriaca)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Nicht bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

In Deutschland liegt der Verbreitungsschwerpunkt der Schlingnatter in den klimatisch begtinstigten Mittelgebirgsraumen
Sudwest- und Siiddeutschlands, wahrend sich das Areal nach Norden zu immer mehr in disjunkte Vorkommen
aufsplittert (GUNTHER 1996). In Bayern kommen die individuenstarksten Populationen im Bereich der Frankischen Alb
und im angrenzenden Donautal vor (VOLKL & MEIER 1988).

Die Schlingnatter bewohnt sonnige, trockene Biotope, bzw. Gelande das nach Regenféllen rasch abtrocknet. Haufig
handelt es sich dabei um stidexponierte Hanglagen mit sandig-steinigem Untergrund. Die Schlingnatter praferiert
Saumbereiche zwischen offenen und bewaldeten Gebieten mit niedriger Vegetation und einzelnen Gehdlze sowie
Rohbodenstellen. Haufig genutzte Habitatelemente sind Totholzhaufen, Wurzelstécke sowie Steinblécke und —platten die
als Unterschlupf genutzt werden. Das urspriingliche Verbreitungsgebiet der Schlingnatter sind vermutlich die Flusstéler
(VOLKL & KASEWIETER 2003). Durch die Entdynamisierung der Auen sind die Primérlebensraume in den Flusstélern
weitgehend entwertet. Ab Ende Mérz verlassen die Schlingnattern ihre Winterquartiere und suchen ihre
Sommerlebensraume auf. Dort erfolgt ab Mitte Mai die Paarung und ab Ende Juli bis September werden die Jungen
lebendgeboren. Ab Anfang Oktober werden dann wieder die Winterquartiere, trockene frostfreie Erdhohlen, Felsspalten
oder Steinhufen, aufgesucht (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Schlingnattern sind sehr standorttreu, wechseln aber zwischen den Uberwinterungsgebieten, die sie auch im Herbst und
Frihjahr bewohnen und den Sommerlebensrdumen. Sie kdnnen dabei Distanzen bis zu einem Kilometer Giberwinden.
Die mittlere ReviergroRe schwankt zwischen 0,5 ha (tréchtige Weibchen) bis 3 ha (Mannchen) (VOLKL & KASEWIETER
2003). Frisch geschliipfte Jungtiere legen nur geringe Distanzen zurlick, iber das Dispersionsverhalten der Subadulten
gibt es bisher keine Angaben (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Die Hauptgefahrdung fiir die Art liegt im groRflachigen Verlust ihrer Lebensraume als Folge der Intensivierung und
Umstrukturierung in der Landwirtschaft. Die Art weist eine besondere Empfindlichkeit hinsichtlich der Beseitigung von
Saum- und Kleinstrukturen, wie Hecken, Raine, Waldrénder, Hochstaudenfluren und Felsenkuppen in Magerrasen auf
(ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Lokale Population:

Im Untersuchungsraum konnte die Schlingnatter im Zuge der Kartierungen nicht nachgewiesen werden, es liegt lediglich
der Nachweis eines Einzeltieres aus den Untersuchungen zur Deichriickverlegung bei Natternberg aus dem Jahr 2008
sowie vier Fundpunkte der Artenschutzkartierung (ASK) vor. So wurden im Jahr 2009 westlich von Fischerdorf sowie im
Jahr 2000 und 2008 westlich von Welchenberg je ein adultes Exemplar nachgewiesen. Zudem gibt es aus dem Jahr
2010 westlich von Deggendorf den Nachweis zweier adulter Tiere. Weitere aktuelle oder historische Hinweise auf diese
Artim UG sdlich der Donau sind nicht vorhanden. Nordlich der Donau gibt es mehrere Nachweise im Bereich der
Hénge des Donautals. Zusatzliche aktuelle Nachweise stammen vom Weinberg westlich Bogen (2004), vom Bogenberg
(2004), aus einem Laubwald nordlich eines alten Steinbruchs bei Pfelling (2004) und vom Welchenberg (2004 und 2008).
Alle Fundorte sind vom siidlich liegenden UG durch eine vielbefahrene Stral3e (St 2125) getrennt. In den stdlich an die
Fundorte angrenzenden Bereichen sind keine fir die Schlingnatter geeigneten Habitate vorhanden. Eine Befragung von
Gebietskennern und Reptilienexperten (Naturschutzbehdrden, Assmann, V6Ikl) ergab keine Hinweise auf bodensténdige
Vorkommen im Untersuchungsbereich (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Als Lebensraum fiir die Schlingnatter kommt den Deichen auch potentiell aufgrund ihrer Strukturarmut und dem meist als
Habitat ungeeigneten Umfeld unerhebliche Bedeutung zu. Vom nérdlichen Donaurandbruch sind mehrere Vorkommen

der Schlingnatter bekannt. Diese sind von vielbefahrenen StraRen oder ausgedehnte intensiv landwirtschaftlich genutzte
Flachen vom UG getrennt. Da die beschriebenen Fundorte am Donaurandbruch oft nur wenige hundert Meter von Deich
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entfernt sind, kann trotz der fehlenden Vernetzung eine Nutzung von Deichen im Bereich nérdlich der Donau von Bogen
bis Deggendorf als Ausbreitungsweg vor allem fiir Subadulte nicht véllig ausgeschlossen werden.

Eine Bodenstandigkeit der Art kann ausgeschlossen werden. Der Erhaltungszustand im UG ist unbekannt.
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24.2

Zauneidechse (Lacerta agilis)

Zauneidechse (Lacerta agilis)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: V. Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodenstandig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Zauneidechse ist in Europa bis an ihre nordliche Verbreitungsgrenze im Siiden Englands und Skandinaviens
flachendeckend verbreitet. In Deutschland ist die Zauneidechse Uber das gesamte Bundesgebiet verbreitet. Der Nord-
westen, inshesondere Schleswig-Holstein, ist relativ diinn besiedelt, hier nahert sich die Zauneidechse ihrer nérdlichen
Verbreitungsgrenze. In Bayern ist die Art weit verbreitet, sie fehlt aber in den héheren Lagen der Mittelgebirge und der
Alpen (ARGE WALDOKOLOGIE 2012). Ein Siedlungsschwerpunkt der Zauneidechse befindet sich im frankischen Jura, hier
besiedelt sie Magerrasen mit kleinrdumigen Heckenstrukturen. Im iibrigen Bayern finden sich Primérlebensrdume nur
noch entlang der Fliisse auf Kies-Schittungen, sonst ist die Zauneidechse fast nur noch in Sekundérlebensraumen
aufzufinden (GUNTHER 1996).

In Deutschland bevorzugt die Art kurzgrasige Mager-, Trocken-, und Halbtrockenrasen auf Freiflachen, Béschungen,
Wald- und Wegeréndern mit lockeren, humosen his sandigen, leicht grabbaren Béden und ausreichenden
Sonnenplatzen. Diese befinden sich meistens unmittelbar vor aufsteigenden Strukturen, wie z.B. hoher Vegetation.
Kleinflachig findet sich die Zauneidechse auch an Waldwegen, StraRenbdschungen, Bahntrassen und Dammen ein. In
der Regel stellen geeignete Lebensrdume immer ein Mosaik aus Biischen, Grasbewuchs und vegetationsfreien Stellen
dar. Die Zauneidechse beendet ihre Winterruhe, je nach Witterung, zwischen Mérz und April. Ab Ende Mai beginnt dann
die Eibablage. Die Eiablage erfolgt bei der Zauneidechse in selbst gegrabenen Réhren, unter Steinen, Brettern und
flachen Gruben, die mit Sand und Pflanzenmaterial verschlossen werden. Die Entwicklungszeit ist sehr stark
temperaturabhéngig, bei Temperaturen (im Substrat) von unter 20° C betrégt sie mehrere Monate, bei 28° C dagegen
nur ca. 1 % Monate. Der Schlupf findet in unseren Breiten Mitte August bis September statt. Als Tagesverstecke und
Winterquartiere sucht die Zauneidechse Erd- und Felsspalten, verlassene Nagerbaue sowie selbst gegrabene Erdlécher
auf. Ab Oktober beginnt dann die Winterruhe. Die Winterquartiere missen tiber eine gute Drainage und Isolierung
verfligen und werden daher oft in Boschungen und Erdhiigeln stdlicher Exposition angelegt. Adulte Tiere sind in der
Regel standorttreu und territorial, die Reviergréien sind relativ klein und bewegen sich um die 100 m2 Wéhrend der
Sommermonate betragen die Ortsverédnderungen meist unter 100 m, saisonale Wanderungen kénnen sich jedoch Gber
mehrere 100 m erstrecken. Die Ausbreitung erfolgt hauptséchlich Gber die Jungtiere. Zur Ausbreitung sind die
Zauneidechsen auf Wanderkorridore (Feldwege, Feldraine, Heckenstrukturen, Ddmme und Deiche) angewiesen (ARGE
WALDOKOLOGIE 2012).

Die Zauneidechsen reagieren sehr empfindlich auf die Zerstérung oder Verénderung ihrer Lebensrdume. Schon die
Vernichtung eines Teilhabitats, z.B. des vorzugsweise vegetationsfreien Eiablageplatzes, kann die Uberlebensfihigkeit
einer Population in Frage stellen. Fortschreitende Sukzession sowie die Zerschneidung der Lebensrdume durch
Fahrwege und StraBen stellen eine starke Beeintrachtigung fiir die Art dar (GUNTHER 1996). Auf Verndssung ihres
Lebensraums reagiert die Zauneidechse negativ.

Lokale Population:

Im UG ist die Zauneidechse die am h&ufigsten vorkommende Reptilienart auf den Untersuchungsflachen. Sie konnte auf
50 (61%) der Probeflachen bei 6 Begehungen nachgewiesen werden. Meist jedoch nur in geringen Individuenzahlen. Die
Abgrenzung lokaler Populationen wird durch verschiedene Faktoren erschwert. Zwischen den einzelnen
Untersuchungsflachen, insbesondere den Deichflachen, liegen oft groRe Abschnitte, Uber die keine belastbaren
Aussagen hinsichtlich etwaiger Vorkommen mdglich sind. Grundsatzlich ist es mdglich, dass zwei mehrere Kilometer
auseinander liegende Vorkommen eine Population bilden kénnen. Mit hoher Wahrscheinlichkeit stehen einige der
festgestellten Vorkommen im (nicht untersuchten) Umfeld in Verbindung und bilden mit diesen die Population. Konkrete
Ausagen hierzu sind jedoch kaum mdglich. Dies betrifft auch die Aussagen zu ,source” und ,sink"- Populationen. Unter
Berlicksichtigung der genannten Schwierigkeiten wurden 21 Populationen im UG abgegrenzt. Die bedeutendsten
Deichpopulationen aufgrund relativ hoher Individuenzahlen und der Gré3e des zusammenhangenden Gesamthabitats
sind die Population 9 (Donaudeich ab Autobahn nérdlich Natternberg bis Nahe Isarmiindung einschlieBlich der Bereich
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zwischen Autobahn und Donaudeich nérdlich Natternberg), Population 11 (Deich links der Donau siidlich Oberndorf),
Population 12 (Deich rechts der Donau von Hohe Staatshaufen bis Héhe Aicha), Population 15 (Deiche an der
Hengersberger Ohe von Hengersberg bis zur Donau) und Population 18 (Donaudeiche von Mihlham bis Kraftwerk
Pleinting, einschlielich Deiche am Herzoghach-Angerbach-Ableiter und einer Kiesgruben stidlich Endlau). Bezeichnend
fur diese Deichpopulationen ist, dass alle in Verbindung zu Habitatbereichen stehen, die auRerhalb des eigentlichen
Deiches liegen. Dort liegen oft auch die Fortpflanzungsschwerpunkte. Inwieweit das Umfeld der untersuchten Bereiche
als Quelle von Sourcepopulationen fiir einen dauerhaften Forthestand der einzelnen Teilpopulationen von Bedeutung ist,
[&Rt sich aufgrund des derzeitigen Kenntnisstandes jedoch nicht belegen. Insgesamt ist die Individuendichte auf den
Deichen bis auf wenige Hotspots sehr gering. Drei Einzelfunde von adulten Tieren wurden nicht Populationen
zugeordnet, es handelt sich in diesen Féllen mit hoher Wahrscheinlichkeit um wandernde Tiere. Es handelt sich hierbei
um die Probeflache 3244-0103 (langgrasiger stark beschatter Deichbereich an der Isar), Probeflache 3444-0003
(Einzelfund am Ostrand der Flache, an einem Bahndamm westlich Deggendorf) und Probeflache 3834-1003 (Einzel auf
einem Feldweg in der Hagenau nordéstlich Reibersdorf) (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Die jeweiligen Erhaltungszusténde der lokalen Populationen im UG werden wie folgt bewertet:

Deichpopulationen 1 -4, 6 - 9, 12 — 16, 18 — 20: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten”
Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitit sowie einer ,geringen“ Beeintrachtigung abweichend von den
Vorgaben der ABC-Bewertung aufgrund des schlechten Populationszustandes mit ,schlecht” (C) zu bewerten.

Deichpopulationen 11: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitét
sowie einer ,geringen” Beeintrachtigung mit ,gut* (B) zu bewerten.

Ehemalige Abbaustellen - Populationen 8 und 17: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten”
Populationszustandes, der ,hervorragenden” Habitatqualitit sowie einer ,geringen* Beeintréchtigung mit ,gut* (B) zu
bewerten.

Abbaustelle - Population 5: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten” Populationszustandes, der ,hervorragenden*
Habitatqualitat sowie einer ,mittleren” Beeintrachtigung mit ,gut* (B) zu bewerten.

Abbaustelle — Population 21: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten* Populationszustandes, der
.hervorragenden” Habitatqualitat sowie einer ,mittleren” Beeintréchtigung abweichend von den Vorgaben der ABC-
Bewertung aufgrund des schlechten Populationszustandes mit ,schlecht” (C) zu bewerten.

Naturdenkmal Sammerner Heide — Population 10: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten*
Populationszustandes, der ,hervorragenden” Habitatqualitat sowie einer ,geringen” Beeintrachtigung mit ,gut (B) zu
bewerten.
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25.1 Gelbbauchunke (Bombina variegata)

Gelbbauchunke (Bombina variegata)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodenstandig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Als wérmeliebende Art erreicht die Gelbbauchunke in Deutschland ihre nérdliche bzw. nordéstliche Arealgrenze am
nordlichen FuRe des Mittelgebirges (Nordrhein-Westfalen - Hessen - Thiringen) (HENTHER, H. & J. HOLZINGER 2007). Die
Gelbbauchunke kommt heute fast ausnahmslos in vom Menschen geschaffenen Pionierlebensraumen, wie Abbaustellen,
Industriebrachen oder Truppeniibungsplatzen vor. Den urspriinglich natirlichen Lebensraum stellen Erosionstaler und
Uberschwemmungsbereiche in Fluss- und Bachauen dar. Zur Reproduktion ist die Art auf Gebiete mit lehmigen Pfiitzen
und flachen, vegetationsarmen Timpeln angewiesen. Typische Lebensrdume bestehen aus einem Mosaik von
Laichgewassern und feuchten Landverstecken in offeneren Bereichen fir den Sommer und dichteren Pflanzenbesténden
wie Hecken und Laubwaldern im Winter. Die Fortpflanzungsperiode erstreckt sich von Mitte April bis Anfang August,
wobei mehrere Laichperioden méglich sind. Ab September werden dann die Winterquartiere aufgesucht. Die Entwicklung
zum Jungtier ist in der Regel bis Mitte Oktober abgeschlossen (NOLLERT, A. & R. GUNTHER 1996).

Adulte Tiere halten sich im Sommer meist im Umkreis von wenigen 100 Metern um die Laichgewasser auf. Es werden
aber auch gréRere Entfernungen bis zu 4 Kilometern zuriickgelegt. Die Besiedlung neuer Lebensrdume erfolgt meist
durch die wanderfreudigeren Jungtiere. Die Gelbbauchunke ist gefahrdet durch Verdnderung ihrer Lebensrdume wie
Sukzession, Aufforstung und Flussbegradigung. Da meist nur flache Laichgewésser genutzt werden reagiert die Art
besonders empfindlich auf eine Erhdhung von Wassersténden.

Das sie insgesamt nur in einem kleinen Areal innerhalb Europas verbreitet ist, kann der deutsche Arealanteil zum
Hauptareal bzw. zum Arealzentrum gezahlt werden. Demnach besteht eine "starke Verantwortlichkeit" Deutschlands fir
die Erhaltung der Gelbbauchunke.

Lokale Population:

GemaR ARGE WALDOKOLOGIE 2012 konnten fiir die Gelbbauchunke lediglich fiinf Laichpopulationen im UG ermittelt
werden. Diese befinden sich, mit einer Ausnahme éstlich von Straubing (Bo-05) mit 10 Adulten, auf der nérdlichen
Donauseite. Die ubrigen Vorkommen bestehen nérdlich von Mariaposching (Bo-02, 3 Adulte), siidlich von Breitenhausen
(Bo-03, 3 Adulte), ndrdlich von Kleinschwarzach (Bo-04, 1 Adultes) sowie in der Mihlhamer Schieife (Bo-01) mit
ermittelten 60 Adulten. Nur eine dieser Populationen (stdlich Breitenhausen) besteht aus zwei Subpopulationen. Die
Populationen sind, innerhalb des UG, vollkommen isoliert. Inwieweit die Populationen Teil einer Metapopulation sind, die
Source-Populationen im Umfeld aufweisen, ist nicht bekannt.

Gegenlber den Erhebungen in den Jahren 1993 bis 1995 konnten ein Nachweis bestatigt sowie vier neue Nachweise
erbracht werden. Zugleich konnten jedoch fiinf alte Nachweise im Jahr 2010 nicht mehr bestétigt werden (ARGE
WALDOKOLOGIE 2010).

Die Erhaltungszustéande der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar:

Bo-01: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten” Populationsszustandes, der ,mittleren* Habitatqualitat sowie einer
L,mittleren” Beeintréchtigung mit ,gut* (B)zu bewerten.

Bo-02 bis Bo-05: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,schlechten*
Habitatqualitit sowie einer ,mittleren” Beeintrachtigung mit ,schlecht’ (C) zu bewerten.
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2.5.2 Kammmolch (Triturus cristatus)

Kammmolch (Triturus cristatus)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodenstandig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Art ist im westlichen Eurasien verbreitet und kommt geschlossen in fast ganz Mitteleuropa vor. In Deutschland liegen
die Verbreitungsschwerpunkte im Flach- und Hiigelland. Die bayerischen Vorkommen liegen schwerpunktmaRig im
Frankischen Schichtstufenland mit dem mittelfrankischen Becken, der Siidflanke der Frankischen Alb, Rhon und Teilen
des Voralpinen Hiigel- und Moorlandes. Die Naturrdume im UG (Tertidres Unterbayerisches Hiigelland, Bayerischer
Wald) sind relativ diinn besiedelt (THIESMEIER ET AL. 2009).

Der Kammmolch bewohnt in Bayern bevorzugt Gewasser der offenen Landschatft, dringt jedoch auch in gréRere
Waldgehiete ein, sofern besonnte Gewasser zur Verfugung stehen (THIESMEIER ET AL. 2009). In Auwaldbereichen
bevorzugt er Altwésser, in Kiesgruben Gewéasser mit fortgeschrittener Sukzession. Als Laichgewasser werden
Wasserkorper ab 150 m2 und 0,5 m Tiefe und einer maRig bis reich strukturierten Unterwasservegetation préferiert
(GROSSE & GUNTHER 1996). Landlebensraume liegen meist in raumlicher Nahe des Laichgewdssers und bestehen
iiberwiegend aus Laub- und Mischwaldern (THIESMEIER ET AL. 2009). Die Uberwinterung erfolgt in tieferen
Bodenschichten, mitunter auch im Laichgewéasser. Das zeitliche Auftreten der Art an den Laichgewdssern erstreckte sich
im Jahr 2010 vom 14.04. bis 20.07. Witterungsabhénig erfolgen die Anwanderungen zu den Laichgewéssern teils zeitig
im Frihjahr ab Mitte Mé&rz bis Ende Juni, die Abwanderungen beginnen bereits Ende Juni und enden in der Regel Ende
Oktober (THIESMEIER ET AL. 2009). Die Wanderdistanzen kénnen dabei 1.000 m tiberschreiten. Es besteht in der Regel
eine langjahrige Bindung an Land- und Wasserlebensréume.

Das Nahrungsspektrum ist weit gefasst, von Insektenlarven und Kleinkrebsen wahrend der Larvalphase, zu Weichtieren
und groReren Insekten bei Adulten. Die Art weist eine besondere Empfindlichkeit hinsichtlich Predation durch Fische
wahrend der Ei- und Larvalphase auf (Rimpp 2007).

Lokale Population:

Im Zuge der Kartierung 2010 wurden Kammmolche an acht Gewéssern nachgewiesen, die sich auf zwei
Lokalpopulationen aufteilen. Die Lokalpopulation im Deichhinterland siidwestlich der Isarmiindung (Naturraum
Lsarniederung” sowie ,Niederaltdeich-Osterhofener Donauniederung”) umfasst 85 ermittelte adulte Tiere, verteilt auf
sechs Laichgewasser. Diese stellt demnach die letzte bedeutende Population dieser Art im Donautal zwischen
Regensburg und Vilshofen dar. Im siid6stlichen Teilbereich des UG (Naturraum ,Niederaltdeich-Osterhofener
Donauniederung®) besteht eine weitere Lokalpopulation im Deichvorland nahe Eindd mit 15 ermittelten Adulten, verteilt
auf zwei besetzte Laichgewasser.

Gegenlber den Erhebungen in den Jahren 1993 bis 1995 konnte ein Nachweis je Lokalpopulation bestatigt sowie ein
neuer Nachweis im Isarmiindungsbereich erbracht werden. Zugleich konnten jedoch vier alte Nachweise im
Isarmiindungsbereich 2010 nicht mehr bestatigt werden (ARGE WALDOKOLOGIE 2010).

Die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar:

Population Isarmiindung: Von den sechs erfassten Laichgewéssern liegt lediglich ein Gewésser innerhalb des FFH-
Gebietes. In diesem wurden 15 adulte Individuen erfasst, die rd. 20% des Gesamtvorkommens ausmachen. Aufgrund
der hohen Landlebensraumeignung im FFH-Gebiet kommt diesem jedoch eine besondere Bedeutung zu. Der
Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitat sowie einer ,mittleren*
Beeintrachtigung mit ,gut‘ zu bewerten.

Population Eindd: Aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitat sowie einer ,mittleren*
Beeintrachtigung wird der Erhaltungszustand der lokalen Population mit ,schlecht” bewertet. Dieser ergibt sich
abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Teilkriterien aufgrund der sehr kleinen PopulationsgréRe.
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2.5.3

Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

Kleiner Wasserfrosch (Pelophylax lessonae)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: G Bayern: D Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht ~ [X] unbekannt

In Bayern werden je nach Autor verschiedene Verbreitungsmuster fiir die Art angegeben. Insgesamt ist sie relativ selten.
Zusammenhangende Verbreitungsgebiete werden fir den frankischen Keuper-Lias, die Isar-Inn-Schottergebiete, das
stidliche Alpenvorland und die schwabisch-bayerischen Voralpen gemeldet. Nach BEUTLER (1992) dominiert die Artin
den stdlichen Landkreisen und kommt in den Hochmooren des Alpenrandes nahezu als Reinform vor (ARGE
WALDOKOLOGIE 2012).

Der Kleine Wasserfrosch besiedelt hauptséchlich kleinere, vegetationsreiche und nahrstoffarmere Gewdasser sowie deren
Umfeld, z.B. Erlenbriiche, Wiesen- und Waldweiher, Hochmoorrandbereiche und Graben in offener Landschaft und
Waldbereichen. Er ist weniger ans Wasser gebunden als der Seefrosch. Der Kleine Wasserfrosch ist wie der Teichfrosch
oft nicht eindeutig zu identifizieren. Der Gefahrdungsgrad des Kleinen Wasserfroschs kann daher nicht zuverlassig
beurteilt werden und wird somit in der Roten Liste Bayerns in der Kategorie "D", Daten defizitér, eingestuft. Im UG
(Tertirhiigelland und voralpine Schotterplatten) gilt er als "gefahrdet”. Fir die Art sind jedoch derzeit bayernweit
Ausbreitungstendenzen festzustellen (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Lokale Population;

Gemall ARGE WALDOKOLOGIE 2012 wurden im UG 824 ermittelte adulte Griinfrésche an 79 Gewdassern als Kleine
Wasserfrosche identifiziert. Das Hauptvorkommen befindet sich im Isarmiindungsgebiet, auch éstlich Loham wurde die
Art wieder entdeckt. Weitere grof3ere Vorkommen befinden sich dstlich von Straubing. Fir den Kleinen Wasserfrosch
konnten acht Populationen im UG erfasst werden. Den Verbreitungsschwerpunkt bilden die beiden Populationen links
(PI-01, 329 Adulte) und rechts (PI-02, 255 Adulte) der Isarmiindung einschlieRlich Staatshaufen, mit 33 Laichgewassern
links und 23 Laichgewassern rechts der Isarmiindung. Insgesamt wurde hier eine Individuenstarke von nahezu 600
Individuen festgestellt. Eine weitere grofie Population mit 15 Vorkommen besteht entlang des rechten Donauufers vom
Pillmoos bis Ainbrach (PI-07, 149 Adulte). Die ubrigen Vorkommen weisen deutlich geringere Populationsgréf3en auf (PI-
03 sechs Adulte, PI-04 vier Adulte, PI-05 20 Adulte, PI-06 zwei Adulte und PI-08 60 Adulte). Bis auf eine Population
befinden sich alle ganz oder teilweise in FFH-Gebieten. Zwei der acht Populationen haben Laichgewdsser im
Isarmiindungsgebiet, der Anteil an der Gesamtpopulation betréagt hier 63 %.

Die Erhaltungszustande der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar, wobei sich Abweichungen von einer
gleichrangigen Bewertung der Teilkriterien aufgrund der sehr kleinen PopulationsgrofRe ergeben:

PI-01 und PI-02: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten* Populationszustandes, der ,hervorragenden*
Habitatqualitit sowie einer ,geringen* Beeintréchtigung mit ,hervorragend” (A) zu bewerten.

PI-03 und PI-04: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitét
sowie einer ,geringen” Beeintréchtigung mit ,schlecht” (C) zu bewerten.

PI-05 und PI-06: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten* Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitét
sowie einer ,mittleren” Beeintrachtigung mit ,schlecht* (C) zu bewerten.

PI-07 und PI-08: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten* Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitit sowie
einer ,mittleren” Beeintrachtigung mit ,gut* (B) zu bewerten.
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254 Knoblauchkréte (Pelobates fuscus)

Knoblauchkrote (pelobates fuscus)

1 Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Knoblauchkrote hat ihren Verbreitungsschwerpunkt in Deutschland im Norden und Osten sowie in Nordbayern und am
Mittelrhein (Frankfurter Becken bis Karlsruhe). Im Donaugehiet gibt es nur wenige Meldungen. Siidlich der Donau, nach
KRACH & HEUSINGER (1992) die natiirliche Stidgrenze der Verbreitung, gilt sie als beinahe ausgestorben (ARGE
WALDOKOLOGIE 2012).

Die Knoblauchkrdte lebt hauptséchlich in offenen, steppenartigen Lebensrdumen, wobei meist sandige, leicht grabbare Boden
bevorzugt werden. Diesem Biotoptyp entsprechen z.B. fluBbegleitende Schwemmsandbereiche. Auch landwirtschaftliche
Flachen (z.B. Spargelfelder) und Brachen gehéren zum Lebensraum, geschlossene Wélder werden gemieden. Als
Laichgewasser werden die unterschiedlichsten Wasseransammlungen genutzt. Glinstig fiir die Annahme eines
Laichgewassers sind offene, gut besonnte Wasserflachen mit zumindest kleinflachiger, submerser Vegetation. Zudem ist die
raumliche Nahe zu offenem Gelénde und lockerem Boden wesentlich (LAUFER & WoLFSBECK 2007). Die Uberwinterung erfolgt
in etwa 60 cm tiefen, selbst gegrabenen Léchern (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Die Zuwanderung zu den Laichgewassern erfolgt von Mérz bis Mai. Die Larvalentwicklung ist Ende Juni bis Juli
abgeschlossen. Der mittlere Aktionsradius der Knoblauchkrote bewegt sich um 800 Meter um das Laichgewasser, es kénnen
aber auch Entfernungen bis tber zwei Kilometer zurlickgelegt werden (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

In Deutschland ist die Art langfristig stark zurlickgegangen, kurzfristig ist die Bestandsabnahme maRig bzw. im Ausmal}
unbekannt. Die Knoblauchkréte gilt in Bayern als "stark geféhrdet", im UG (Terti&rhiigelland und voralpine Schotterplatten) gilt
sie schon als "vom Aussterben bedroht". Die Knoblauchkréte ist vor allem durch die Zerstorung ihrer Laichgewasser geféhrdet
(ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Lokale Population;

GemaR ARGE WALDOKOLOGIE 2012 wurde die Knoblauchkréte an 21 Gewéassern im Untersuchungsraum vorgefunden. Fir die
Art wurden lediglich fiinf Populationen erfasst. Die bedeutendste Population im UG sowie im Donauraum zwischen
Regensburg und Vilshofen befindet sich, mit geschétzten 245 Tieren, in der Lohamer Schleife (Pf-01) zwischen Pfelling und
Mariaposching. Stdlich der Donau konnte nur noch ein adultes Exemplar nérdlich Fehnbach (Pf-02) gefunden werden. Andere
aktuelle Fundpunkte sind auch im weiteren Umfeld nicht bekannt, sodass die Art hier wahrscheinlich kurz vor dem Erléschen
steht, da auch keine Fortpflanzungshinweise vorliegen. Nérdlich der Donau besteht eine kleine Restpopulation beim
Fischerdorfer See (Pf-05). Diese Population griindet sich noch auf 17 Subpopulationen. Zwei weitere Restpopulationen
befinden sich im Weihergebiet bei Breitenrain (Pf-03) und nordwestlich Kleinschwarzach (Pf-04). Aufgrund der Entfernung zu
Pf-01 sind diese beiden als zu einer Metapopulationen gehdrig zu betrachten.

Gegenliber den Erhebungen in den Jahren 1993 his 1995 konnten sieben Nachweise bestatigt werden. Neun weitere konnten
im UG jedoch nicht mehr erfasst werden (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Die Erhaltungszustande der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar:

Pf-01: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,hervorragenden” Populationszustandes, der ,schlechten” Habitatqualitét sowie
einer ,mittleren” Beeintrachtigung mit ,gut* (B) zu bewerten.

Pf-02, Pf-03, Pf-04, Pf-05: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,schlechten”
Habitatqualitat sowie einer ,mittleren” Beeintrachtigung mit ,schlecht (C) zu bewerten.
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255 Kreuzkrote (Bufo calamita)

Kreuzkréte (Bufo calamita)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 2 Artim Wirkraum: [_] nachgewiesen [X] potenziell moglich
Status: Bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Kreuzkrte kommt nur innerhalb eines kleinen Areals in West- und Mitteleuropa vor, somit kann Deutschland als zum
Hauptareal bzw. zum Arealzentrum zugehérig gezahlt werden und ist daher "stark verantwortlich” fiir die Erhaltung der
Kreuzkrdtenbestande (STEINICKE et al. 2002).

Die Kreuzkrote ist eine trocken-warme Lebensrdume liebende Pionierart. Sie bevorzugt Gebiete mit lockeren sandigen
Bdden. Dazu gehdren die Schwemmsandbereiche in Fluss- und Bachauen sowie Sand- und Kiesgruben. Heute ist die
Kreuzkrote fast ausschliel3lich auf sekundére Gewasser in Abbaustellen u.d. angewiesen. Als Laichgewéasser fungieren
flache, vegetationslose bis vegetationsarme, vielfach tempordre Kleingewésser. Von Bedeutung ist eine starke
Besonnung, eine Beschattung der Lebensraume fiihrt zur Abwanderung der Population. Tagesquartiere finden die Tiere
in selbst gegrabenen Hohlen, unter Steinen oder in Nagerbauten. Die Fortpflanzungszeit der Kreuzkréte erstreckt sich
von April bis August. Tagesverstecke und Winterlebensraum der Kreuzkrote befinden sich oft in unmittelbarer Umgebung
der Laichplatze. Bei der Suche nach neuen Laichgewéssern kdnnen sie jedoch mehrere Kilometer zuriicklegen (ARGE
WALDOKOLOGIE 2012).

In Deutschland ist langfristig eine maRige, kurzfristig jedoch eine starke Abnahme der Bestande zu erkennen. In Bayern
ist die Art nur liickig verbreitet, im mittleren und stidlichen Bayern wurden starke bis sehr starke Riickgange beobachtet,
so dass sie in der neuen Roten Liste vom Status "geféhrdet" zu "stark gefahrdet" hoch gestuft wurde. Im Untersuchungs-
gebiet (Tertidr-Hiigelland und voralpine Schotterplatten) gilt sie bereits als "vom Aussterben bedroht", als westliche Art
erreicht die Kreuzkrote in Bayern, speziell im UG ihre stiddstliche Verbreitungsgrenze und bedarf daher einer
besonderen Aufmerksamkeit (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Lokale Population;

Im Zuge der Erhebung in den Jahren 1993 bis 1995 wurde die Kreuzkréte nur an fiinf Stellen im Deichhinterland
gefunden: zwei Fundstellen westlich der Ortschaft Sand (Laichpopulation von ca. zwei bis drei Dutzend Tieren, die hier
mit der Wechselkrote vergesellschaftet waren), in temporéren Kleingewéssern einer Kiesentnahmestelle nérdlich
Zeitldorf (beide Untersuchungsjahre mit ein bis zwei rufenden Tiere), in Pfiitzen im Bereich von Kiesgruben beim
Flusskilometer 2260 westlich der Donau (Larvenfund; etwa 2,5 km nordwestlich davon wurde die Kreuzkréte bereits bei
der Voruntersuchung 1988 gefunden) (PLANUNGSBURO SCHALLER 1997).

Im Jahr 2010 wurde die Artim UG nicht mehr vorgefunden. Der letzte Nachweis stammt aus dem Jahr 1994. Sie muss
derzeit als fir das UG verschollen gelten. Da die Art langlebig und wanderfreudig ist, ist jedoch nicht auszuschlieRen,
dass sich noch einige Exemplare im UG aufhalten oder es aus dem weiteren Umfeld zu einer Wiederbesiedelung kommt
(ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Potenzielle rezente Kleinvorkommen kénnen speziell in aktuellen und ehemaligen Abbaugebieten, nicht ausgeschlossen
werden. Der Erhaltungszustand der Artim UG ist als ,schlecht” (C) einzustufen.
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2.5.6

Laubfrosch (Hyla arborea)

Laubfrosch (Hyla arborea)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Verbreitung der Art erstreckt sich Giber das mittlere und siidliche Zentraleuropa sowie Osteuropa. In Bayern besitzt
die Art ihren Verbreitungsschwerpunkt im stidwestlichen Landesteil. Weitere Schwerpunkte liegen u.a. in Mittelfranken.
Der Laubfrosch bevorzugt warmebegunstigte von Bliitenstauden, Strauchern oder Réhricht umsaumte Graben und
Stillgewasser unterschiedlicher GréRe. Von besonderer Bedeutung ist eine starke Besonnung mit ausreichender
Luftfeuchtigkeit. Laichgewésser mit umfangreicher Unterwasservegetation werden bevorzugt. Der Winter wird in der
Waurzelregion von Gehdlzen und in Laub und Totholzansammlungen verbracht. Als Winterlebensrdume werden bei
Vorhandensein frostsicherer Verstecke auch die Sommerlebensrdume genutzt (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Die Fortpflanzungszeit erstreckt sich von Mitte April bis in den Juni. In dieser Zeit verweilen besonders die Mannchen in
oder in der Nahe der Gewasser. AulRerhalb dieser Zeiten bewohnen sie zumeist Baum- und Strauchschichten bis zu
einer Hohe von 10 Metern. Der Hauptaktionsradius einzelner Tiere erstreckt sich tber einen Bereich von wenigen 100
Metern um die Gewésser. Es werden jedoch regelméRig Wanderungen (iber gréf3ere Entfernungen, mit einem Maximum
von 12 Kilometern innerhalb einer Jahres verzeichnet. Das zeitliche Auftreten der Art an den Laichgewdssern erstreckte
sich im Jahr 2010 im UG vom 19.04. bis 04.08. Witterungsabhangig erfolgen die Anwanderungen zu den
Laichgewassern teils zeitig im Frithjahr ab Mitte M&rz bis Ende Mai. Die Abwanderungen erfolgen zeitlich teils bis in den
Oktober (GROSSE & GUNTHER 1996).

Gefahrdungen gehen vor allem durch Zerstérung der Wasser-, wie auch Landlebensrdume und einen hohen Fischbesatz
der Laichgewésser aus.

In Deutschland sind die Bestande lang-, wie kurzfristig stark abnehmend. In Bayern ist die Art in niederen Lagen noch
verbreitet, jedoch gibt es starke bis sehr starke Bestandsriickgange dieser Art vor allem im mittleren, nordwestlichen und
norddstlichen Bayern, daher ist der Laubfrosch in der aktuellen Roten Liste Bayerns von der Einstufung "geféhrdet" zu
"stark gefahrdet" hoch gestuft worden (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Lokale Population:

GemaR ARGE WALDOKOLOGIE 2012 liegen im Untersuchungsraum 42 Fundpunkte des Laubfroschs, mit Schwerpunkt im
ostlichen Isarmiindungsgehiet. Vom Laubfrosch bestehen im UG neun voneinander isolierte Populationen, wobei es sich
bei Ha-01 lediglich um den Nachweis eines Einzeltieres handelt. Die individuenstérkste Population mit mehr als 900
Individuen, die sich auf 18 Subpopulationen aufteilt, befindet sich im rechtsseitigen Isarmiindungsgebiet einschlieBlich
des Staatshaufens (Ha-04). Eine weitere individuenstarke Population mit 153 ermittelten Individuen, verteilt auf zehn
Laichgewasser, befindet sich in der Mihlhammer Schleife (Ha-03). Die Lohammer Schleife (Ha-05, 58 ermittelte Adulte)
und das Wiesengebiet nérdlich Fehmbach (Ha-06, 78 ermittelte Adulte) besitzen weitere groRere Populationen. Ein sehr
bedeutsames Einzelvorkommen in stark isolierter Lage befindet sich in einer ehemaligen Abbaustelle (Ha-08, 27
ermittelte Adulte) nérdlich Kleinschwarzach. Weitere Kleinvorkommen stellen die Populationen Ha-02 mit sechs, Ha-07
mit sieben sowie Ha-09 mit 15 ermittelten Adulten.

Die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar:

Ha-01: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,schlechten” Habitatqualitat
sowie einer ,starken" Beeintrachtigung mit ,schlecht” zu bewerten.

Ha-02: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,guten* Habitatqualitat sowie
einer ,geringen” Beeintrachtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Kriterien, aufgrund des
schlechten Populationszustandes mit ,schlecht” zu bewerten.

Ha-03: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitét sowie einer
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Laubfrosch (Hyla arborea)

L,geringen” Beeintrachtigung mit ,gut" zu bewerten.

Ha-04: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,hervorragenden” Populationszustandes, der ,hervorragenden*
Habitatqualitit sowie einer ,mittleren” Beeintréchtigung mit ,hervorragend* zu bewerten.

Ha-05 und Ha-06: Der Erhaltungszustand der beiden Populationen ist aufgrund des ,guten” Populationszustandes, der
,quten” Habitatqualitat sowie einer ,geringen” Beeintrachtigung mit ,gut* zu bewerten.

Ha-07 und Ha-08: Der Erhaltungszustand der beiden Populationen ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes,
der ,guten* Habitatqualitat sowie einer ,mittleren” Beeintrachtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der
Kriterien, aufgrund des schlechten Populationszustandes mit ,schlecht zu bewerten.

Ha-09: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,guten” Populationszustandes, der ,mittleren* Habitatqualitét sowie einer
L,geringen” Beeintrachtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Kriterien, aufgrund des schlechten
Populationszustandes mit ,schlecht* zu bewerten.
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2.5.7

Moorfrosch (Rana arvalis)

Moorfrosch (Rana arvalis)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 1 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Bodenstandig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Der Moorfrosch besitzt eine eurasische Verbreitung mit Schwerpunkten in den Tieflandern. Deutschland z&hlt dabei zu
seiner westlichen Verbreitungsgrenze (GLANDT 2008) und bedarf daher einer besonderen Aufmerksamkeit. Die Art
besiedelt bevorzugt Lebensraume mit hohem Grundwasserstand, dementsprechend ist er auf Flachmoorwiesen, im
Verlandungsbereich gréRerer Gewasser und in der Weichholzaue gréRerer Fliisse zu finden. Als Laichgewasser dienen
Torfstiche, Altwasser und sonstige unterschiedlichste Wasseransammlungen, die meist der vollen Besonnung ausgesetzt
sind. AuRerhalb der Fortpflanzungszeit halten sich die Moorfrdsche in dichten, feuchten Krautschichten auf. Die
Uberwinterung erfolgt an Land. Die Fortpflanzunsgzeit beginnt ab Mitte Mérz und die Tiere bleiben etwa 4 Wochen am
Gewasser. Der Aktionsradius der Moorfrésche betragt etwa einen Kilometer (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Der Moorfrosch reagiert aufgrund seiner hohen Anspriiche vor allem im Landlebensraum sehr empfindlich auf
Verénderungen im Wasserhaushalt, insbesondere auf eine Absenkung des Grundwasserspiegels.

In Deutschland sind die Bestande lang-, wie kurzfristig stark abnehmend. In Bayern ist die Art vom Aussterben bedroht.
Die in den Auen des Isarmiindungsgebiet vorkommende vitale Population des Moorfrosches ist die letzte Population
stidlich der Donau. Im Alpenvorland und den Alpen gilt der Moorfrosch bereits als ausgestorben (ARGE WALDOKOLOGIE
2012).

Lokale Population:

Gemal ARGE WALDOKOLOGIE 2012 wurde der Moorfrosch an 12 Gewéssern festgestellt. Das Hauptvorkommen ist im
Isarmiindungsgebiet, auch der Bestand bei Gilsendd konnte bestétigt werden. Eine neue Teilpopulation wurde
nordostlich Aicha a.d. Donau entdeckt. Der Moorfrosch kommt mit fiinf Populationen im UG vor. Links der Isar besteht
eine Population von ca. 105 Individuen (Ra-05) mit zwei Subpopulationen in den Schiittwiesen und im Auwald. Die
gréRte Population beherbergt das rechtsseitige Isarmiindungsgebiet (Ra-04), verteilt auf funf Laichgewésser, mit
mindestens 273 Individuen. Bei Gilsendd befindet sich eine weitere Population mit drei Subpopulationen (Ra-01, 45
ermittelte Adulte). Eine neu entdeckte Population befindet sich im Fischerwdrth bei Aicha (Ra-02, 30 ermittelte Adulte).
Potentiell besteht die Mdglichkeit das sich rechts der Isar aufwérts der Population Ra-03 (90 ermittelte Adulte) noch
Vorkommen des Moorfrosches befinden. Alle Vorkommen besitzen héchste naturschutzfachliche Bedeutung.

Die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar:

Ra-01: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,guten* Habitatqualitat sowie
einer ,mittleren” Beeintréchtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Kriterien, aufgrund des
schlechten Populationszustandes mit ,schlecht” zu bewerten.

Ra-02: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,schlechten” Habitatqualitat
sowie einer ,starken" Beeintrachtigung mit ,schlecht” zu bewerten.

Ra-03: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,guten* Habitatqualitat sowie
einer ,geringen” Beeintrachtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Kriterien, aufgrund des
schlechten Populationszustandes mit ,schlecht” zu bewerten.

Ra-04 und Ra-05: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,hervorragenden”
Habitatqualitit sowie einer ,geringen” Beeintrachtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Kriterien,
aufgrund des schlechten Populationszustandes mit ,schlecht” zu bewerten.
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2.5.8

Springfrosch (Rana dalmatina)

Springfrosch (Rana daimatina)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: - Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Verbreitung der Art erstreckt sich von Frankreich bis an das Schwarze Meer, mit einem Schwerpunkt im sidlichen
bzw. siidéstlichen Europa. Die Art ist in Deutschland disjunkt verbreitet, wobei die Hauptvorkommen in Sachsen, Baden-
Wiirttemberg sowie Bayern liegen (GUNTHER 1996). Die bayrischen Schwerpunkte liegen entlang des Maintals, der
Frankischen Alb, den siidlichen Isar-Inn- Schotterplatten sowie dem Siidabfall des Bayrischen Waldes (GUNTHER 1996).

Der Springfrosch bevorzugt warme, lichte Laub- und Mischwalder, in denen er sich auBerhalb der Laichzeit berwiegend
an krautreichen, trockenen und besonnten Bereichen aufhélt (GUNTHER 1996). Entlang von Flusslaufen bevorzugt er die
Hartholzaue (ARGE WALDOKOLOGIE 2012). Die Bindung an einen hohen Grundwasserstand ist jedoch méRig ausgeprégt
(ARGE WALDOKOLOGIE 2012). Die Anspriiche an den aquatische Lebensraum sind gering, so dass zur Ablage der
Laichballen ein sehr breites Spektrum von Gewassertypen genutzt wird: Niedermoore in Waldrandlage, gut besonnte
Sumpfe innerhalb des Waldes, Altwasserarme, aber auch ruhige FlieBgewasserabschnitte, Graben und Tumpel (LAUFER
ET AL. 2007).

Der bundesdeutsche Bestand kann als stabil betrachtet werden (HaupT ET AL. 2009). Regional, wie z.B. dem Voralpenland,
hat er offenkundig zugenommen. Aus anderen Regionen werden Bestandsriickgange vermeldet (ARGE WALDOKOLOGIE
2012). In der aktuelle Roten Liste Bayern ist er vom Status "stark gefahrdet" auf "gefahrdet" zurtickgestuft worden. Der
Status der Artim UG (Terti&r-Hugelland und voralpine Schotterplatten) ist jedoch weiterhin als "stark gefahrdet" zu
bezeichnen (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Lokale Population:

Im UG ist der Springfrosch mit iber 6.000 ermittelten Adulten in 210 Gewassern aufgefunden worden und demnach die
individuenstarkste Art vor dem Grasfrosches. Es konnten 21 voneinander getrennte Populationen ermittelt werden, wobei
es sich bei Rd-12 und Rd-19 lediglich um den Nachweis von Einzeltieren ohne Fortpflanzungshinweis handelt. Die
individuenstérksten Population befinden sich zwischen Gundelau und Winzer, einschlieBlich der Miihlhammer Schleife
(Rd-04) mit 837 Individuen, die sich auf 26 Subpopulationen aufteilten, sowie im links- und rechtsseitigen
Isarmiindungsgebiet (Rd-05 und Rd-06) einschlief3lich Staatshaufen mit 1.914 bzw. 2.448 Individuen verteilt auf 45 bzw.
58 Laichgewasser. Das Isarmiindungsgehiet beherbergt damit 74 % des Springfroschbestandes des UG.

Die Erhaltungszustande (EHZ) der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar, wobei sich Abweichungen von
einer gleichrangigen Bewertung der Teilkriterien aufgrund der sehr kleinen Populationsgréf3e ergeben kénnen (ARGE
WALDOKOLOGIE 2012):
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Popula- Anzahl Nachweis Anzahl EHZ Popu- EHZ EHZ Be- EHZ
tion Nr. Individuen Reproduktion Laichgewésser lation Habitat eintr. Gesamt
Rd-01 12 X 1 C B B C
Rd-02 24 X 4 C B C C
Rd-03 3 X 1 C B A C
Rd-04 837 X 26 A B B B
Rd-05 1.914 X 45 A A B A
Rd-06 2.448 X 58 A A B A
Rd-07 45 X 4 C B B C
Rd-08 30 X 2 C B B C
Rd-09 6 X 1 C C B C
Rd-10 6 X 1 C B B C
Rd-11 15 X 1 C C C C
Rd-12 2 1 C B B C
Rd-13 114 X 9 C B B C
Rd-14 18 X 2 C B B C
Rd-15 32 X 4 C C C C
Rd-16 432 X 24 B B B B
Rd-17 42 X 7 C C C C
Rd-18 6 X 6 C A B C
Rd-19 1 1 C B B C
Rd-20 7 X 4 C C C C
Rd-21 27 X 7 C C C C
Gesamt 6.021 19 209 - - - -
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2.5.9

Wechselkréte (Bufo viridis)

Wechselkrote (Bufo viridis)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 3 Bayern: 1 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell moglich
Status: Bodensténdig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Die Wechselkrote ist als dstliche Steppenart unempfindlich gegeniiber Trockenheit, Warme und Kélte. Die inselartige
Verbreitung entlang der Donau und ihrer Nebenfliisse kénnte auf eine postglazialen Einwanderungskorridor aus dem
siidosteuropéischen Raum deuten (GUNTHER 1996). Die Art besiedelt Trocken- und Halbtrockenrasen, Abbaustellen
und dringt auch in lichte Walder ein. Als Laichgewasser dienen flache vegetationsarme Gewéasser. Wichtig sind flache
Ufer und nahegelegene besonnte Versteckmdglichkeiten. Tagesverstecke sind selbstgegrabene Réhren und Héhlungen
unter Steinen und Holzem. Die Uberwinterung erfolgt an frostfreien Verstecken (Kleinsaugerhohlen, Spalten) unter
anderem in Béschungen und Halden an Land (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Die Laichperiode erstreckt sich von Mitte April bis in den Juni. In der Regel liegt der Aktionsradius innerhalb weniger 100
Meter um die Laichgewasser, bei der Suche nach neuen Lebensrdumen kénnen aber auch Entfernungen bis zu 10
Kilometern und mehr Giberwunden werden.

Als Trockenheit liebende Art und durch die Bevorzugung flacher Laichbiotope ist die Art besonders empfindlich gegen
Wasserstandserhéhungen.

In Deutschland sind die Bestande lang-, wie kurzfristig stark abnehmend. In Bayern liegt ein stark disjunktes
Verbreitungsmuster vor. Sudlich der Linie Augsburg-Miinchen-Rosenheim fehlt die Wechselkréte weitgehend. Ein
groReres geschlossenes Verbreitungsgebiet liegt im Miinchner Raum. Daneben gibt es noch Anhdufungen im Raum
Ingolstadt und Plattling. Die Verbreitungsliicken sind hauptséchlich anthropogen bedingt (Lebensraumzerstérung). In der
Roten Liste ist sie in ganz Bayern als "vom Aussterben bedroht" aufgeflihrt (ARGE WALDOKOLOGIE 2012).

Als dstliche Art erreicht die Wechselkrote in Bayern ihre westliche Verbreitungsgrenze und bedarf daher einer
besonderen Aufmerksamkeit.

Lokale Population:

Gemal ARGE WALDOKOLOGIE 2012 konnte die Art an 10 Gewéssern festgestellt werden. Die Wechselkrote kommt im
UG nur noch mit vier sehr kleinen Populationen vor: Lohamer Schleife (Bv-03, 15 ermittelte Adulte), Runstwiesen (Bv-04,
drei ermittelte Adulte), Miihlhamer Schleife (Bv-02, drei ermittelte Adulte) und Ostrand der Mihlauer Schleife (Bv-01, 15
ermittelte Adulte). Nur in der Lohamer und der Mihlauer Schleife sind die Vorkommen auf mehrere Laichhabitate verteilt.
Alle Fundpunkte liegen nahe der UG-Grenze, die Wahrscheinlichkeit, dass sich im Umfeld weitere Populationen befinden
ist jedoch gering, da fir beide Landkreise Straubing und Deggendorf Landkreiskartierungen vorliegen und dort keine
relevanten Vorkommen vermerkt sind.

Die Erhaltungszustande der lokalen Populationen im UG stellen sich wie folgt dar:

Bv-01: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,schlechten Habitatqualitat
sowie einer ,mittleren* Beeintréchtigung mit ,schlecht* zu bewerten.

Bv-02 bis Bv-04: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitat
sowie einer ,mittleren” Beeintréchtigung, abweichend von einer gleichrangigen Bewertung der Kriterien, aufgrund des
schlechten Populationszustandes mit ,schlecht* zu bewerten.
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2.6

26.1

Fische nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni)

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: ungefahrdet  Bayern (Stid): D Art im Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell
moglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht  [X] unbekannt

AufRerhalb der Laichzeit kommt der als rheophile Art eingestufte Donau-Kaulbarsch (HAUNSCHMID et al. 2006), der meist nur
geringe Individuendichten erreicht, grundsatzlich auf der gesamten Gewasserbreite (mit Uferzonen) groRer Fliisse vor. Er
bevorzugt allerdings Bereiche mit langsamen FlieRgeschwindigkeiten (KOTTELAT und FREYHOF 2007, RATSCHAN 2012: 0,1
m/s), die geniigend Versteckmdglichkeiten bieten (SPecziAR und ViDA 1995). In der Donau im UG sind deshalb ins-
besondere grobe Lickenrdume von Sohl- und Uferstrukturen (z.B. Totholz) als auch von gut angestrémten, groben Ufer-
sicherungen (Steinschiittungen) als Schutzraum vor z. B. Fressfeinden und/oder vor starker Strémung von Bedeutung (Ru-
hestatten). In Bezug auf seine Laich- als auch Jungfischhabitate ist der Donau-Kaulbarsch auf tief und breit angebundene,
stromungsberuhigte Nebenarme und Altwasser, die friihestens ab einem Abfluss von MQ leicht durchstrémt werden, ange-
wiesen (Fortpflanzungsstétten). Angeschlossene Altarme dienen ihm zudem als Winterlager/Ruhestétte (Lusk et al. 2001).
Uber die Laichzeiten des Donau-Kaulbarschs liegen bislang nur wenige Informationen vor. Bei Untersuchungen am Schon-
biiheler Nebenarm der Donau wanderte von Anfang April bis Anfang Mai ein Grofteil der laichbereiten Donau-Kaulbarsche
von der Donau in den Nebenarm ein. Nach einem Monat, zum Ende der Laichzeit, zogen die meisten Tiere wieder zuriick.
Anfang Juli konnten praktisch keine Wanderungen mehr beobachtet werden (SILIGATO 1998). Verbreitungsschwerpunkt des
Donau-Kaulbarschs ist der Mittel- und Unterlauf der Donau.

Lokale Population:

Im UG wurde der Donau-Kaulbarsch in beiden Untersuchungsjahren (2006, 2010/11) im gesamten Bereich zwischen
Straubing und Vilshofen nachgewiesen. Die neun bzw. 16 (von 282 bzw. 112) Fundpunkte verteilten sich in beiden Jahren
sowohl auf den Hauptfluss als auch auf mehrere Altwasser (Ochsenwdrth, Staatshaufen, Mariaposching, Flinsbach, Som-
mersdorf) und Nebenarme. Auch sind Leitwerksstrukturen mit groRluckigem Blocksteinwurf und dort auch die Fahrrinnensei-
te beliebte Aufenthaltsplatze der Art. Insgesamt ist die Verbreitung bzw. das Vorkommen im UG aber eher lickenhaft und
wenig stetig. Das GroRRen-/Altersspektrum der erfassten Donau-Kaulbarsche umfasste 2010/11 Vertreter mehrerer Alters-
klassen und IndividuengréRen zwischen 3,5 und 15 cm, darunter auch Individuen aus dem 0*-Jahrgang. Sowohl in Bezug
auf die Einzelfundpunkte als auch auf die Zahlen der gefangenen Individuen zeigte der Donau-Kaulbarsch von 2006 zu
2010/11 eine leicht riicklaufige Tendenz, die allerdings im Bereich natrlicher Populationsschwankungen liegt.

Innerhalb Deutschlands beschrénken sich Nachweise des Donau-Kaulbarsches auf die bayerische Donau und ihre Neben-
flisse, so dass dem Vorkommen im UG in Bezug auf Bayern bzw. Deutschland eine relativ grof3e Bedeutung zukommt. Im
Hinblick auf das Gesamtvorkommen des Donau-Kaulbarsches liegt die bayerische Donau nach derzeitigem Wissen aller-
dings am westlichen Rand des natiirlichen Verbreitungsgebietes dieser Art. Deutschland kommt daher nach aktueller Ein-
schatzung in Bezug auf den Donau-Kaulbarsch keine besondere Verantwortung zu (SSYMANK et al. 2006).

Die Kombination aus stellenweise trotz struktureller Eignung fehlenden Artnachweisen im UG und des weitgehend natiirli-
chen Altersaufbaus haben zur Folge, dass der Zustand der Population des Donau-Kaulbarschs (auch unter Bertcksichti-
gung der Verbreitung dieser Art, siche oben) insgesamt mit B (gut) bewertet wird. Die Habitatqualitat des UG fiir den Do-
nau-Kaulbarsch wird ebenfalls gut (B) eingeschatzt, da zwar das Sohlsubstrat iiberwiegend hartgriindig bzw. kiesig ist und
damit den Anspriichen der Art geniigt, aber die Strukturvielfalt stellenweise gering ist. Das AusmaR der Beeintréchtigun-
gen wird u.a. auf Grund der stellenweise etwas eingeschrénkten Strukturvielfalt, der liickenhaften Besiedlung sowie den
Verschiebungen in den Abundanzen und Altersstrukturen der Fischzonose im Allgemeinen (im Vergleich zur Referenzzéno-
se) mit B (mittel) beurteilt.

In der Folge wird auch der Erhaltungszustand des Donau-Kaulbarsches im UG insgesamt mit B bewertet.
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2.7 Libellen nach Anhang IV FFH-Richtlinie
2.7.1 Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)

Asiatische Keiljungfer (Gomphus flavipes)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: G Bayern: G Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodenstandig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig X ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Das Hauptverbreitungsgebiet der Asiatischen Keiljungfer ist Asien und Osteuropa. Die Verbreitung der Art ist derzeit in
Deutschland auf den Nordosten beschrénkt. Fir die alten Bundeslandern galt sie zwischen 1929 und 1996 als
verschollen. So waren in Bayern zwischen 1894 bis 2005 keine aktuellen Fundorte bekannt (IVL 2012). Der erste
Wiederfund Bayerns erfolgte an einem Donauleitwerk bei Deggendorf (HANSCHITZ-JANDL 2005) sowie in den Jahren 2008
und 2010 anhand frisch geschliipfter Individuen und Exuvien am Fischerdorfer Altarm bzw. an der Mettener Insel. Die
bayerische Artenschutzkartierung (Stand Mérz 2009) fiihrt lediglich 12 Nachweise aus 7 Quadranten (IVL 2012).

Besiedelungsfahige Lebensrdume der Art sind Mittel- und Unterlaufe groRerer Flisse mit sandig-schlammigem Grund
(BRUMMER & MARTENS 1994; KUHN & BURBACH 1998; BROCKHAUS & FISCHER 2005). Die Eier werden in das Freiwasser
Uiber Abschnitte mit langsam flieBendem oder stehendem Wasser abgelegt (BUCHWALD & STERNBERG 1999). Die Larven
leben eingegraben am Gewéassergrund in fein- bis mittelsandigen, detritushaltigen oder detritusiiberschichteten
Bereichen, in denen die Strémung gegeniiber dem Hauptstrom verringert ist (SUHLING & MULLER 1996). Es besteht eine
klare Préferenz fiir stromungsberuhigte (bis max. 0,3 m/s FlieRgeschwindigkeit), sandige Uferabschnitte, wie sie an
naturnahen Gleithangen sowie Buhnenbereichen bestehen (BRUMMER & MARTENS 1994). Uber die Reifungs- und
Jagdhabitate ist wenig bekannt. Wahrend dieser Phase von ca. zwei Wochen halten sich die Tiere in groferer Distanz
zum Wasser auf (IVL 2012). Die Generationsdauer betragt drei bis vier Jahre, wobei die Emergenz zwischen Mitte Juni
und August liegt. Die Flugzeit liegt demzufolge zwischen Mitte Juni und Ende September (IVL 2012).

Lokale Population:

Im Zuge der Kartierungen 2010 wurde Gomphus flavipes an drei voneinander weit entfernten Standorten westlich der
Isarmiindung beobachtet: Probeflachen 5 (2 Imagines; Straubing, Pillmoos); Probeflache 116 (eine Larve; Fischerdorfer
Altarm) und Probeflache 158 (4 Exuvien; Donauufer westlich Mariaposching). Die Exuvienfunde belegen, dass diese neu
in das Gebiet eingewanderte Art zumindest vorlibergehend bodensténdig geworden ist (IVL 2012).

GemaR der artspezifischen Priifung stellen sich die Erhaltungszusténde der lokalen Populationen im UG wie folgt dar
(IVL 2012):

Probeflache 5, Straubing Pillmoos (zeitweise durchstromter Altwasserabschnitt): Der Erhaltungszustand ist aufgrund des
,Schlechten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitat sowie einer ,starken” Beeintrachtigung mit ,schlecht” (C)
zu bewertet. Die Begriindung fir die Gesamtbewertung C liegt vor allem am Zustand der Population: Anzahl der Exuvien
= 0. Die Beobachtung von 2 Imagines reicht nicht aus, um anzunehmen, dass es sich hier um eine fortpflanzungsfahige
Population handelt. AuRerdem waren die sandigen Rohbéden an diesem Standort zur Zeit der Probenahme gerade neu
geschaffen worden. Es ist anzunehmen, dass sie in wenigen Jahren vollkommen zugewachsen sein werden (z.B. mit
Schilfréhricht).

Probeflache 116, Fischerdorfer Altarm (zeitweise durchstrémter Donaualtarm): Der Erhaltungszustand ist aufgrund des
,Schlechten” Populationszustandes, der ,guten” Habitatqualitat sowie einer ,starken” Beeintrachtigung mit ,schlecht (C)
zu bewertet. Die Begriindung fir die Gesamtbewertung C liegt vor allem am Zustand der Population. Exuvien wurden
nicht erfasst. Die Beobachtung einer Larve gilt zwar als sicheren Fortpflanzungsnachweis, reicht aber nicht aus um
anzunehmen, dass es sich hier um eine fortpflanzungsfahige Population handelt.

Probeflache 158,Donauufer westlich Mariaposching: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten®
Populationszustandes, der ,hervorragenden” Habitatqualitat sowie einer ,geringen“ Beeintrdchtigung mit ,schlecht* (C) zu
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bewertet. Die Begriindung fiir die Gesamtbewertung C liegt vor allem am Zustand der Population. Es wurden lediglich
vier Exuvien nachgewiesen. Da die Lange der Probeflache nur 130 m betrégt statt 250 (die Mindestlange fir die FFH-
Bewertung), darf der Bestand auf ca. 8 Exuvien pro 250 gewertet werden. Trotz der sicheren Fortpflanzungsnachweise,
der hervorragenden Habitatqualitatseigenschaften und Uberwiegend keine bis geringe Beeintrachtigungen, reicht die
Anzahl der beobachteten Individuen fiir eine hohere Bewertung nicht aus (IVL 2012).

Zusatzlich zu den Erhebungen 2010 liegt eine weitere Beobachtung aus dem Raum Deggendorf bei Flusskilometer
2284,7, innerhalb eines Parallelwerkes an der Deggendorfer Donaubrticke vor. Bei dem Fund handelte es sich um ein
schlipfendes ménnliches Einzeltier. Trotz 15 weiterer Nachsuchen im Jahr 2005 konnte kein weiterer Beleg zwischen
Fluss-km 2284 bis 2293 rechtsseitig sowie Fluss-km 2287,5 bis 2293 linksseitig erbracht werden (HANSCHITZ-JANDL
2005).

Die Art befindet sich derzeit in einer Ausbreitungsphase und findet sowohl an dieser Probestelle wie auch an weiteren
Abschnitten der Donau Habitate in hervorragender Qualitat mit keiner bis geringer Beeintrachtigung vorfindet. Daher ist
es sehr wahrscheinlich, dass sich der Bestand erhéht und in naher Zukunft einen guten bis hervorragenden Zustand
erreicht (IVL 2012).
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2.7.2

Grune Keiljungfer (Ophiogomphus cecilia)

Grine Keiljungfer (ophiogomphus cecilia)

1

Grundinformationen

Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern: 2 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [_] potenziell moglich
Status: Bodenstandig

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Das Hauptverbreitungsgebiet ist Asien und Osteuropa. In Deutschland, der westlichen Grenze des geschlossenen
Verbreitungsgebietes, liegen die Vorkommenschwerpunkte in Ostdeutschland. Fir West- und Stiddeutschland bestehen
nur isolierte Nachweise (KUHN & BURBACH 1998).In Bayern ist Ophiogomphus cecilia relativ selten. Die
Artenschutzkartierung enthalt 1104 Nachweise in 247 Quadranten (IVL 2012). Nachweise an der niederbayerischen
Donau wurden seit den ersten Meldungen von Dirnfeldner 1980 (Isarmiindung) wiederholt bestétigt (IVL 2012).

Die Griine Keiljungfer besiedelt Bache und kleinere Fliissen mit sandig-kiesigem Substrat, m&Riger FlieRgeschwindigkeit,
geringer Wassertiefe sowie stellenweiser Beschattung durch Uferbdume und geringer Verschmutzung (Gewassergite 1)
(Kuhn & Burbach 1998). Gehélzbesténde im Umfeld besitzen eine wichtige Funktion als bevorzugte
Jagdraume/Paarungsplatze der Imagines, als Schutz des Reproduktionsgewassers vor zu starker sommerlicher
Erwarmung und limitieren durch die Beschattung das Wachstum von Wasserpflanzen. Nach Heidemann & Seidenbusch
(1993) werden vorzugsweise Flie3strecken besiedelt, "die abschnittsweise, aber nicht durchgehend bewaldete Ufer
haben" (wo es Sonnenplatze an vegetationsfreien Uferstellen gibt). Die Eiablage erfolgt v.a. in die strémungsberuhigten,
besonnten Einbuchtungen (SCHORR 1990). Die Larven besiedeln feinsandigen bis grobkiesigen Gewdassergrund in
flachen his maRig tiefen Strecken mit ausgeglichener, aber starker Strémung (KUHN & BURBACH 1998, BUCHWALD &
STERNBERG1999). Diese Bereiche sind entsprechend makrophytenfrei sowie detritusarm Die Generationsdauer betrégt
drei bis vier Jahre. Die Flugzeit liegt zwischen Ende Juli und Mitte August. Die Emergenz erfolgt Ende Mai bis Mitte
August (BUCHWALD & STERNBERG 1999).

Lokale Population:

2010 wurde Ophiogomphus cecilia an nur zwei Standorte im UG nachgewiesen: PF 108 (Hengersberger Ohe) als
Imagines; und PF 130 (Donaualtarm gegeniber Aicha) als Larve (Abstand ca. 3,5 km). An der Isar bei Plattling, 2,5 km
westlich des UGes wurde ein Individuum beobachtet (IVL 2012).

Sekundardaten von Gharadjedaghi (1990) zeigen Funde an den Runstwiesen bei Offenberg und am Graben siidlich
Mds! sowieTotenmoos nach Hanschitz-Jandl (2005). Ein Fund an der Isarmindung (Hohe Isarmiind) stammt aus dem
Jahre 1994 (Redl n. Okokart 1996). Im Laufe der Voruntersuchung (Okokart 1996, 1997) lieR sich die Art nicht
nachweisen. In der ASK-Datenbank sind seit 1980 nur 40 Meldungen aus der Region, die meisten davon auerhalb des
UGes, bekannt. Hanschitz-Jandl (2005) berichtet von Beobachtungen von Exuvien an 5 Standorten.

GemaR der artspezifischen Prifung stellen sich die Erhaltungszustande der lokalen Populationen der im Jahr 2010
erfassten Nachweise im UG wie folgt dar:

Probeflache 108, Hengersberger Ohe 6stlich Niederalteich (eingedeichter, begradigter Bachabschnitt): Der
Erhaltungszustand ist aufgrund des ,schlechten” Populationszustandes, der ,hervorragenden” Habitatqualitat sowie einer
,Starken” Beeintrachtigung mit ,schlecht” (C) zu bewertet. Die Begriindung filr die Gesamtbewertung C liegt vor allem am
Zustand der Population: Anzahl der Exuvien = 0. Die Beobachtung von 2 Imagines reicht nicht aus, um anzunehmen,
dass es sich hier um eine fortpflanzungsféhige Population handelt. Eine genaue Abgrenzung des Forpflanzungshabitats
war nicht moglich.

Probeflache 130, Nebenarm der Donau; linkes Donauufer gegeniiber Aicha: Der Erhaltungszustand ist aufgrund des
,Schlechten” Populationszustandes, der ,hervorragenden” Habitatqualitat sowie einer ,starken” Beeintréchtigung mit
,Schlecht” (C) zu bewertet. Die Begriindung filr die Gesamtbewertung C liegt vor allem am Zustand der Population.
Obwohl durch die Aufsammlung einer Larve eine Fortpflanzungsnachweis erbracht wurde, reicht dies nicht aus, um
anzunehmen, dass es sich hier um eine dauerhaft fortpflanzungsféahige Population handelt. Die Naturferne des
Uferabschnitts wirkt sich ebenfalls negativ auf die Bewertung aus. Durch die Haufigkeit der Nachweise der Griinen
Flussjungfer im Raum Deggendorf ist davon auszugehen, dass der Erhaltungszustand der Art in diesem Gebiet derzeit
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zumindest als ,mittel" einzustufen ist.

Zu beachten ist, dass sich die Art potenziell aufgrund der sich verbessernden Gewassergiite in einer Ausbreitungsphase
befindet (IVL 2012).
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2.8

28.1

Kéafer nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Breitrand (Dytiscus latissimus)

Breitrand (pytiscus latissimus)

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 1 Bayern:1  Artim Wirkraum: [_] nachgewiesen [X] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Der Breitrand ist eine eurasische Art mit einer Verbreitung zwischen Ostfrankreich und Westsibirien. Die groRte europai-
sche Schwimmkéferart wurde in Deutschland friiher vielerorts gefunden, ist inzwischen aber tiberall vom Aussterben be-
droht oder verschwunden. In Bayern gilt die Art als verschollen. Es gibt ca. 15 historische Nachweise von Dytiscus latis-
simus im Freistaat, drei davon jlingeren Datums (seit 1980). Die letzten sicheren Funde datieren von 1985, 1993 und
2006. Der dem UG naheste Nachweis - ein Fischteich bei Willerszell, Lkr. SR, 1993 - gilt als sicher erloschen, da der
Teich inzwischen eine Forellenzucht ist. Innerhalb Bayerns ist die Art in FFH-Gebieten ausschlieBlich in einem ausge-
dehnten Niedermoor-Gewasser-Komplex im siidlichen Alpenvorland (Gebiet 8033-373 NSG Maisinger See) geschiitzt
(einziger Nachweis der Anhang II-Art Breitrandkafer in ganz Stidbayern). Dort wurde vor wenigen Jahren gezielt gesucht,
aber nichts gefunden. In Anbetracht der groRen Ausdehnung des Sees ist ein Vorkommen dort aber nicht ausgeschlos-
sen. Der jiingste Fund stammt aus dem Craimoosweiher im Lkr. Bayreuth.

Der Breitrandkéfer besiedelt grofiere, moglichst nahrstoffarme Stillgewasser (Seen und Teiche, auch Fischteich, Kies-
gruben und Torfstiche; mindestens 0,1 ha) mit gut ausgebildeter Wasser- und Verlandungsvegetation (Rohrichte, Seg-
genriede) an den Ufern und in der Flachwasserzone haufig in Waldgebieten. Das Gewésser muss auf gréRerer Flache
mehr als 1 m tief sein und Gberwintert im tieferen Wasser unter dem Eis (HENDRICH & BALKE 2000). Die nachtaktiven,
flugfahigen K&fer sind etwa ab Juli im Gewdsser anzutreffen. Als Nahrung dienen den Larven v. a. Wasserinsekten, den
Imagines auch Aas und kranke Fische. Neue Gewasser werden fliegend besiedelt, auch Schwarmfliige im Sommer wur-
den beobachtet.

Eier werden Ende Marz bis Mitte Mai in lebende Stangel und Blatter von stark assimilierenden Wasserpflanzen gelegt.
Larven entwickeln sich in besonnten, vegetationsreichen Flachwasserzonen mit einer Wassertiefe von 30 - 100 cm. Die
Verpuppung erfolgt fir ungeféhr zwei Wochen bereits nach 1,5 Monaten an Land in feuchten Erdhdhlen unter Moospols-
tern, Holzern oder Steinen.

Lokale Population:

In der durch das LfU durchgefiihrten Artenschutzkartierung Bayerns werden keine aktuellen Vorkommen des Breitrands
geflihrt.

Im Rahmen der Kartierungen der Wasserinsekten wurden keine Breitrandkéfer festgestellt. Die zahlreichen
Untersuchungen an Gewéssern im Rahmen aller bisherigen Studien zum Ausbau der Schifffahrtsstrafe ergaben keine
Hinweise auf rezente Vorkommen. In speziell auf den Nachweis der Art abgestellten Untersuchungen in drei potenziell
geeigneten und von geplanten Aushaumafnahmen betroffenen Gewéassern im Isarmiindungsgebiet wurden insgesamt 44
Reusen zur Erfassung gréerer Schwimmkaferarten ausgebracht und wahrend einer 15-tagigen Expositionsdauer acht
Mal kontrolliert, geleert und neu bekddert. Die gezielte Untersuchung lieferte keine Hinweise auf das Vorhandensein von
Individuen oder einer lokalen Population der Art, obwohl die Habitatqualitat der beprobten Gewdsser deren prinzipielle
Eignung fir diese Wasserkéferart vermuten liel?.

Aufgrund der mangelhaften Verbreitung der Art und der fehlenden aktuellen Nachweise im Naturraum ist ihr Vorkommen
im UG &uBerst unwahrscheinlich. Es ist von keiner aktuell iberlebensfahigen Population auszugehen. Auch die
zahlreichen Untersuchungen an Gewassern im Rahmen der bisherigen Studien zum Ausbau der Schifffahrtsstral3e erga-
ben keine Hinweise auf rezente Vorkommen.
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2.8.2 Eremit (Osmoderma eremita)

Eremit (0smoderma eremita)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 2 Bayern:2  Artim Wirkraum: X] nachgewiesen [_] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[] giinstig ] ungiinstig — unzureichend ~ [X] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Der Eremit oder Juchtenkafer ist ein zu den Blatthornk&fern (Scarabaeidae) gehérender Rosenkéfer (Cetoniinae). Er be-
wohnt Mulmhéhlen in starken Altbdumen lichter Wélder, Auwalder, Parkanlagen, Alleen oder Solitdrbdume. Er bevorzugt
besonnte Baume, Vorkommen in geschlossenen Waldgebieten sind eher die Ausnahme. Als Brutbdume werden Eiche,
Linde, Weide, Buche, Kastanie, Esche oder Obsthdume gewahlt, vorzugsweise mit gréReren Héhlen (30 bis 50 | Mulm).
Ein Brutbaum wird Jahrzehnte lang bewohnt und kann von mehreren 100 Individuen bevélkert sein. Von einer sicheren
und aktuellen Besiedelung eines Eremitenbaumes ist auszugehen, wenn im Mulm Larven zu finden sind. Sehr wahr-
scheinlich ist eine aktuelle Besiedelung nach BussLER (2000) jedoch auch, wenn lebende Imagines, grofie Chitinteile,
Kokons oder groRe Stiicke davon nachzuweisen sind (Kotpellets liefern nur Hinweise auf eine ehemalige Besiedlung).
Die Larven leben im Inneren vermulmter Baumhghlen und fressen Mulm bzw. vermulmtes Holz.

Die Larvalzeit betragt in Mitteleuropa drei bis vier Jahre. Die Verpuppung erfolgt im Frihjahr in einem aus Mulmteilen
selbst gefertigten Kokon. Der Kokon wird bereits im Herbst gebaut; die Larve Gberwintert darin als Vorpuppe. Geschliipf-
te Mannchen leben nur 2-3 Wochen, Weibchen bis zu 3 Monate. Die Imagines verlassen nur selten die Bruth6hle und
sind zwischen Juli und August manchmal Baumsaft leckend oder an Bliiten zu finden, gewohnlich aber nur bis zu 200
Meter vom Brutbaum entfernt (HEDIN ET AL. 2008). Die maximale Flugdistanz des eher flugtrdgen Kéfers betragt kaum
mehr als ein bis zwei Kilometer bei der Suche nach einem neuen Brutbaum (geringes Ausbreitungsverhalten). An heil3en
Sommertagen posieren die Mannchen in den Hohlendffnungen und geben den charakteristischen Sexuallockstoff ab, der
wie Juchtenleder oder Aprikose riecht.

In Bayern ist die Art grundsatzlich im gesamten Laubwaldgebiet unterhalb von 550-500m zu erwarten. Aktuell gibt es in
der ASK ca. 100 Nachweise, zahlreiche weitere bei der LWF aufgrund des FFH-Monitorings bzw. der Erfassung im
Rahmen des Managementplans (LFU 2012). In den Datenbanken des LfU (2012) werden fur Bayern ab 1980 etwa 37
Fundorte genannt. MULLER & BUSSLER (2002) geben 13 Einzelnachweise seit 1990 an.

Lokale Population;

Zur Abgrenzung einer lokalen Population des Eremiten lasst sich die raumliche Verteilung besiedelter Baume heranzie-
hen. Einzelne Baumindividuen sind im Fall des Eremiten als Teilvorkommen eines grofieren vernetzten Vorkommens an-
zusehen, da nur ca. 15 % der Individuen eines Baumes diesen verlassen (RANIUS & HEDIN 2001). Alle besiedelten B&u-
me und deren Umgebung bis zu 500 m Entfernung werden als Gebiet der lokalen Population angesehen. Ein Mangel an
potenziell geeigneten Brutbdumen im UG ist nicht gegeben. Von den 338 im Jahr 2011 untersuchten Baumen waren 246
aufgrund ihres Alters und vorhandener Strukturen (Héhlen, Mulm, abgestorbenes Totholz, etc.) als potenziell geeignete
Brutb&ume einstufbar.

Im UG erfolgten im Jahr 2011 vier einzelne Nachweise, neben weiteren Nachweisen wahrend friiherer Untersuchungen
(Lorenz 2007). Zwei Nachweise bei Irbach liegen rund 350 m voneinander entfernt und bilden eine eigene lokale Meta-
population (MPQ1) mit zwei Teilpopulationen. Zwei Nachweise im Kerngebiet, die Blitzeiche im NSG Staatshaufen mit
Nachweisen in 2007 und 2011 und eine alte Eiche bei Grieshaus mit Nachweis in 2007, liegen 460 m voneinander ent-
fernt und bilden gleichfalls eine Population (MP03) mit zwei Teilpopulationen. Im Untersuchungsraum kann somit von
zwei Populationen (mit jeweils zwei Teilpopulationen = Einzelbdume) ausgegangen werden. Ein weiterer Nachweis (Le-
bendfang) gelang etwa 1,5 km nordlich der Blitzeiche und etwa 1 km ndrdlich des Chitin-Fundes aus dem Jahr 2007
(MP02). Mdglicherweise stammt der Kéfer aus dem Kerngebiet Grieshaus / Staatshaufen (Ausbreitungsflug, die Entfer-
nung betragt nur ca.1.000 m). Damit wiirde dieser Fund keine eigene Population sondern eine Teilpopulation des Be-
stands MP03 darstellen. Im Sinne einer ,worst case“-Betrachtung wird jedoch dieses Vorkommen aufgrund des Vorhan-
denseins zahlreicher Baume mit potenzieller Eignung flr einen Eremiten-Brutbaum als eigene Population behandelt.

Der Erhaltungszustand der beiden kleinen Metapopulationen (MP01, MP03) ist nach den Bewertungskriterien von Buss-
LER (2008) als gut einzustufen. Zustand der Population sowie Habitatqualitat wurden jeweils als gut (B),, die Beeintrach-
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tigung als gering (A) eingestuft. Das Vorkommen bei Irlbach (MPO1) ist bereits durch den Fall einer der beiden Zwillings-
eichen im Jahr 2011 mdglicherweise beeintrachtigt. Im Kerngebiet (Grieshaus / NSG Staatshaufen) ist in jedem Fall da-
von auszugehen, dass dort weitere bisher unentdeckte Brutbdume existieren. Auch bei Irlbach liegen mehr als 10 poten-
ziell geeignete Brutbdume im nahen Umfeld der Nachweise.

Der Lebendfang eines adulten Kafers (MP02) wird trotz des Vorhandenseins potentieller Brutbdume aufgrund aktuell feh-
lender Larven- oder Kotnachweise hinsichtlich des Zustands der Population als schlecht (C) bewertet und der EHZ dieser
Metapopulation damit gleichfalls als schlecht (C) eingestutft.

Ein weiterer Eremiten-Fund (Chitinreste in alter Eiche) jingeren Datums (LORENZ 2007) liegt knapp auerhalb des UG
bei Pfarrerkreut (N&he Plattling), stellt aber aufgrund seiner grof3en Entfernung zu den Nachweisen bei Grieshaus (>5km)
eine eigene lokale Population dar (MP04). Angaben zum EHZ liegen nicht vor.

Ein Fund von Kotpillen in einer Weide im Deichvorland am Donauufer bei Seewiesen (nordwestlich des Luberweihers in
Héhe Grieshaus) war nicht dem Eremiten zuzuordnen (wahrscheinlich Protaetia aeruginosa).
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2.8.3 Scharlach-Plattkafer (Cucujus cinnaberinus)

Scharlach-Plattkafer (cucujus cinnaberinus)

1 Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: 1 Bayern: R Artim Wirkraum: X] nachgewiesen [_] potenziell mdglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
X giinstig [] ungiinstig — unzureichend ~ [] ungiinstig — schlecht [ unbekannt

Der Scharlachkéfer, Scharlachroter Plattké&fer oder Scharlach-Plattkéfer ist autochthon nur in Stidbayern verbreitet und
haufig (Alpen- und Voralpengebiet sowie entlang der Landesgrenze zu Osterreich). Sehr wahrscheinlich ist er besonders
im stidlichen Bayern verbreiteter als bisher angenommen. Fur die deutlich h&ufigeren Funde im letzten Jahrzehnt diirften
vor allem die gezielten Suchen nach Larven verantwortlich sein. Von knapp 50 Nachweisen im ASK stammen (iber 90 %
aus den letzten zehn Jahren. Die Art ist in Bayern nach aktuellem Kenntnisstand nicht gefahrdet (Quelle: LFU 2012). Aus
dem Untersuchungsraum Straubing - Vilshofen lagen bisher keine Nachweise der Art vor. Eine Gefahrdung der Art in
Bayern ist nicht erkennbar (BUSSLER, miindl.).

Der Scharlachkéfer besiedelt morsche Laubb&dume in Tal- und Hanglagen von Bach- und Flusslaufen. Bevorzugte Brut-
holzer in den Auen sind Pappelarten und Silberweide, im Bergmischwald Rotbuche und Bergahorn. Gezielt durchgefiihr-
te Kartierungen der Larven an der Salzach ergaben eine weite dkologische Amplitude und Polyphagie hinsichtlich der
Brutbaumwahl (Eiche, Buche, Pappel, Ahorn, Weide, Ulme, aber auch Fichte, Tanne und Kiefer). Firr ein dauerhaftes
Uberleben ist ein ausreichendes Angebot an stirkerem Totholz in Auwaldern und Bergmischwéldern notwendig. Die Art
findet sich aber auch in kleinen naturfernen Auwaldresten mit Hybridpappelkulturen und in Bestanden mit sehr geringem
Totholzangebot (HorAK et al. 2010). Eine verstérkte Totholzanreicherung als Folge der Tétigkeit von Bibern in den Fluss-
und Bachauen kénnte den Aufbau individuenreicherer Vorkommen und eine Ausbreitung der Art in den letzten Jahrzehn-
ten erleichtert haben (BussLER 2002). Die Art wird moglicherweise an Fliissen auch mit Treibholz verdriftet oder anthro-
pogen durch Brennholz verfrachtet (BussLER 2001). Dadurch sind Funde auch an untypischen Orten méglich. Besiedelt
werden auch regelmaRig iberschwemmte Bereiche. Hier werden die unteren Stammbereiche von den Larven gemieden
und nur mittlere und héhere Stammabschnitte aufgesucht (BUsSLER 2002).

Adulte Scharlachkafer werden aufgrund ihrer versteckten Lebensweise und sehr kurzen, imaginalen Aktivitdtsphase
(Zeitfenster fur Schwarmflige, Kopula und Eiablage: 2-3 Wochen) allgemein selten nachgewiesen. Sie sind i.d.R. nur
zwischen April und Mai an Baumstammen und Totholz zu finden. Die Imagines ,patroullieren” an der Rindenoberflache
meist nur sehr kurze Strecken und verstecken sich immer wieder in Ritzen. Jiingere Larven werden meist an Baumen
gefunden, die vor max. % Jahr gefallt wurden, in geringeren Stiickzahlen aber auch an Baumen, die bereits seit 2 bis 3
Jahren abgestorben sind, aber im Stammbasisbereich oder auf der Schattseite noch fest ansitzende Rinde und feuchte
Bastzwischenschichten aufweisen. Altere Larvenstadien sind in Baumen zu finden, die seit mehr als einem bis maximal 5
Jahren abgestorben oder gelagert wurden. Geschliipfte Kafer iiberwintern unter der Rinde.

Lokale Population;

Zur Mobilitat und zum Ausbreitungspotenzial der Art gibt es keine konkreten Untersuchungen (WURST et al. 2003). Zur
Abgrenzung der lokalen Population lasst sich im Fall des Scharlachkéfers die rdumliche Verteilung besiedelten Totholzes
heranziehen. Aufgrund der Flugfahigkeit der Art stellen die Tiere eines besiedelten Baumes keine einzelne lokale Popu-
lation dar, sondern sie sind nur im Zusammenhang mit weiteren Vorkommen in der naheren Umgebung als solche anzu-
sehen. Benachbarte Vorkommen bis zu mehreren km Entfernung kénnen somit als lokale Population angesehen werden.
Zu individuellen Flugbewegungen bzw. Entfernungen zwischen einzelnen Vorkommen existieren keine publizierten In-
formationen. Durch den allgemein begrenzten Aktivitatsradius der Art bleiben jedoch die von den Individuen eingenom-
menen Raume wéhrend ihres gesamten Lebenszyklus meist identisch.

2011 wurde der Scharlachkafer im UG insgesamt zwélfmal nachgewiesen. Alle Fundorte liegen im Isarmiindungsgebiet
innerhalb eines begrenzten Gebietes mit etwa 700 m Radius im NSG Staatshaufen und nérdlich davon bei Grieshaus.
Die aktuellen Fundpunkte im UG sind Weichholzauen oder Standorte im Ubergang zwischen Weichholzaue und Hart-
holzaue mit einem mittleren bis hohen Anteil von Pappeln. Scharlachkéfer wurden ausnahmslos an Pappeln gefunden. In
reinen Hartholzauen wurden keine Scharlachkéfer nachgewiesen. Mit Ausnahme eines ca. 4 km entfernten Einzelnach-
weises bei Moos an einer abgebrochenen Pappel lagen alle anderen Fundorte im Deichvorland (absterbende oder tote
Pappeln) sowie ein Fundpunkt in ca. 100 m Entfernung im Deichhinterland (aufgeschichteter Stapel gefallter Pappeln) in
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einem zusammenhéngenden Bereich zwischen Grieshaus und dem NSG Staatshaufen in weniger als maximal 500m
Entfernung zueinander. EIf Nachweise gelangen tber Larven, eine Imago wurde auf einer noch stehenden, lebenden
Pappel (6stlich der Briicke am ,Hauserloch®) angetroffen. Alle Nachweise liegen innerhalb eines Ausbreitungsradius von
2.000 m und stellen somit eine gemeinsame Population dar. Der Erhaltungszustand der Population ist nach den Bewer-
tungskriterien von BUSSLER & BINNER (2009) als gut einzustufen. Zustand der Population sowie Habitatqualitt wurden
jeweils als gut (B), die Beeintréchtigung als gering (A) eingestuft.

Durchaus vergleichbare und fir eine erfolgreiche Besiedlung typische Habitate im UG waren ohne aktuellen Nachweis.
Aufgrund des derzeit konzentrierten Vorkommens ist daher zu vermuten, dass Scharlachkafer erst in jlingerer Vergan-
genheit im UG eingewandert sind entweder aus Vorkommen an der Donau in Osterreich oder tiber den Inn aus den bay-
erischen Vorkommen an Salzach und unterer Inn. Eine weitere Ausbreitung und Verbesserung des Erhaltungszustands
im Gebiet ausgehend von der vorliegenden Population ist anzunehmen.
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2.9

29.1

Tagfalter nach Anhang IV FFH-Richtlinie

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phenagris nausithous; Syn. Macu-
linea nausithous)

Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Phenagris nausithous; Syn. Maculinea nausithous)

1

Grundinformationen
Rote Liste-Status Deutschland: V Bayern: 3 Artim Wirkraum: [X] nachgewiesen [] potenziell méglich

Erhaltungszustand der Art auf Ebene Bayerns (kontinentale biogeographische Region)
[ giinstig Xungiinstig — unzureichend [] ungiinstig — schlecht ~ [] unbekannt

Hauptlebensraume des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenbldulings in Bayern sind Pfeifengraswiesen, Feuchtwiesen,
Glatthaferwiesen und feuchte Hochstaudenfluren. Im Vergleich zur Schwesternart M. teleius toleriert M. nausithous auch
trockenere, néhrstoffreichere Standortbedingungen. Die Eiablage erfolgt ausschlielich in die Bliitenkdpfe des Grol3en
Wiesenknopfs (Sanguisorba officinalis). Nach dem Schlupf bohrt sich die Raupe (oft auch mehrere) ein und befrisst die
Bliite von innen. Im vierten Larvenstadium verlasst die Raupe die Pflanze und vollzieht ihre weitere Entwicklung in
Nestern bestimmter Ameisenarten. Als Hauptwirt fungiert (in Bayern) die Rote Knotenameise (Myrmica rubra). Die
Vorkommensdichte der Wirtsameisen stellt i.d.R. den begrenzenden Faktor fir Vorkommen und Populationsgrofie des
Falters dar. Fir die Ameisen wiederum sind Mikroklima und Vegetationsstruktur die entscheidenden Habitatparameter.
Myrmica rubra bevorzugt ein maRig feuchtes bis feuchtes Standortmilieu und eine eher dichte, schattierende
Vegetationstruktur. Fiir M. nausithous sind im Gegensatz zu M. teleius im UG Deiche bzw. DeichfiiRe mit geeigneten
Standortbedingungen und Vegetation nicht nur als Nahrungs- sondern auch Reproduktionshabitate anzusehen.

Ebenso wichtig ist fiir die Art ein geeignetes Mahdregime der Flachen. Dabei muf3 gewahrleistet sein, dass zur Flugzeit
Wiesenkndpfe zur Bliite gelangen und die Fléche bis zur Adoption der Larven durch die Ameisen und die Aufnahme im
Ameisennest nicht geméaht wird (vgl. STETTMER ET AL. 2001a,b; STETTMER ET AL. 2008, VOLKL ET AL. 2008).

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling fliegt in Bayern in einer Generation von Mitte Juli bis Mitte August. Im
stidlichen Alpenvorland existieren friih fliegende Populationen, deren Flugzeit schon Mitte Juni einsetzt. Im UG wurde
die Art 2010 am haufigsten im 3. Kartierdurchgang zwischen 18.07. und 02.08. nachgewiesen.

Laut Kartierbericht (BoLz, R. & T. Kamp 2012) sind folgende 3 Habitatkriterien charakteristisch fiir Lebensrdume des
Dunklen Wiesenknopf-Ameinsenblulings:

o Aktuelle Bewirtschaftung: Das Mahdregime muss das Aufbliihen der Wirtspflanze GroRer Wiesenknopf zur Flugzeit
garantieren und gleichzeitig darf vom Zeitpunkt der Eiablage bis zur Adoption der Raupen durch die Wirtsameise
keine Mahd erfolgen. Dies bedeutet eine maximal ein- bis zweischirige ph&nologisch angepasste Mahd (vgl.
STETTMER ET AL. 2001a,b; STETTMER ET AL. 2008) oder Brache.

e Schutz vor Uberflutung: Mehrtagige Uberflutungen werden nicht toleriert.

o Historie der Fl&che: besiedelte Flachen waren i.d.R. keinen MeliorationsmaBnahmen unterworfen und diirfen nicht
gewalzt sein. Es muss ein ,naturliches* Mikrorelief vorhanden sein, damit die Wirtsameisen vorkommen kénnen.
Allerdings kann diese Art auch sekunddr entstandene Strandorte an Deichen und StralRenbdschungen besiedeln.

Lokale Population:

Der Dunkle Wiesenknopf-Ameisenblauling ist im UG vom aulersten Westen (Gollau nérdlich der Staustufe Straubing)
bis zu den dstlichsten Flachen an der Kleinen Ohe (Oberschdlinach) beidseitig der Donau verbreitet. Trotz der weiten
Verbreitung, tritt diese Art in Schwerpunktbereichen auf, fehlt aber nirgends grofflachig. Mit einer Prasenz auf 43 Probe-
flachen und 186 Faltern gehdrt die Art im UG zu den in mittlerer Stetigkeit, aber hdherer Haufigkeit auftretenden Arten.
Dariiber hinaus sind weitere Vorkommen unmittelbar westlich angrenzend an das UG in der Oberauer Schleife bekannt
(eigene Erfassungen BoLz 2010).

Alle Vorkommen im UG dirften einer einzigen Metapopulation angehdren, worauf die aktuelle Verbreitung, relative
Stetigkeit und Haufigkeit im UG wie auch die Kenntnisse zur Autdkologie dieser Art hinweisen (BINZENHOFER 1997,
LoRITZ 2003, STETTMER ET AL. 2001a, GEISSLER-STROBEL 1999). Auch die Uberquerung der Donau ist fiir die Falter ohne
gréRere Probleme zu schaffen (BoLz, R. & T. Kamp 2012).
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BoLz schétzt den Erhaltungszustand der Methapopulation von Maculinea nausithous als mittel bis gut (B) ein. Die
Habitatqualitét ist im Gesamtgebiet als gut und gut vernetzt zu bewerten (B), der Zustand der Population beziiglich
Falterhdufigkeit bzw. Abundamzklasse und besiedelter Transekte ist ebenfalls mit B berwertet und die Beeintrachtigung
der Metapopulation ebenfalls mittel (B). Hier wird auf zu frilhe Mahd und Né&hrstoffeintrag durch angrenzendes
Intensivgriiniand verwiesen

BoLz grenzt fiir die Metapopulation Maculinea nausithous im UG 16 Schwerpunktvorkommmen ab, die zueinander fir die
Falter in erreichbarer Entfernung liegen.

Gollau nérdlich von Straubing: 7 Falter auf 2 Probeflachen, bodensténdiges Teilvorkommen, mit einer mittelgroRen
und einer maRig kleinen Teilpopulation.

Reibersdorfer See: : 18 Falter auf 2 Probeflachen und einer nicht als Probeflache gefithrten Deichbéschung,
bodenstandiges Teilvorkommen, mit 2 mittelgroRen Teilpopulation und einem Einzelnachweis auf ungeeignetem
Standort

Zeller Worth und Umgebung: 47 Falter auf 7 Probeflachen, bodenstandiges Teilvorkommen, mit 2 grof3en
Lieferhabitaten entlang des Donaudeichs nérdlich und siidlich der Donau, einer weitern mittelgro3en Teilpopulation
und mehreren kleinen sidlich der Donau. Die Probeflache 209b mit 2 Falternachweisen ist als Habitat ungeeignet.
Der Nachweis auf der ndrdlichen Donauseite wird noch gestiitzt durch den Nachweis (eigene Erhebungen Schiefer
2011) von 5 Faltern mit Eiablagebeobachtung in den Randbereichen einer magern feuchten Glatthaferwiese dstlich
des Dunkgrabens (Koordinaten: 4548161/ 5419452). Auch DURST ET AL. (1995a,b) sehen die Deiche nérdlich von
Hofstetten (entsprich Zeller Wérth) als Schwerpunktverbreitung der Art.

Auf dem Deich westlich Bogen (Probeflache: T225) wurde ein Einzeltier gefunden. Es kann allerdings nicht mit
Sicherheit eine Bodenstandigkeit ermittelt werden. Allerdings bliiten dort Wiesenknopfpflanzen, dagegen konnte die
Wirtsameise nicht gefunden werden, so dass die Bodensténdigkeit nur vermutet werden kann, aber nicht abgesichert
ist.

Deichabschnitte stdlich der Donau &stlich von Hermannsdorf und westlich von Ainbrach sowie
Deichabschnitte bei Sophienhof und Entau : 17 Falter auf 4 Probeflachen, bodenstandiges Teilvorkommen, mit 2
mittelgrof3en Teilpopulationen bei Herrmannsdorf / Ainbrach und 2 méRig kleinen Teilpopulationen bei Sophienhof /
Entau.

Feuchtwiesen sudlich von Welchenberg: 7 Falter auf 2 Probeflachen, bodensténdiges Teilvorkommen mit einer
mittleren und einer kleinen Teilpopulation. Ein weiterer neuer Fund einer bodensténdigen grof3e Lieferpopulation
stammt etwa 2,5 km ostlich davon von der Flache T100y (11 Falter) im Weihergebiet stidlich ,Im Moos".

Westlich von Mariaposching: 28 Falter auf zwei Probeflachen. Auf der Probeflache T100x am Schépfwerk westl.
Mariaposching ist die Art durch Eiablagebeobachtungen bodenstindig abgesichert und die Flache dient als
Lieferhabitat (27 Falter). Am Standort T222a erfolgte dagegen nur eine Einzelbeobachtung. Diese Flache ist als
Habitat wahrscheinlich ungeeignet, dort konnte die Wirtsameise nicht gefunden werden. Im NSG Kleinschwarzach
konnte im Vergleich zu den Erfassungen von 1993/1994 kein Nachweis 