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Teil A Einfuhrung und Uberblick Uber Vorgehensweisen
und Prifschritte

Im Folgenden wird fur die zu erstellenden FFH-Vertraglichkeitsuntersuchungen, die arten-
schutzrechtliche Untersuchung, die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung, den Landschafts-
pflegerischen Begleitplan sowie den Beitrag zur Wasserrahmenrichtlinie ein Uberblick iber
die rechtlichen Rahmenbedingungen sowie die Vorgehensweisen und Arbeitsschritte gege-
ben.

1 Prifschritte der FFH-VU sowie des Abweichungsverfahrens

1.1 FFH-Vertraglichkeitsuntersuchung

Gemal § 34 Abs. 1 BNatSchG sind Projekte vor ihrer Zulassung oder Durchfiihrung auf ihre
Vertraglichkeit mit den Erhaltungszielen eines Natura 2000-Gebietes zu Uberprifen. Im
Rahmen der Vertraglichkeitsuntersuchungen ist daher fir die durch den Ausbau der Schiff-
fahrtsstrale sowie die hochwasserspiegelabsenkenden MalRnahmen und den Ausbau des
Hochwasserschutzsystems betroffenen Natura 2000-Gebiete zu untersuchen, ob — gemes-
sen an den Erhaltungszielen oder den fur den Schutzzweck mafigeblichen Gebietsbestand-
teilen - das jeweilige Natura 2000-Gebiet erheblich beeintrachtigt wird.

In der FFH-VU sind in Anlehnung an den Leitfaden zur FFH-Vertraglichkeitsstudie an Bun-
deswasserstralten (BMVBS 2008) die folgenden Arbeitsschritte vorgesehen:

e Beschreibung des Schutzgebietes und der fir seine Erhaltungsziele mafRgeblichen Be-
standteile

e Beschreibung des Vorhabens und der relevanten Wirkfaktoren und Wirkprozesse

e Ermittlung und Beschreibung der Vorbelastungen der Erhaltungsziele des Schutzgebie-
tes

o Bestandsbeschreibung der Lebensraume bzw. Arten des Natura 2000-Gebietes

e Beschreibung vorhabenbezogener Mallnahmen zur Vermeidung und Schadensbegren-
zung

e Ermittlung und Beschreibung der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen der Erhal-
tungsziele des Schutzgebietes

e Bewertung der Erheblichkeit der vorhabenbedingten Beeintrachtigungen

e Beschreibung und Bewertung der Beeintrachtigungen der Erhaltungsziele des Schutz-
gebiets durch kumulative Projekte

e Gesamtdarstellung und Bewertung der Beeintrachtigungen durch das Vorhaben im Zu-
sammenwirken mit kumulativen Projekten

Die Ermittlung der Beeintrachtigungen erfolgt auf der Basis der vorliegenden Bestandsdaten
und Bestandsbeschreibungen anhand einzelfallbezogener Prognosen, die auf die derzeitige
Auspragung und die Erhaltungszustande der Lebensraumtypen sowie der Populationen und
Habitate der Anhang ll-Arten abstellen.
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Auf dieser Grundlage erfolgt die Bewertung der Erheblichkeit der verschiedenen Beeintrach-
tigungen einschlieRlich deren Zusammenwirkens auf die jeweiligen Erhaltungsziele mit Blick
auf die Stabilitat des Erhaltungszustands der geschiitzten Lebensraume und Arten. Die Be-
wertung der Erheblichkeit erfolgt dabei unter Berlicksichtigung der Vorgaben, die sich zum
einen aus den Erhaltungs- und Entwicklungszielen des Natura 2000-Gebietes aber auch aus
der Rechtsprechung sowie den einschlagigen Leitfdden ergeben. Neben dem Leitfaden zur
FFH-Vertraglichkeitsprifung an Bundeswasserstralien (BMVBS 2008) sind in diesem Zu-
sammenhang insbesondere die Leitfaden der EU Kommission (Auslegungsleitfaden zu Arti-
kel 6 Absatz 4 der 'Habitat-Richtlinie' 92/43/EWG (EU KommissION 2007); Commission
Guidance Document on Sustainable Inland Waterway Transport in the context of the EU
Birds ad Habitats Directives (Entwurf des Guidance Document der EC Working Group on
Rivers 2011)), des FFH-Leitfadens des BMVBS flir Bundesfernstrafl’en (2010), die Fachkon-
ventionen des Bundesamts fur Naturschutz (BfN) bzw. das FuE-Vorhaben ,Fachinformati-
onssystem und Fachkonventionen zur Bestimmung der Erheblichkeit im Rahmen der FFH-
VP, 2007¢ (LAMBRECHT & TRAUTNER 2007) sowie die Vorgaben der Landerarbeitsgemein-
schaft Naturschutz, Landschaftspflege und Erholung (LANA): Anforderungen an die Prifung
der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen der Natura 2000-Gebiete gemall § 34 BNatSchG
im Rahmen einer FFH-Vertraglichkeitsprifung (FFH-VP) (Stand: 4./5. Marz 2004) zu nen-
nen.

A. Bestand B. Wirkungsprognhose
Natura 2000-
Gebiet ### Bewertungsgegenstande
® | RT und Arten

(gunstiger Erhaltungszu-
stand)

Wirk- .
Vorhaben, > e [ | Schutzgiter [:>0 maRgebliche Bestandteile
Vorbelastungen

f ' ® charakteristische Arten

® kumulative Projekte

Schadensbegrenzungsmaf3nahmen

Bewertungsmalstabe: I:’ ﬂ'

® FErhaltungs- und Entwicklungs-
ziele des Gebiets

® Rechtsprechung, Ergebnis:
a) Bewertungsgrundsatze trachtigungen
C. Bewertung b) Fachkonventionen BN ® Zulassigkeit Projekt
® | eitfaden EU-Kommission,
BfG, BMVBS

Abb. A-1: Bedeutung der Prognose und Bewertung fir die Vertraglichkeitsstudie
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1.2 FFH-Abweichungsverfahren

Sofern die FFH-Vertraglichkeitsstudie ergibt, dass das Projekt zu erheblichen Beeintrachti-
gungen eines Natura 2000-Gebietes in seinen flr die Erhaltungsziele oder den Schutzzweck
malfgeblichen Bestandteilen fihren kann, ist das Projekt unzulassig.

Nach Art. 6 Abs. 4 FFH-RL und § 34 Abs. 3 ff BNatSchG kann ein unvertragliches Projekt
ausnahmsweise zugelassen und durchgefihrt werden, wenn es aus zwingenden Griinden
des uUberwiegenden offentlichen Interesses notwendig ist und keine zumutbaren Alternativen
bestehen, den mit dem Projekt verfolgten Zweck an anderer Stelle ohne oder mit geringeren
Beeintrachtigungen zu erreichen. Aullerdem muissen die erforderlichen Koharenzmalinah-
men zur Sicherung des Netzes ,Natura 2000 getroffen werden. Werden prioritdre Arten oder
Lebensraume in Mitleidenschaft gezogen, kénnen nur Grinde des Gebietsschutzes selbst
oder Erfordernisse der 6ffentlichen Sicherheit sowie solche im Zusammenhang mit der Ge-
sundheit des Menschen einen Eingriff rechtfertigen. Andere Griinde kénnen erst nach einer
Beteiligung der EU-Kommission zur Rechtfertigung des Vorhabens angefihrt werden.

Bei der FFH-Abweichungsprifung ist es daher flr die erheblich beeintrachtigten Lebens-
raumtypen und Arten erforderlich, durch spezifische Koharenzmalinahmen den Zusammen-
hang des Netzes ,Natura 2000“ wiederherzustellen bzw. zu sichern. Die Alternativenprifung
und Darlegung der zwingenden Grinde kann erst im spateren Planfeststellungsverfahren
erfolgen, da die variantenunabhangigen Untersuchungen zunachst dazu dienen, eine Konk-
retisierung der zu verfolgenden Planungsziele zu ermdéglichen. Die Begriindung des Vorha-
bens ist den Abschlussberichten B.l im Kapitel 1 und B.Il bzw. B.llIl im Kapitel 1 und 2 zu
entnehmen. Erst wenn nach Vorliegen einer Entscheidung fur eine Ausbauvariante der kon-
krete Ausbaufall definiert ist, kann geprift werden, ob es darauf bezogene Alternativen gibt,
die unter Berlcksichtigung aller im Planfeststellungsverfahren relevanten Kriterien auch zu-
mutbar erscheinen (s. Anlage 1.9).

1.21 Methodik fir die Ableitung von KoharenzmafRnahmen

Das BNatSchG sowie die FFH-RL enthalten den rechtlichen Rahmen fur die Ableitung von
Koharenzmaflinahmen und die entsprechenden Verfahrensregelungen.

§ 34 Abs. 5 BNatSchG stellt folgende Anforderungen:

»20ll ein Projekt nach Absatz 3, auch in Verbindung mit Absatz 4, zugelassen oder durchge-
fuhrt werden, sind die zur Sicherung des Zusammenhangs des Netzes ,NATURA 2000“ not-
wendigen Mallnhahmen vorzusehen. Die zustandige Behérde unterrichtet die Kommission
Uber das Bundesministerium flir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit tber die getroff-
enen MalRnahmen.*
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Hinweise zur fachlich-inhaltlichen Konkretisierung von MalRnahmen zur Koharenzsicherung
sind dem sog. ATECMA Papier’ (2005) sowie den Leitfaden der EU Kommission sowie der
BfG zur FFH-Vertraglichkeitspriifung zu entnehmen.

Grundsatzlich missen Mallnahmen zur Koharenzsicherung sicherstellen, dass der Beitrag
des beeintrachtigten Gebiets zur Erhaltung des glnstigen Zustands der zu schutzenden Le-
bensrdume oder Arten innerhalb der gegebenen biogeografischen Region gewahrt bleibt
(EU-Kommission 2000, S. 50). Sie haben die Aufgabe, die vom Vorhaben beeintrachtigten
Funktionen im Netz NATURA 2000 soweit wiederherzu-stellen, dass beim Eintritt der Beein-
trachtigungen die Netzkoharenz unbeschadet bleibt.

Mafstab fur die Festlegung von Art und Umfang der MaRnahmen zur Koharenzsicherung
sind die in der FFH-Vertraglichkeitsstudie fir den Donauausbaus und die Hochwasser-
schutzmalRnahmen prognostizierten erheblichen Beeintrachtigungen des glinstigen Erhal-
tungszustands der Lebensrdume und Arten des NATURA 2000-Gebiets. Daher ist ein unmit-
telbarer Funktionsbezug zwischen den beeintrachtigten Erhaltungszielen und den Maf3nah-
men zur Koharenzsicherung zu gewahrleisten. Dies ist aber nicht zwingend gleichzusetzen
mit dem aus der Eingriffsregelung etablierten Verstandnis von raumlichen und funktionalen
Zusammenhangen zwischen Eingriffs- und Ausgleichsflachen. Sondern aus der Zielsetzung
der Wiederherstellung eines koharenten Netzes NATURA 2000, welche MaRnhahmentypen in
Frage kommen (EU-Kommission 2001, S. 38): Im final report ,ATECMA* (2005) wird die Auf-
fassung vertreten, die beeintrachtigten Lebensraumtypen (LRT) und Arten funktional und in
einem vergleichbarem Umfang zu kompensieren: ,aim to replace on a like-for-like basis“ and
,generally needs to be at a ratio greater than 1:1 with the existing site“.

Koharenzmalinahmen zur Wiederherstellung des Netzes NATURA 2000 fiur die durch das
Vorhaben beeintrachtigten Erhaltungsziele kénnen in der Form einer

e Neuanlage eines Lebensraums in einem anderen oder erweiterten Gebiet, das in das
Netz NATURA 2000 einzugliedern ist,

e Verbesserung des Lebensraums in einem Teil des Gebiets oder in einem anderen Ge-
biet von NATURA 2000, und zwar proportional zum Verlust, der durch das Projekt ent-
stand,

¢ in Ausnahmefallen Beantragung eines neuen Gebiets laut Habitat-Richtlinie

erfolgen (EU-Kommission 2000, S. 51).
Durch die Integration der Koharenzmal3nahmen in das FFH-Gebietsmanagement ist sicher-

zustellen, dass die Mallnahmen funktionsfahig sind. Die Ausgestaltung der Koharenzsiche-
rungsmafnahmen hat sich deshalb funktionsbezogen an der jeweiligen erheblichen Beein-

! ATECMA (2005): Study to provide guidelines for the application of compensatory measures under Article 6(4) of the Habitats
Directive 92/43/EEC. Final report (revised, March 2005)
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trachtigung auszurichten, derentwegen sie ergriffen wird. Dies gilt sowohl fur die Art als auch
fur den Umfang der Mal3inahme (vgl. Urteil BVerwG, 12.03.08, Rn. 199).

Dabei ist der Funktionsbezug das maligebliche Kriterium insbesondere auch zur Bestim-
mung des notwendigen raumlichen und zeitlichen Zusammenhangs zwischen Gebietsbeein-
trachtigung und Koharenzsicherung. ,Der Ausgleich muss nicht notwendig unmittelbar am
Ort der Beeintrachtigung erfolgen; es reicht vielmehr aus, dass die EinbulRe ersetzt wird. In
zeitlicher Hinsicht muss mindestens sichergestellt sein, dass das Gebiet unter dem Aspekt
des beeintrachtigten Erhaltungsziels nicht irreversibel geschadigt wird. Ist das gewahrleistet,
I&sst sich die Beeintrachtigung aber - wie im Regelfall - nicht zeitnah ausgleichen, so ist es
hinnehmbar, wenn die KoharenzsicherungsmalRnahmen rechtzeitig bis zur Vollendung des
Vorhabens ergriffen werden, die FunktionseinbuRen hingegen erst auf langere Sicht wett-
gemacht werden“ (vgl. Urteil BVerwG, 12.03.08, Rn. 200).

2 Prufschritte der artenschutzrechtlichen Prifung

Gemal § 44 BNatSchG gelten fiir bestimmte geschutzte Tier- und Pflanzenarten (§ 7 Abs. 2
Nrn. 12, 13 und 14 BNatSchG) artenschutzrechtliche Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungs-
verbote. Im Fachbeitrag Artenschutz soll gutachterlich bewertet werden, inwieweit der Aus-
bau der Schifffahrtsstralle sowie die hochwasserspiegelabsenkenden Malinahmen und der
Ausbau des Hochwasserschutzsystems mit den artenschutzrechtlichen Vorgaben vereinbar
ist. Dabei sind in einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) allein die Zugriffsver-
bote zu betrachten, da VerstdRe gegen Besitz- und Vermarktungsverbote im Zusammen-
hang mit dem Vorhaben nicht in Betracht kommen.

Die saP wird unter Berlcksichtigung des Leitfadens zur Bericksichtigung des Artenschutzes
bei Aus- und Neubau von Bundeswasserstralien (BMVBS 2009; Erganzungen 2010), der
Internet-Arbeitshilfe des LfU zur speziellen artenschutzrechtliche Prifung (saP) bei der Vor-
habenzulassung® sowie den Hinweisen zur Aufstellung der naturschutzfachlichen Angaben
zur speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) der Obersten Baubehérde im Bayeri-
schen Staatsministerium des Innern (2011) erstellt. Sie gliedert sich systematisch in die fol-
genden Arbeitsschritte:

e Auswahl des zu priufenden Artenspektrums (saP-relevante Arten, Relevanzprufung),

e Ubersicht tiber die relevanten Wirkungspfade des Vorhabens,

e Darstellung von MaRnahmen zur Vermeidung sowie vorgezogenen Ausgleichsmal3nah-
men im Sinne von § 44 Abs. 5 BNatSchG,

e Darstellung des Bestands sowie der artenschutzrechtlichen Betroffenheiten der Arten
(Prufung der Verbotstatbestande und der fachlichen Ausnahmevoraussetzungen),

2 http://www.Ifu.bayern.de/natur/sap/index.htm
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Bei der Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande wird fur jeden Verbotstat-
bestand erlautert und begriindet, ob der jeweilige Tatbestand zutrifft oder ob das Eintreten
des Verbotstatbestandes ausgeschlossen werden kann. Soweit notwendig werden der Prog-
nose Vermeidungsmallnahmen sowie vorgezogene Ausgleichsmalinahmen (CEF-
Malnahmen) zugrunde gelegt (vgl. § 44 Abs. 5 BNatSchG).

Treten die Schadigungs- und Stérungstatbestande des § 44 Abs. 1 BNatSchG nicht ein, ist
eine weitergehende Prifung der Ausnahmetatbestande nicht erforderlich.

Werden die Schadigungs- und Stérungstatbestande erfillt, muss flr die rechtmaige Durch-
fuhrung des Vorhabens fir die betroffene Art eine Ausnahme gemaf § 45 Abs. 7 BNatSchG
erteilt werden. In diesem Fall sind die Ausnahmevoraussetzungen darzulegen.

Gemal § 45 Abs. 7 BNatSchG kann eine Ausnahme von den artenschutzrechtlichen Verbo-
ten erteilt werden, sofern das Vorhaben aus anderen zwingenden Griinden des tberwiegen-
den offentlichen Interesses einschlielich solcher sozialer oder wirtschaftlicher Art erforder-
lich ist. Dartber hinaus darf die Ausnahme nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alterna-
tiven nicht gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht
verschlechtert, soweit nicht Art. 16 FFH-RL weitergehende Anforderungen enthalt (vgl. § 45
Abs. 7 BNatSchG).

Die fachlich bzw. artspezifisch notwendigen Ausnahmevoraussetzungen, die sich auf die
Aussagen des Erhaltungszustandes beziehen, werden in den Unterlagen zur artenschutz-
rechtlichen Prifung beschrieben. Dabei ist fir die nach Anhang IV FFH-RL geschitzten Ar-
ten darzustellen, dass sich der ginstige Erhaltungszustand der Populationen der Art nicht
verschlechtert. Fir die europaischen Vogelarten darf sich demgegeniber der aktuelle Erhal-
tungszustand der Populationen nicht verschlechtern (vgl. § 45 Abs. 7 BNatSchG). Sofern der
Erhaltungszustand der Populationen fir die nach Anhang IV geschitzten Arten bereits un-
glnstig ist, ist eine Ausnahme zulassig, sofern hinreichend nachgewiesen werden kann,
dass durch das Vorhaben keine weitere Verschlechterung des unglnstigen Erhaltungszu-
standes eintreten und die Wiederherstellung eines giinstigen Erhaltungszustands nicht be-
hindert wird (EuGH, Urteil vom 14. 6. 2007). In diesem Zusammenhang kénnen MalRnahmen
vorgesehen werden, die die Sicherung des Erhaltungszustandes vorsehen (sogenannte
FCS-Malinahmen).

3 Arbeitsschritte der Umweltvertraglichkeitsstudie
Fur die Durchfiihrung einer UVP sind im Wesentlichen relevant:

e Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG),
e Allgemeine Verwaltungsvorschrift zur Ausfuhrung des Gesetzes Uber die Umweltvertrag-
lichkeitsprafung (UVPVWV).

Daneben sind die einschlagigen umweltbezogenen Fachgesetze des Landes Bayern und
des Bundes zu berucksichtigen.
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Die Aufgabe der UVU ist es, die wesentlichen Grundlagen fir die Zusammenstellung der
entscheidungserheblichen Unterlagen Uber die Umweltauswirkungen im Sinne der UVP zu
erarbeiten bzw. Ergebnisse der FFH-VU, der saP, dem LBP und dem WRRL Bericht zu-
sammenzufihren. Die fachlich-inhaltlichen Anforderungen des § 6 Abs. 3 und 4 UVPG bilden
fur die UVU den inhaltlichen Rahmen.

Tab. A-1: Angaben gemaR § 6 UVPG

Angaben gemaR § 6 Abs. 3 und 4 UVPG

Abs. 3 Nr. 1:
Beschreibung des Vorhabens mit Angaben Uber Standort, Art und Umfang sowie Bedarf an Grund
und Boden.

Abs. 3 Nr. 2:

Beschreibung der Malinahmen, mit denen erhebliche nachteilige Beeintrachtigungen der Umwelt
vermieden, vermindert oder soweit moglich ausgeglichen werden, sowie der Ersatzmal3nahmen bei
nicht ausgleichbaren aber vorrangigen Eingriffen in Natur und Landschaft.

Abs. 3 Nr. 3:

Beschreibung der zu erwartenden erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen des Vorhabens un-
ter Berticksichtigung des allgemeinen Kenntnisstandes und der allgemein anerkannten Prifungsme-
thoden.

Abs. 3 Nr. 4:

Beschreibung der Umwelt und ihrer Bestandteile im Einwirkungsbereich des Vorhabens unter Berlck-
sichtigung des allgemeinen Kenntnisstandes und der allgemein anerkannten Prifungsmethoden so-
wie Angaben zur Bevdlkerung in diesem Bereich, soweit die Beschreibung und die Angaben zur Fest-
stellung und Bewertung erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen des Vorhabens erforderlich sind
und ihre Beibringung flir den Trager des Vorhabens zumutbar ist.

Abs. 3 Nr. 5:

Ubersicht ber die wichtigsten, vom Trager des Vorhabens gepriiften anderweitigen Lésungsmdglich-
keiten und Angabe der wesentlichen Auswahlgriinde im Hinblick auf die Umweltauswirkungen des
Vorhabens.

Abs. 4 Nr. 1:
Beschreibung der wichtigsten Merkmale der verwendeten technischen Verfahren.

Abs. 4 Nr. 2:

Beschreibung von Art und Umfang der zu erwartenden Emissionen, der Abfélle, des Anfalls von Ab-
wasser, der Nutzung und Gestaltung von Wasser, Boden, Natur und Landschaft sowie Angaben zu
sonstigen Folgen des Vorhabens, die zu erheblichen nachteiligen Umweltauswirkungen fuhren kon-
nen.

Schutzgiter der UVU

In der folgenden Tabelle sind die Schutzgliter gemal § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG mit den in der
UVU betrachteten Teilfunktionen bzw. Teilaspekten zusammenfassend aufgefiihrt. Die
Schutzglter der UVU sind in weiten Teilen identisch mit denen des LBP (vgl. Teil A Kap. 4).
Lediglich die Schutzgiter Menschen mit der Teilfunktion bzw. dem Teilaspekt Wohn- und
Wohnumfeldfunktion sowie Sachguiter und Wechselwirkungen werden nur in der UVU abge-
handelt.
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Tab. A-2: Ubersicht der UVP-Schutzguter und der Teilfunktionen/-aspekte

Schutzgut

Teilfunktion/Teilaspekt

Menschen, menschliche Gesundheit*

Wohn- und Wohnumfeldfunktion
Freizeit- und Erholungsfunktion

Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt

Biologische Vielfalt
Tiere
Pflanzen / Vegetation und Biotope

Boden

Bodengruppen und Bodentypen
Altlasten
Archivbdden

Geotope

Wasser

Grundwasser

Grundwasserdargebotsfunktion
Grundwasserschutzfunktion
Grundwasserquantitat
Grundwasserqualitat

Oberflachengewasser

Mittlere FlieRgeschwindigkeiten
Wasserspiegellagen und Uberflutungsverhaltnisse
Morphologische Verhaltnisse

Gewasserglte

Luft / Klima

Regional- und Lokalklima
Klimatische Ausgleichsfunktion
Lufthygienische Ausgleichsfunktion
Ausgleichs- und Belastungsrdume
Lufthygienische Verhaltnisse

Landschaft

Landschaftsbild und Landschaftserleben
Landschaftsbildeinheiten im Untersuchungsgebiet
Freizeit- und Erholungsfunktion

Kultur- und sonstige Sachgtiter

Baudenkmaler
Bodendenkmaler
Historische Wegverlaufe

Kulturhistorische Sehenswiirdigkeiten und Kultur-
landschaftsraume

Wechselwirkungen

Wechselwirkungen zwischen Schutzgutern / Schutzgut-
funktionen

* Teilaspekte der menschlichen Gesundheit werden auch bei anderen Schutzgitern (z.B. Schutzgut Luft) behandelt.
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Folgende Leitfaden und Regelwerke werden der UVU zugrunde gelegt:

e  Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2007): Leitfaden zur
Umweltvertraglichkeitsprifung an Bundeswasserstralen (incl. aktualisierter Anlage 3
aus Marz 2011 und aktualisierter Anlage 4 aus Mai 2011), Bonn,

e Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2011): Verfahren
zur Bewertung in der Umweltvertraglichkeitsuntersuchung an Bundeswasserstral3en.
Anlage 4 des Leitfadens zur Umweltvertraglichkeitspriifung an Bundeswasserstraflien
des BMVBS (2007), Bonn,

e Bundesministerium flir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2010): Richtlinie
UVU fur Bundesfernstralen Entwurf 2010.

Arbeitsschritte der UVU im Uberblick

In Anlehnung an den Leitfaden fir Umweltvertraglichkeitsstudien zu Stralenbauvorhaben
(BMVBW 2010) und den Leitfaden zur Umweltvertraglichkeitsprifung an Bundeswasserstra-
Ren (BfG 2007, 2011) werden nachfolgend die in der UVU durchzufihrenden Arbeitsschritte
definiert:

e vorbereitende Planungsraumanalyse,

e vertiefende Untersuchungsraumanalyse,

e  Mitwirkung bei der Entwicklung von Optimierungen,
e  Auswirkungsprognose.

Im Arbeitsschritt ,vorbereitende Planungsraumanalyse® wird der vertieft zu betrachtende
Untersuchungsraum abgegrenzt sowie die Untersuchungsinhalte auf die entscheidungser-
heblichen Aspekte eingegrenzt.

In der ,vertiefenden Untersuchungsraumanalyse” werden das Konfliktpotenzial des Untersu-
chungsraumes abgeleitet und Konfliktschwerpunkte / Konfliktschwerpunktbereiche ermittelt.

Die vertiefende Untersuchungsraumanalyse bildet die Grundlage fir die Entwicklung von
Planungsoptimierungen. Planungsbestandteile mit sehr hohem Konfliktpotenzial sind auszu-
scheiden, Alternativen werden erarbeitet und Vorschlage zu ihrer Optimierung unterbreitet.

Die ,Auswirkungsprognose® beinhaltet das Ermitteln der konkreten Wirkungen des Vorha-
bens sowie die Prognose der Umweltauswirkungen.

Landschaftsrahmenplan fur die Region Donau-Wald (12)

Im Rahmen eines Pilotprojektes wird derzeit (Stand August/2011) der Landschaftsrahmen-
plan fir die Region Donau-Wald (12) als Modell fiir die kiinftige Landschaftsrahmenplanung
in Bayern erarbeitet.

Der Landschaftsrahmenplan liefert eine integrierte und rdumlich konkrete Darstellung der
angestrebten Entwicklung der jeweiligen Planungsregion. Unter Einbeziehung aller Schutz-
guter (Boden, Wasser, Klima/Luft, Pflanzen und Tiere, Landschaftsbild, historische Kultur-
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landschaft, Landschaftserleben/Erholung) zeigt der Landschaftsrahmenplan auf, welche Be-
reiche der Region aus Sicht des Naturschutzes und der Landschaftspflege zu sichern, zu
verbessern und zu entwickeln sind. Seine Verbindlichkeit gegenliber Behdérden erhalt der
Landschaftsrahmenplan durch die Integration in den jeweiligen Regionalplan.

Aufgrund seiner Behordenverbindlichkeit besitzt der Landschaftsrahmenplan der Region
Donau-Wald eine besondere Bedeutung fir die Umweltvertraglichkeitsuntersuchung und
wird, soweit fachlich sinnvoll, als wesentliche Datengrundlage der vorliegenden UVU ver-
wendet.

4 Arbeitsschritte des Landschaftspflegerischen Begleitplans

Die Abarbeitung der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung erfolgt gemaf der gesetzlichen
Grundlagen in §§ 13 bis 18 BNatSchG sowie Art. 7 bis 9 BayNatSchG. Demnach sind erheb-
liche Beeintrachtigungen von Natur und Landschaft vom Verursacher vorrangig zu vermei-
den; Nicht vermeidbare erhebliche Beeintrachtigungen sind durch Ausgleichs- und Ersatz-
mafinahmen oder — soweit dies nicht moglich ist — durch Ersatz in Geld zu kompensieren.

Die Aufstellung des LBP verfolgt daher im Wesentlichen die Aufgabe, die erheblichen Beein-
trachtigungen, die durch das geplante Vorhaben entstehen, zu ermitteln und die zur Vermei-
dung und zur Bewaltigung der Eingriffe notwendigen Mallnahmen zu planen und darzustel-
len.

Schutzgulter des LBP

Die gemall § 1 BNatSchG im LBP zu betrachtenden Teilfunktionen bzw. Teilaspekte der
Schutzglter entsprechen in weiten Teilen denen der UVU (vgl. Teil A Kap. 3). Lediglich die
Schutzgliter Menschen mit der Teilfunktion bzw. dem Teilaspekt Wohn- und
Wohnumfeldfunktion sowie Sachglter und Wechselwirkungen werden nur in der UVU abge-
handelt (vgl. Teil A Kap. 3 Tab. A-3).

Im Rahmen des LBP erfolgt die Betrachtung der national geschitzten Arten, die nicht nach
Anhang IV FFH-RL bzw. Art. 1 VS-RL geschitzt sind, im Rahmen des Schutzgutes Tiere
und Pflanzen.

Folgende Leitfaden und Regelwerke werden der Bearbeitung des LBP zugrunde gelegt:

e Bundesministerium fur Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2010): Leitfaden zur
Erarbeitung von landschaftspflegerischen Begleitplanen an Bundeswasserstralien,
Bonn.

e Bundesministerium flir Verkehr, Bau und Stadtentwicklung (BMVBS 2010): Richtlinie
LBP und Artenschutz fiir Bundesfernstral3en, Entwurf 2010.

e Bundesamt fir Naturschutz (BfN) und Landerarbeitsgemeinschaft Naturschutz, Land-
schaftspflege und Erholung (BfN & LANA 1995). Empfehlungen zum Vollzug der Ein-
griffsregelung
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Arbeitsschritte des LBP im Uberblick

In Anlehnung an die oben genannten Leitfaden werden nachfolgend die im LBP durchzuflh-
renden Arbeitsschritte definiert:

e Planungsraumanalyse und Festlegung des Untersuchungsrahmens
e Bestandserfassung und -bewertung

o Konfliktanalyse,

¢ Planung von Vermeidungsmalnahmen, Erheblichkeitsbewertung

¢ Malnahmenplanung

e Eingriffs- Ausgleichbilanzierung, vergleichende Gegentiberstellung

Die Arbeitsschritte ,Planungsraumanalyse und Festlegung des Untersuchungsrahmens*
sowie ,Bestandserfassung und -bewertung“ sind identisch mit denen der UVU, abgesehen
davon, dass die Schutzgiter Menschen mit der Teilfunktion/-aspekt Wohn- und
Wohnumfeldfunktion sowie Sachguter und Wechselwirkungen nur in der UVU zu betrachten
sind. Ab dem Arbeitsschritt ,Konfliktanalyse® ergeben sich aufgrund der unterschiedlichen
rechtlichen Grundlagen und Zielsetzungen inhaltliche Unterschiede fiir UVU und LBP.

Im LBP sind im Rahmen der ,Konfliktanalyse“ die eingriffsrelevanten Beeintrachtigungen
der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts oder des Landschaftsbildes wie
auch die mogliche Betroffenheit weiterer umwelt- und naturschutzfachlicher Belange (wie der
Verlust von Waldflachen oder Hochwasserriickhalteraumen) zu ermitteln. Zielsetzung des
Arbeitsschrittes sind die Prufung der Vermeidbarkeit von Beeintrachtigungen und die Ermitt-
lung der unvermeidbaren Beeintrachtigungen.

Sobald Beeintrachtigungen mafgeblicher Funktionen und Strukturen verbleiben, erwachst
daraus die Verpflichtung zur Kompensation bzw. der Planung von ,Malnahmen zum Aus-
gleich und Ersatz® der Eingriffe in Natur und Landschaft. Die Planung der Ausgleichs- und
ErsatzmalRnahmen erfolgt auf der Grundlage einer zuvor erarbeiteten, tbergreifenden Ziel-
konzeption und unter Einbeziehung der Kriterien des Ausgangszustandes der beeintrachtig-
ten Flache vor dem Eingriff, der Art und Intensitdt sowie der Ausgleichbarkeit der Eingriffe
und der potenziellen Aufwertbarkeit der Malinahmenflache.

Die weitere Ausfullung der Prif- und Arbeitsschritte des LBP erfolgt in der direkten Umset-
zung der Vorgaben nach § 14 und § 15 BNatSchG bzw. einer moglichen Konkretisierung des
BayNatSchG durch die Kompensationsverordnung auf der Grundlage von § 17 Abs. 11
BNatSchG, die abhangig von dem Inkrafttreten berlcksichtigt wird.

5 Prifschritte Bericht Wasserrahmenrichtlinie

Die Wasserrahmenrichtlinie (WRRL — Richtlinie des europaischen Parlamentes und des Ra-
tes zur Schaffung eines Ordnungsrahmens fir MaRnahmen der Gemeinschaft im Bereich
der Wasserpolitik —RL 2000/60/EG) dient der Schaffung eines Ordnungsrahmens zum
Schutz aller Oberflachengewasser und des Grundwassers mit dem Ziel, bis 2015 einen gu-
ten Zustand zu erreichen. Bei entsprechenden Voraussetzungen sind Fristverlangerungen
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fur das Erreichen dieser Ziele bis 2027 mdglich. Die WRRL wurde auf Bundesebene im
Wasserhaushaltsgesetz (vgl. inshesondere §§ 27 bis 31 und 44 bis 47 WHG) in nationales
Recht umgesetzt.

Gemal der WRRL ist eine Verschlechterung des Zustands der oberirdischen Gewasser zu
vermeiden und ein guter Zustand zu erhalten oder zu erreichen.

Nach § 27 Abs. 1 WHG gilt:

,Oberirdische Gewasser sind, soweit sie nicht nach § 28 als kiinstlich oder erheblich veran-
dert eingestuft werden, so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung ihres dkologischen und ihres chemischen Zustands vermieden wird
und

2. ein guter 6kologischer und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht werden®”.
Ferner gilt nach § 27 Abs. 2 WHG:

.Oberirdische Gewaésser, die nach § 28 als kinstlich oder erheblich verdndert eingestuft
werden, sind so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung ihres 6kologischen Potentials und ihres chemischen Zustands ver-
mieden wird und

2. ein gutes 6kologisches Potential und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht
werden".

Werden die physischen Eigenschaften eines oberirdischen Gewassers verandert (z.B. durch
ein Gewasserausbauvorhaben) und ist deshalb der gute 6kologische Zustand oder das gute
Okologische Potential nicht zu erreichen oder eine Verschlechterung des Zustands eines
oberirdischen Gewassers nicht zu vermeiden, so ist dies nach § 31 Abs. 2 WHG zulassig
(vgl. auch Art. 4 Abs. 7 WRRL), wenn

»1. dies auf einer neuen Veranderung der physischen Gewdassereigenschaften oder des
Grundwasserstands beruht,

2. die Grinde fur die Veranderungen von Ubergeordnetem offentlichen Interesse sind oder
wenn der Nutzen der neuen Veranderung fir die Gesundheit oder Sicherheit des Men-
schen oder fir die nachhaltige Entwicklung grof3er ist als der Nutzen, den die Erreichung
der Bewirtschaftungsziele fur die Umwelt und die Allgemeinheit hat,

3. die Ziele, die mit der Veranderung des Gewassers verfolgt werden, nicht mit anderen ge-
eigneten MalRnahmen erreicht werden kdnnen, die wesentlich geringere nachteilige Aus-
wirkungen auf die Umwelt haben, technisch durchflihrbar und nicht mit unverhéaltnismafig
hohem Aufwand verbunden sind und

4. alle praktischen geeigneten MalRhahmen ergriffen werden, um die nachteiligen Auswir-
kungen auf den Gewésserzustand zu verringern®.

Der Bewertungsrahmen zur Beurteilung des 6kologischen Zustandes bzw. Potentials von
Oberflachengewassern wird von der "Oberflachengewasserverordnung (OGewV) vom 20.
Juli 2011 vorgegeben.
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Ebenso wie bei Oberflachengewassern ist gemal Wasserrahmenrichtlinie eine Verschlech-
terung des Zustands des Grundwassers zu vermeiden und ein guter Zustand zu erhalten
oder zu erreichen.

Nach § 47 Abs. 1 WHG gilt:
"Das Grundwasser ist so zu bewirtschaften, dass

1. eine Verschlechterung seines mengenmalfiigen und seines chemischen Zustands vermie-
den wird;

2. alle signifikanten und anhaltenden Trends ansteigender Schadstoffkonzentrationen auf
Grund der Auswirkungen menschlicher Tatigkeiten umgekehrt werden;

3. ein guter mengenmaRiger und ein guter chemischer Zustand erhalten oder erreicht wer-
den; zu einem guten mengenmaligen Zustand gehort insbesondere ein Gleichgewicht
zwischen Grundwasserentnahme und Grundwasserneubildung *“.

Ferner gilt nach § 47 Abs. 2 und 3 WHG:

"(2) Die Bewirtschaftungsziele nach Absatz 1 Nummer 3 sind bis zum 22. Dezember 2015 zu
erreichen. Fristverlangerungen sind in entsprechender Anwendung des 8 29 Absatz 2 bis
4 zulassig.

(3) Fur Ausnahmen von den Bewirtschaftungszielen nach Absatz 1 gilt 8 31 Absatz 1, 2 Satz
1 und Absatz 3 entsprechend. Fir die Bewirtschaftungsziele nach Absatz 1 Nummer 3 gilt
dartiber hinaus § 30 entsprechend mit der Mal3gabe, dass nach Satz 1 Nummer 4 der
bestmdgliche mengenmallige und chemische Zustand des Grundwassers zu erreichen
ist."

Der Bewertungsrahmen zur Beurteilung des mengenmafigen und chemischen Zustandes

des Grundwassers wird von der Grundwasserverordnung (GrwV) vom 9. November 2010

vorgegeben.

6 Umweltzustand als Grundlage der Bestandserfassung und
-bewertung sowie der Auswirkungsprognose

Bei der Bestandserfassung und -bewertung fiir die EU-Studie wird der Istzustand der Umwelt
zugrunde gelegt.

Der Istzustand der Umwelt umfasst die Ergebnisse der im Zuge der EU-Studie beauftragten
floristischen und faunistischen Kartierungen, die Erfassung der Schutzgiter des UVPG sowie
des Naturhaushaltes und des Landschaftsbildes (s. Teil B. Kap. 2) sowie die Ergebnisse aus
der Auswertung von Sekundardaten und den baulichen Zustand der vorgezogenen Hoch-
wasserschutzmalnahmen, sofern diese bis Ende 2012 fertiggestellt sind, sie sich im Bau
befinden oder fiur sie bis Ende 2012 ein Planfeststellungsverfahren eingeleitet ist (s. Teil C,
Kap. 4.5).

Der Istzustand dient gleichzeitig als Referenz- bzw. Vergleichszustand fir die Auswirkungs-
prognose bzw. zur Eingriffsbilanzierung.
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Zudem ist im Zuge der Auswirkungsprognose bzw. fur die Alternativenprifung der Planungs-
Nullfall zu berlcksichtigen, der den Zustand der Umwelt unter Bericksichtigung moéglicher
Entwicklungen sowie samtlicher geplanter MalRnahmen ohne Realisierung des Donauaus-
baus (keine Ausbauvariante wird realisiert) beschreibt. Folgende MaRnahmen sind dabei zu
bertcksichtigen:

e Unterhaltungsmallnahmen in der Schifffahrtsstralle (bspw. Sanierung von Regelungs-
bauwerken, Sohlsicherungsmalinahmen, Fahrrinnenbaggerungen, Uferunterhaltungs-
maflinahmen),

e Unterhaltungs- und Baumalinahmen zur Absenkung der Hochwasserspiegellagen (u.a.
Vorlandmanagement),

e Malnahmen zum Ausbau des Hochwasserschutzsystems (inkl. Binnenentwasserung)
zum Schutz gegen ein 100-jahrliches Hochwasserereignis.

Folgende Entwicklungen sind zu bertcksichtigen:

e Entwicklung des Schiffsverkehrs sowie der Unfallzahlen,

o flussmorphologische Entwicklungen, Sohlvertiefungen,

e ggf. Umsetzung von Managementplanen der Natura 2000-Gebiete bzw. Pflege- und
Entwicklungsplanen der Naturschutzgebiete.
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Teil B Methodik der Bestandsbewertung

1 FFH-VU

1.1 Mal3gebliche Bestandteile der Lebensraume bzw. Arten

Unter den flir den Schutzzweck oder die Erhaltungsziele ,maRgeblichen Bestandteilen“ des
jeweiligen Gebiets sind die in der Gebietsmeldung oder in der Schutzverordnung benannten
LRT und Anhang ll-Arten (FFH-Gebiete) bzw. Vogelarten nach Anhang | und Art. 4 Abs. 2
VS-RL (Vogelschutzgebiete) bzw. das gesamte 6kologische Arten-, Strukturen-, Faktoren-
und Beziehungsgefuge, das fur die Wahrung bzw. Wiederherstellung eines gunstigen
Erhaltungszustands der Lebensrdume und Arten von Bedeutung ist, zu betrachten
(BMVBS 2008).

Zu den maligeblichen Bestandteilen gehdren neben den flir die Lebensraumtypen charakte-
ristischen Arten auch Landschaftsstrukturen, die flr die Erhaltung der Lebensrdume ge-
schitzter Arten notwendig sind (bspw. Puffer- und Randzonen) sowie Bereiche, die fir die
Wiederherstellung und Entwicklung des Erhaltungszustandes der LRT und Arten von Bedeu-
tung sind. Zudem sind Tier- und Pflanzenarten zu bericksichtigen, die eine unentbehrliche
Nahrungsgrundlage fur Anhang Il-Arten bzw. die geschutzten Vogelarten darstellen (vgl.
BVerwG, Urteil vom 14.04.2010, 9 A 5.08). Weiterhin sind die Austauschbeziehungen ge-
schitzter Arten zwischen verschiedenen Gebieten und Gebietsteilen zu berlicksichtigen. In
Bayern sind zur genaueren naturschutzfachlichen Interpretation der durch die Standardda-
tenbdgen vorgegebenen Erhaltungsziele durch die hoheren Naturschutzbehdrden gebiets-
bezogene Konkretisierungen vorgenommen worden. Fir VS-Gebiete sind die Erhaltungszie-
le in der Bayerischen VoGEV 2006 (Verordnung Uber die Festlegung v. Europaischen Vogel-
schutzgebieten sowie deren Gebietsbegrenzungen und Erhaltungszielen) definiert.

Bei der Bestandsbeschreibung der mafRRgeblichen Bestandteile sind daher die folgenden As-
pekte darzustellen:

Lebensraumtypen

e Beschreibung der Verbreitung innerhalb des FFH-Gebiets

e Beschreibung des Flachenumfangs innerhalb des FFH-Gebiets

e Beschreibung des Erhaltungszustands des Lebensraumtyps innerhalb des FFH-Gebiets
sowie ggf. einzelner Bestande des Lebensraumtyps

o Identifikation charakteristischer Arten flir eine besondere Auspragung der jeweiligen Le-
bensraumtypen bzw. fir deren Erhaltungszustand und Beschreibung der Verbreitung
der Arten innerhalb des FFH-Gebietes sowie des jeweiligen Lebensraumtyps und Dar-
stellung der Funktion des Lebensraumtyps flr die charakteristischen Arten
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Arten

e Beschreibung der Vorkommensbereiche und Verbreitungsschwerpunkte innerhalb des
FFH- bzw. Vogelschutzgebiets

e Beschreibung der maRRgeblichen Gebietsbestandteile innerhalb des FFH- bzw. Vogel-
schutzgebiets (bedeutsame Landschaftsstrukturen und Habitate, Austauschbeziehun-
gen)

e Beschreibung der Populationen und Populationsgrofen innerhalb des FFH- bzw. Vogel-
schutzgebiets

e Beschreibung des Erhaltungszustandes der Population innerhalb des FFH- bzw. Vogel-
schutzgebiets sowie einzelner Vorkommensbereiche der Art

1.2 Vorhabenrelevante Natura 2000 Gebiete

Fur die folgenden Gebiete sowie die benannten Schutzgegenstande kénnen aufgrund der
Nahe zum geplanten Vorhaben Beeintrachtigung nicht ausgeschlossen werden, so dass eine
FFH-Vertraglichkeitsprufung durchzufuhren ist:

FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen* (7142-301)

* Oligo- bis mesotrophe stehende Gewasser (LRT 3130)
* Natirliche eutrophe Seen und Altarme (LRT 3150)

* Flusse mit Unterwasser-Vegetation (LRT 3260)

* Flisse mit Schlammbanken und einjahriger Vegetation (LRT 3270)
* Naturnahe Kalk- Trockenrasen (LRT *6210)

» Pfeifengraswiesen (LRT 6410)

* Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)

* Brenndolden-Auenwiesen (LRT 6440)

* Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)

» Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9170)

* Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (LRT *91EQ)
* Hartholzauenwalder (LRT 91F0)

FFEH-Gebiet . Isarmindung” (7243-302)

* Natirliche eutrophe Seen und Altarme (LRT 3150)

* Flusse mit Unterwasser-Vegetation (LRT 3260)

* Flisse mit Schlammbanken und einjahriger Vegetation (LRT 3270)
* Naturnahe Kalk- Trockenrasen (LRT *6210)

» Pfeifengraswiesen (LRT 6410)

* Feuchte Hochstaudenfluren (LRT 6430)

* Brenndolden-Auenwiesen (LRT 6440)

* Magere Flachland-Mahwiesen (LRT 6510)

* Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald (LRT 9170)

* Erlen-Eschen- und Weichholz-Auenwalder (LRT *91EQ)
* Hartholzauenwalder (LRT 91F0)
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* Biber (Castor fiber)

* Gelbbauchunke (Bombina variegata)

*  Kammmolch (Triturus cristatus)

* Huchen (Hucho hucho)

* Rapfen (Aspius aspius)

» Streber (Zingel streber)

» Zingel (Zingel zingel)

* Frauennerfling (Rutilus pigus )

+ Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior)

* Helm-Azurjungfer (Coenagrion mercuriale)

*  Dunkler Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche nausithous)
* Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling (Glaucopsyche teleius)
» Frauenschuh (Cypripedium calceolus)

Vogelschutzgebiet ,Isarmiindung” (7243-402)

* Beutelmeise (Remiz pendulinus)

» Blaukehlchen (Luscinia svecica)

+ Eisvogel (Alcedo atthis)

* Grauspecht (Picus canus)

» Halsbandschnapper (Ficedula albicollis)
» Krickente (Anas crecca)

+ Mittelspecht (Dendrocopus medius)
* Neuntdter (Lanius collurio)

* Purpurreiher (Ardea purpurea)

* Rohrweihe (Circus aeruginosus)

* Rotmilan (Milvus milvus)

» Schlagschwirl (Locustella fluviatilis)
» Schnatterente (Anas strepera)

» Schwarzmilan (Milvus migrans)

* Schwarzspecht (Dryocopus martius)
» Schwarzstorch (Ciconia nigra)

» Silberreiher (Egretta alba)

» Tupfelsumpfhuhn (Porzana porzana)
» Wespenbussard (Pernis apivorus)

Vogelschutzgebiet ., Donau zwischen Straubing und Vilshofen"” (7142-471)

* Baumfalke (Falco subbuteo)

» Bekassine (Gallinago gallinago)

» Beutelmeise (Remiz pendulinus)

» Blaukehlchen (Luscinia svecica)

* Braunkehlchen (Saxicola rubetra)
* Dorngrasmiicke (Sylvia communis)
» Eisvogel (Alcedo atthis)

» Fischadler (Pandion haliaetus)
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Flussregenpfeifer (Charadrius dubius)
Flussuferlaufer (Actitis hypoleucos)
Goldregenpfeifer (Pluvialis apricaria)
Graureiher (Ardea cinerea)

Grauspecht (Picus canus)

Grolder Brachvogel (Numenius arquata)
Halsbandschnapper (Ficedula albicollis)
Kiebitz (Vanellus vanellus)

Knékente (Anas querquedula)
Kornweihe (Circus cyneus)

Krickente (Anas crecca)

Mittelspecht (Dendrocopus medius)
Neuntoter (Lanius collurio)

Rohrweihe (Circus aeruginosus)
Rotmilan (Milvus milvus)

Schafstelze (Motacilla flava)
Schilfrohrsanger (Acrocephalus schoenobaenus)
Schnatterente (Anas strepera)
Schwarzkopfmdéwe (Larus melanocephalus)
Schwarzmilan (Milvus migrans)
Schwarzspecht (Dryocopus martius)
Schwarzstorch (Ciconia nigra)
Seeadler (Haliaeetus albicilla)
Seidenreiher (Egretta garzetta)
Silberreiher (Egretta alba)
Sperlingskauz (Glaucidium passerinum)
Teichrohrsanger (Acrocephalus scirpaceus)
Tlpfelsumpfhuhn (Porzana porzana)
Wachtelkonig (Crex crex)

Weildstorch (Ciconia ciconia)
Wespenbussard (Pernis apivorus)
Wiesenweihe (Circus pygarsus)

Fur das FFH-Gebiet ,Donau und Altwasser zwischen Regensburg und Straubing“ (7040-371)
ist aufgrund der Nahe zum vorhabenbedingten Wirkbereich eine Vorprifung durchzufihren.
Fir die weiteren nachfolgend beschriebenen Natura 2000-Gebiete kénnen Beeintrachtigun-
gen aufgrund der Lage aulRerhalb des Wirkbereiches des Vorhabens ausgeschlossen wer-

den.

* FFH-Gebiet ,Vilshofener Donau-Engtal*

* FFH-Gebiet ,Extensivwiesen 6stlich Deggendorf*

* FFH-Gebiet ,Untere Isar zwischen Landau und Plattling*

* FFH-Gebiet ,Trockenhange am Donaurandbruch®

* FFH-Gebiet ,Standortibungsplatz Bogen*

* FFH-Gebiet ,Donau und Altwasser zwischen Regensburg und Straubing”
* FFH-Gebiet ,Donau von Kachlet bis Jochenstein mit Inn- und llIzmindung*
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* FFH-Gebiet ,Unteres Vilstal®
* Vogelschutzgebiet ,Donau zwischen Regensburg und Straubing”
* Vogelschutzgebiet ,Untere Isar oberhalb Mindung*

1.3 Bewertung des Erhaltungszustandes

Die Bewertung des Erhaltungszustandes flir die Lebensraumtypen des Offenlandes erfolgt
nach den Vorgaben des LfU®, die Bewertung fiir die Wald-Lebensraumtypen nach den Vor-
gaben der LWF*. Fiir die Anhang Il-Arten sowie die charakteristischen Arten wird fiir die Be-
wertung des Erhaltungszustandes - sofern bereits vorhanden - auf die artspezifischen Bégen
(Kartieranleitungen) des LfU zur Erfassung und Bewertung von Arten der VS-RL sowie Arten
der FFH-RL in Bayern zurtuckgegriffen. Sofern die Bewertungsvorschriften seitens des LfU
noch nicht vorliegen werden die Bewertungsvorschriften des BfN® herangezogen.

Die genannten Vorgaben sehen eine Bewertung nach dem sogenannten ABC-Schema vor.
Dabei werden fir die Lebensraumtypen zunachst die Teilkriterien ,Vollstandigkeit der lebens-
raumtypischen Habitatstruktur®, ,Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars®
und ,Beeintrachtigungen® bewertet. Auf projektspezifischer, lokaler Ebene ist eine gutachter-
liche Bewertung auf Grundlage der drei Kriterien Habitatqualitat (artspezifische Strukturen),
Zustand der Population (Populationsdynamik und -struktur) und Beeintréchtigung vorzuneh-
men. Die Einstufung des Erhaltungszustandes der lokalen Population erfolgt nach einem
dreistufigen Modell in die ordinalen Wertstufen hervorragend (A), gut (B) und mittel-schlecht
(C), wobei die Stufen A und B einen gunstigen Erhaltungszustand reprasentieren. Abschlie-
Rend erfolgt fir den jeweiligen Lebensraumtyp bzw. die jeweilige Art eine Aggregation zu
einem Gesamtwert. Die nachfolgende Tabelle stellt die Kriterien der ABC-Bewertung bei-
spielhaft fur die Art GroRes Mausohr dar.

3 BAYLFU (2010): Vorgaben zur Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(LRT 1340* bis 8340) in Bayern. - Hrsg. Bayerisches Landesamt fir Umwelt, Abt. 5; 123 S.; Augsburg (Homepage:
www.Ifu.bayern.de/natur/fachinformationen/index.htm ).

*LwWF (2007): Anweisung fur die FFH-Inventur (Fassung 1.2. vom Januar 2007)

° Bewertung des Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Deutschland.
Uberarbeitete Bewertungsbdgen der Bund-Lénder-Arbeitkreise als Grundlage fiir ein bundesweites FFH-Monitoring. Erstellt im
Rahmen des F(orschungs)- und E(ntwicklungs)-Vorhabens ,Konzeptionelle Umsetzung der EU-Vorgaben zum FFH-
Monitoring und Berichtspflichten in Deutschland® im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz — FKZ 805 82 013

30.11.2012 Seite 19



ArGe Danubia &
ArGe DonauPlan

Donauausbau Straubing - Vilshofen
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU

Tab. B-1:

(LWF & LfU 2009): Bewertung der Habitatqualitat

Bewertung des Erhaltungszustands Grof3es Mausohr — Ersterfassung

Habitatqualitat

A
(hervorragend)

B
(gut)

C
(mittel - schlecht)

Qualitat des Wochen-
stubenquartiers

Quartier hervorragend
geeignet und unveran-
dert, Einflugéffnungen
gesichert, Akzeptanz
und Vorsorge durch
Besitzer/Nutzer hoch

Quartier allenfalls leicht
verandert aber noch
ohne sichtbare Auswir-
kungen auf den Be-
stand, Einflugéffnungen
gesichert, Toleranz der
Kolonie durch Besitzer/
Nutzer gegeben

negative Veranderun-
gen in den Ausflugsoff-
nungen, durch Reno-
vierungsarbeiten u.a.,
mangelnde Akzeptanz
bei Besitzer oder Ver-
waltern des Gebaudes,
Anwesenheit von Pra-
datoren

Qualitat des Winter-
quartiers / Schwarm-
quartiers

Quartier unverandert,

Einflug gesichert, Ak-

zeptanz und Vorsorge

durch Besitzer/Nutzer
hoch

Quartier allenfalls leicht
verandert (ohne sicht-
bare Auswirkungen auf
den Bestand), Einflug
gesichert, Toleranz der
Kolonie durch Besitzer/
Nutzer gegeben

negative Veranderun-
gen im Quartier (z.B.
Verfall, dichter Ver-
schluss), mangelnde
Akzeptanz bei Besitzer
oder Verwalter des
Quartiers

Qualitat der Jagdgebie-
te (Anteil Jagdhabitat
mit besonderer Qualitat
an der Waldflache)

hoch bis sehr hoch, >
75%

hoch,
50 - 75%

mittel bis gering,
<50%

Bewertung der Habitatqualitét

Tab. B-2: Bewertung des Erhaltungszustands GroRes Mausohr — Ersterfassung
(LWF & LfU 2009): Bewertung der Population
Zustand der A B C
Population (hervorragend) (gut) (mittel - schlecht)
Quartiere: > 400 Wochenstuben- | 200 — 400 Wochenstu- | <200 Wochenstuben-
tiere bentiere tiere

Anzahl nachgewiesener
Individuen (ggf. Maxi-
malwert bei mehreren

Begehungen)

Winterquartiere:
> 30 Tiere

Winterquartiere:
10-30 Tiere

Winterquartiere:
<10 Tiere

Quartiere:

Entwicklung der Anzahl
nachgewiesener Indivi-
duen

etwa gleichviel oder
mehr Tiere als in den
Vorjahren (bis 10%
Abweichung, Ver-
gleichszahlen aus bis-
herigem Monitoring),
positiver Trend

10 - 20 % negative
Abweichung gegenlber
den Vorjahren. Lang-
jahrige Entwicklung
schwankend, Trend
gleichbleibend

> 20 % negative Ab-
weichung. Langjahrige
Entwicklung negativ

Wochenstubenquartie-
re: Altersstruktur, Vitali-

Jungtiersterblichkeit im
langjahrigen Trend

Jungtiersterblichkeit im
langjahrigen Trend 10-

Jungtiersterblichkeit im
langjahrigen Trend > 15
0,

tat und Fertilitat der max. 10 % 15 % %o
Population
Bewertung der Population
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Tab. B-3:

(LWF & LfU 2009): Bewertung der Beeintrachtigungen

Bewertung des Erhaltungszustands GroRes Mausohr — Ersterfassung

Beeintrachtigungen

A
(keine - gering)

B
(mittel)

C
(stark)

Stérungen im Wochen-
stubenquartier

keine menschliche Sto6-
rung oder Stérung
durch Beutegreifer

geringe Stérung ohne
sichtbare Auswirkungen

Stérungen durch Tou-
rismus, Nutzung, Erho-
lungssuchende (Feuer-
stellen), Pradatoren
u.a.

Bausubstanz des Quar-
tiers

gut

weitgehend intakt

Renovierung/Sanierung
erforderlich

Stoérungen in Winter-
quartieren (z.B. Tou-
rismus)

keine oder selten Sto-
rung der Winterruhe

Gelegentliche Stoérung
der Winterruhe ohne
sichtbare Auswirkungen

Haufige Stérungen der
Winterruhe durch Tou-
rismus, Nutzung, Erho-

lungssuchende (Feuer-
stellen) u.a.

keine Umwandlung von Laub-
in Nadelwald, grof3fla-
chiger Umbau alter

Bestande

Beeintrachtigung des gering

Jagdlebensraumes

Bewertung der Beeintrachtigungen

1.4 Auswahl charakteristischer Arten

Die Auswahl von prifungsrelevanten charakteristischen Arten der Lebensrdume des An-
hangs | der FFH-RL erfolgt mit Bezug zu den Vorgaben des Leitfaden des BMVBS fiir Bun-
deswasserstrallen (2008, S. 32):

.Bei den charakteristischen Arten (Art. 1 Buchst. e FFH-RL) handelt es sich um Pflanzen-
und Tierarten, anhand derer die Auspragung eines Lebensraums an einem konkreten Ort
(und nicht nur ein Lebensraumtyp im Allgemeinen) charakterisiert wird. Die Arten missen
einen deutlichen Vorkommensschwerpunkt im jeweiligen Lebensraumtyp aufweisen bzw. die
Erhaltung ihrer Populationen muss unmittelbar an den Erhalt des jeweiligen Lebensraumtyps
gebunden sein.”

Das BVerwG hat im Urteil vom 14.04.2010 zur A 44, VKE 32 (Rn. 55) ausgefuhrt, dass ,nicht
alle in einem durch das Vorhaben betroffenen Lebensraumtyp vorkommenden charakteristi-
schen Arten speziell untersucht werden [muissen], sondern nur diejenigen, deren Betroffen-
heit Uber die Prifung des Lebensraums als Ganzen nicht adaquat erfasst wird." Der Bewer-
tungsmalistab fur die Erheblichkeitsbewertung wird in der Entscheidung zum Flughafen
Munster — Osnabrtck (Urteil vom 09.07.2009, Rn. 10) konkretisiert: ,Fur die Annahme einer
erheblichen Beeintrachtigung eines in einem geschitzten Gebiet vorhandenen, jedoch nicht
im Eingriffsbereich liegenden Lebensraumtyps genlgt es nicht, dass charakteristische Arten,
die typisch fiir den in seinen Erhaltungszielen geschitzten Lebensraumtyp sind, im Eingriffs-
bereich vorkommen. MalRgeblich ist, ob die auRerhalb des Lebensraums befindlichen, aber
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fur den Lebensraumtyp charakteristischen Pflanzen- und Tierarten eine fir die Erhaltung des
Lebensraumtyps notwendige Funktion erflllen*.

Folgende Kriterien werden bei der Auswahl der charakteristischen Arten beriicksichtigt.

Arten mussen:

e einen Vorkommensschwerpunkt in dem jeweiligen Lebensraumtyp besitzen (aussagefa-
hige Datengrundlagen fir den Nachweis des Vorkommens von bestimmten charakteris-
tischen Arten),

e flr eine naturraumtypische Auspragung des Lebensraums in einem giinstigen Erhal-
tungszustand bezeichnend sind,

e aus Artenschutzsicht besonders wertvoll sein,

e zusatzliche Informationen liefern, die aus der ohnehin durchzufiihrenden Bewertung der
vegetationskundlichen Strukturen und standértlichen Parameter nicht gewonnen werden
konnen,

e eine aussagekraftige Empfindlichkeit fir die Wirkungen besitzen und eine nachvollzieh-
bare Herleitung der Erheblichkeit von Beeintrachtigungen ermdglichen.

Die Auswahl der prifungsrelevanten charakteristischen Arten und die Zuordnung zu den
jeweiligen Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-RL sind in der folgenden Tabelle darge-
legt und begrindet:
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Tab. B-4: Begrundung Auswahl charakteristischer Arten

EU Code Lebensraumtyp Charal:li‘ralrs]tlsche Begriindung Artenauswahl

3130 | Oligo- bis mesotrophe stehende Gewdasser mit Vegetation der Littorelletea Keine LRT 2011 im UG der EU-Studie nicht nachgewiesen
uniflorae und/oder der Isoeto-Nanojuncetea
[Oligo- bis mesotrophe Stillgewasser mit amphibischen Strandlings-

Gesellschaften (Littorelletea) sowie - bei spatsommerlichem Trockenfallen -
einjahrigen Zwergbinsen-Gesellschaften (Isoéto-Nanojuncetea). Beide Vegeta-
tionseinheiten kdnnen sowohl in enger raumlicher Nachbarschaft als auch iso-
liert auftreten. Dieser LRT umfasst auch nahrstoffarmere, schlammige, perio-
disch trocken fallende Altwasser und Teichufer. Charakteristisch sind kurzlebige
und niederwiichsige (meist < 10 cm hohe) Pflanzen.]

3150 |Natiirliche eutrophe Seen mit einer Vegetation des Magnopotamions oder Zierliche e Nurin nicht zu nahrstoffreichen, pflanzenreichen und klaren Altwassern. Unter
Hydrocharitions Tellerschnecke diesen Bedingungen gedeihen auch hochwertige Wasserpflanzen wie Frosch-
[Natiirliche eutrophe Seen und Teiche einschlieBlich Ufervegetation mit (Anisus vorticulus) biss, Wasserfeder oder Krebsschere. Verbreitung im UG fast ausschlieBlich au-
Schwimm- und Wasserpflanzenvegetation, gekennzeichnet durch einen mittle- Berhalb des regelmaBig uberfluteten Auebereichs, im Vorland nur in durch Au-
ren bis hohen Nahrstoffgehalt und eine hohe Primarproduktion. Seen und Wei- enwald stromungsgeschtitzten Bereichen
her unterliegen einem natirlichen Verlandungsprozess, der in Abh&ngigkeit von e Empfindlichkeit gegentiber Wassertriibungen und Nahrstoffeintrag (ggfs. tber-
Gewésserprofil, Tiefe und N&hrstoffgehalt des Wassers mit unterschiedlicher flutungsbedingt)

Geschwindigkeit verlauft. Bei der Sukze§§|on entwickeln sph tiber Rohrichte e Vorkommen nur in hochwertigen Auspragungen des LRT maglich.
und Seggenriede schlieBlich Weidengebiische und Bruchwélder. Bei anthropo- . N . . .
genem Nahrstoffeintrag wird dieser Verlandungsprozess beschleunigt, ebenso * Trad!tlonszelge( fur LRT-Zustand (ausbreitungsschwache, immobile Art nur
bei Grundwasserabsenkung. In Altwasserschlingen, die regelméfig von Hoch- passive Ausbreitung)
wasser durchstrémt werden, kann die Sukzession verlangsamt sein.] e Vorkommen verschwinden vergleichsweise schnell bei Sukzessionsvorgangen
(z.B. Verlandung), Austrocknung oder Anderungen der Fliegeschwindigkeiten
(z.B. flutbedingte Strémung in Altarmen etc.)
Liegendes ¢ Indikator fiir Wasserspiegeldynamik und langanhaltende Niedrigwasserphasen
Biichsenkraut e Wechselwasserbereich des LRT, fiir LRT 3150 im UG wichtig, da einseitig
(Lindernia angebundene Altarme haufig diesem LRT entsprechen (zeitweiser Stillgewas-
procumbens) sercharakter), bei standigem DurchflieRen des Altarms wiirde dieser mogli-
cherweise zum LRT 3270; besondere Auspragung des LRT, da Anschluss an
groRe Wasserspiegeldynamik der Donau, nur in Auspragungen des LRT mit un-
regelmaRigem Trockenfallen und schlammigen Bereichen
o Empfindlichkeit gegentiber Verringerung der Schwankungsamplitude des Ge-
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wassers durch Flachenverlust der zeitweise langer trockenfallenden Bereiche,
empfindlich gegentiber Substratverdnderung hin zu grobkdrnigeren Substraten
(-> Grobkies)

Traditionszeiger fiir LRT-Zustand (tritt unregelmafig nur in geeigneten Jahren
im LRT auf, Diasporenbank im Schlamm)

Besondere Eigenschaften: warme Witterung in Kombination mit ausgedehnten Nied-
rigwasserphasen sind Voraussetzung fiir das Aufkommen von Lindernia procumbens

kann Uber viele Jahre im Schlick als Samen tberdauern
bltiht bis November

starke und lange Niedrigwasserphasen zum Abfruchten notwendig, Entwicklung
von Keimung bis Samenreife etwa eineinhalb bis zweieinhalb Monate

hohe Keimtemperatur in Bodennahe nétig, vermutlich bevorzugt submers kei-
mend.

Gewdhnlicher
Schlammling oder
Schlammkraut
(Limosella aquatica)

Indikator fir Wasserspiegeldynamik und maRig lange Niedrigwasserphasen
Wechselwasserbereich des LRT, hohe Stetigkeit im LRT, besonders in Altar-
men; Potenzialzeiger fiir angebundene Altarme zur Entwicklung zum dynami-
scheren Lebensraumtyp 3270

Nur in Auspragungen des LRT mit unregelmaRigem Trockenfallen und schlam-
migen Bereichen

Empfindlichkeit gegeniiber Verringerung der Schwankungsamplitude des Ge-
wassers

Besondere Eigenschaften:

Der Schlammling keimt wesentlich schneller (80% nach 5 Tagen) und bei deut-
lich niedrigeren Temperaturen als Lindernia, kommt auch schon bei kiirzerem
Trockenfallen (6 Wochen) zum Abfruchten

Brachse
(Abramis brama)

Saisonaler Vorkommensschwerpunkt (Stetigkeit und Dichte) in angebundenen
Donau-Altwassern (LRT 3150)

LRT 3150 (Donau-Altwasser) als essentielles Laich- und Jungfischhabitat Nah-
rungshabitat sowie Hochwasser- und Wintereinstand

Leitart der entsprechenden Referenz-Fischzénose gemélR EU-WRRL

Nerfling

Saisonal hohe Stetigkeit und Dichte in angebundenen Donau-Altwassern (LRT
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(Leuciscus idus) 3150)
LRT 3150 (Donau-Altwasser) als essentielles Laich- und Jungfischhabitat sowie
Nahrungshabitat, Hochwasser- und Wintereinstand
Typspezifische Art der entsprechenden Referenz-Fischzénose gemal EU-
WRRL
3260 |Fliisse der planaren bis montanen Stufe mit Vegetation des Ranunculion | Malermuschel Charakteristische Art firr FlieBgewasserabschnitte und Gewassermiindungen,

fluitantis und des Callitricho-Batrachion
[Neben natiirlichen FlieRgewassern wie Bachen und Fliissen kénnen auch

Nebenlaufe sowie durchstrémte Altarme und sténdig wasserflihrende sowie
standig flieRende, naturnahe Graben, z.B. Mihigrében, zum Lebensraumtyp

gehdren. FlieRgewéasser des LRT sind durch freiflieRende Abschnitte mit zumin-

dest in gréReren Teilabschnitten wenig eingeschrénkter FlieBgewasserdynamik
charakterisiert. Unverbaute Ufer, unterschiedliches Substrat sowie die Bildung
von Substratbénken, Uferabbriichen und Anlandungsflachen sind typische
Strukturmerkmale dieses FlieBgewésserlebensraumes. Kennzeichnend ist ein
im Sommer meist niedriger Wasserstand.

Gewasserstrecken an Flissen mit groflachigem Auftreten von Sand- und
Schlammflachen mit entsprechender Vegetation werden als LRT 3270 einge-
stuft.]

Die kennzeichnenden Wasserpflanzengesellschaften kommen an flieRenden,
klaren oder nur méRig getribten Gewassern vor.

(Unio pictorum)

die in Teilen dem LRT 3260 entsprechen (Potenzialanzeiger), Filtrierer auf
Feinkies, Sand u. Schluffsubstraten in strémungsberuhigten Bereichen (Indika-
tor fiir Vielfaltigkeit der FlieBgeschwindigkeiten im Querprofil); ergénzt die vor-
wiegend gréberes Substrat bevorzugenden rheophilen Fischarten

Charakterisiert auch nur schiitter bewachsene Abschnitte des Lebensraumtyps
und unmittelbar angrenzende tiefere Wasserbereiche mit geringem Deckungs-
grad an Makrophyten, in welchen tiber Vegetation kaum Aussagen zum Zu-
stand des Gewésserabschnittes mdglich sind.

Empfindlich gegenliber Veranderungen der FlieRgeschwindigkeit und Verénde-
rungen im Sohlsubstrat

Gemeine
Teichmuschel
(Anodonta anatina)

Charakteristische Art fur Flie3gewasserabschnitte und Gewéssermiindungen,
die in Teilen dem LRT 3260 entsprechen (Potenzialanzeiger), Filtrierer auf
Feinkies, Sand u. Schluffsubstraten in Strémungsberuhigten Bereichen (Indika-
tor fiir Vielfaltigkeit der FlieBgeschwindigkeiten im Querprofil); ergénzt die vor-
wiegend gréberes Substrat bevorzugenden rheophilen Fischarten (noch starker
an FlieBgewasser gebunden als Unio pictorum, ergénzt die Art bei starkerer
Durchstromung)

Charakterisiert auch nur schiitter bewachsene Abschnitte des Lebensraumtyps,

in welchen tiber Vegetation kaum Aussagen zum Zustand des Gewasserab-
schnittes mdglich sind.

Empfindlich gegeniiber Veranderungen der FlieRgeschwindigkeit und Verénde-
rungen im Sohlsubstrat

Barbe
(Barbus barbus)

Charakteristische Art fir FlieRgewasserabschnitte, die den abiotischen Charak-
teristika und Rahmenbedingungen des LRT 3260 entsprechen; Potenzial-
Anzeiger fiir kennzeichnende abiotische Voraussetzungen (FlieRgeschwindig-
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keiten, Substrate, Strukturmerkmale, Mesohabitate etc.) des LRT 3260 ohne di-
rekte Abhéngigkeit von den Pflanzengesellschaften des LRT, die sich im UG
unter dem Einfluss der Schifffahrt im Bereich der Wasserstral3e (Donau-
Hauptfluss) so gut wie nicht entwickeln kénnen

Leitart der Gewasserregion (Barbenregion, Metapotamal)

Leitart der entsprechenden Referenz-Fischzénose gemal EU-WRRL
Empfindlich gegeniiber Veranderungen der FlieBgeschwindigkeit und Verande-
rungen und Monotonisierungen im Sohlsubstrat und Sohlrelief, vor allem an
Kieslaichplatzen

Empfindlich gegeniiber Unterbrechung der Durchgangigkeit

Nase
(Chondrostoma
nasus)

Charakteristische Art fir FlieRgewasserabschnitte, die den abiotischen Charak-
teristika und Rahmenbedingungen des LRT 3260 entsprechen; Potenzial-
Anzeiger fiir kennzeichnende abiotische Voraussetzungen (FlieBgeschwindig-
keiten, Substrate, Strukturmerkmale, Mesohabitate etc.) des LRT 3260 ohne di-
rekte Abhangigkeit von den Pflanzengesellschaften des LRT, die sich im UG
unter dem Einfluss der Schifffahrt im Bereich der Wasserstral3e (Donau-
Hauptfluss) so gut wie nicht entwickeln kénnen

Leitart der entsprechenden Referenz-Fischzonose gemaR EU-WRRL

Empfindlich gegenlber Verénderungen der FlieRgeschwindigkeit und Verénde-
rungen im Sohlsubstrat, vor allem an Kieslaichplétzen

Empfindlich gegeniiber Auswirkungen des Schifffahrtsbetriebes

Empfindlich gegeniiber Unterbrechung der Durchgéngigkeit, Verlust an Fliel3-
gewéssercharakter und Reduzierung sohldynamischer Prozesse (Umlagerun-

gen)

Seite 26

30.11.2012




Donauausbau Straubing - Vilshofen
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU

ArGe Danubia &
ArGe DonauPlan

EU Code Lebensraumtyp Charal:szﬁtlsche Begriindung Artenauswahl

3270  |Fliisse mit Schlammbénken mit Vegetation des Chenopodion rubri p.p. Liegendes Indikator fir Wasserspiegeldynamik und langanhaltende Niedrigwasserphasen
und des Bidention p.p. Bi_]chsen_kraut (vgl. Ausfiihrungen zu LRT 3150)
Der LRT umfasst langsam flieRende Tieflandgewasser mit geringem Geflle. | (Lindernia Charakteristisch fiir lang andauernde Niedrigwasserphasen und groRe
Kennzeichnend ist das Vorkommen von einjahriger Vegetation (Pioniervegetati- | Procumbens) Schwankungsamplitude der Donau; aufgrund der sehr warmen Keimtemperatur

on) auf zeitweise trockenfallenden schlammigen Ufern an Fliissen (Bidention
p.p., Chenopodion rubri p.p.). Im Frihjahr und Friihsommer sind die Schlamm-
und Sandufer meist noch Uberspiilt. Die Entwicklung der typischen Pflanzenge-
sellschaften erfolgt nach dem allméhlichen Absinken der Wassersténde spét im
Jahresverlauf. Meist sind die kennzeichnenden Pflanzenbestande erst ab dem
Hochsommer bis in den Herbst hinein entwickelt. In manchen Jahren mit lang-
zeitig hohen Wasserstanden im Sommerhalbjahr oder nach Sommerhochwés-
sern zeigt die Vegetation eine schwache Entwicklung oder kann sogar ganzlich
fehlen. Oft ist eine Verzahnung der Zweizahn- und Gé&nseful3fluren mit
Nanocyperion-Gesellschaften zu beobachten.

Die minimale Ausprégung des Lebensraumtyps 3270 représentieren frei flie-
Rende Abschnitte weitgehend verbauter FlieRgewdasser einschlieRlich Reste
freier FlieBstrecken zwischen Stauhaltungen mit einjahrigen Pflanzenbestanden,
die Teile des Arteninventars der genannten Syntaxa enthalten. Fliisse mit ver-
landenden Buhnenfeldern ohne durchgehende Uferbefestigung sind dagegen
als mittlere Ausbildung des LRT 3270 einzuordnen. Einerseits findet in Buhnen-
feldern ein Sedimentationsgeschehen statt, wie es fiir nattirliche Gleitufer ty-
pisch ist, deshalb entspricht die Abfolge der Vegetationsentwicklung in Buhnen-
feldern derjenigen natirlicher Gleitufer. Andererseits wird durch die Buhnen die
Morphodynamik des FlieBgewéassers selbst stark beeinflusst.

Die Ufervegetation weist in der optimalen Ausprégung eine typische Zonierung
auf, die aus annuellen Uferfluren in der Wechselwasserzone, hoherliegenden
Réhrichten sowie sich anschlieBenden Hochstaudenfluren (LRT 6430) und
Auengehdlzen (LRT *91EQ, 91F0) besteht. AuRerdem kdnnen Bestande von
Zwerghbinsen-Gesellschaften (Verband Nanocyperion) auftreten, so z.B. das
Cypero fusci-Limoselletum aquaticae (Schlammling-Gesellschaft). Bei Niedrig-
wasser treten freiliegende Schlammflachen auf, die eine Besiedlung durch die
charakteristischen Arten erméglichen.

im Stromtal der Donau begUnstigt.

Samen kénnen Uber viele Jahre im Schlick Uberdauern und niitzen den nur in
manchen Jahren auftretenden geeigneten Moment zur generativen Vermehrung

Zusammen mit Limosella als Frihindikator/Vorlaufer/Stellvertreter fiir die ei-
gentlich relevante Vegetation des LRT 3270 (Bidention und Chenopodium
rubri), die ebenfalls je nach Wassersténden nur in manchen Jahren auftritt.

Empfindlichkeit gegeniiber Verringerung der Schwankungsamplitude des Ge-
wassers

Gewohnlicher
Schlammling oder
Schlammkraut
(Limosella aquatica)

Indikator fur Wasserspiegeldynamik und mafRig lange Niedrigwasserphasen
Vgl. Ausfiinrungen zu LRT 3150

Hohe Stetigkeit (nicht nur in LRT, sondern auch in Altarmen)
Potenzialzeiger fiir angebundene Altarme zur Entwicklung zum LRT 3270

Zusammen mit Lindernia Frihindikator/Vorlaufer/Stellvertreter fir die eigentlich
relevanten Vegetation des (Bidention), fir die je nach Wasserstédnden in man-
chen Jahren das Zeitfenster zur Auspragung zu gering ist

Empfindlichkeit gegenliber Verlust der langer trockenfallenden Schlamm- und
Schlickflachen

Besondere Eigenschaften:

Limosella keimt viel schneller (80% nach 5 Tagen) und bei deutlich niedrigeren
Temperaturen als Lindernia

6210

Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren Verbuschungsstadien (Festuco-

Silbergriiner Blau-

Verhaltnismalig hohe Stetigkeit auf dem ohnehin seltenen LRT 6210
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bzw.
6210*

Brometalia)

(* besondere Bestande mit bemerkenswerten Orchideen)

[Trocken- und Halbtrockenrasen kommen auf basenreichen Bdden trocken-
warmer Standorte in Landschaften mit relativ geringer Winterkalte und hohen
Sommertemperaturen vor. Besonders gut sind sie in niederschlagsarmen Land-
schaften des Hiigel- und Flachlandes entwickelt.]

Die traditionell genutzten bzw. gepflegten Halbtrockenrasen wie auch die Gras-
nelkenfluren unterliegen bei fortlaufenden anthropogenen Eingriffen kaum dy-
namischen Prozessen. Mit ausbleibender Nutzung setzt, in Abhéngigkeit von
der Wiichsigkeit der Standorte, eine Sukzession ein, die in kurzer Zeit zum
Verschwinden der Rasen durch Umwandlung in andersartige Lebensraume
fuhrt.

ling (Polyommatis
coridon)

Hauptnachweis (A-Bestand) auf prioritarer Ausprégung des Lebensraumtyps

Potenzialzeiger fiir trockene Glatthaferwiesen zur Weiterentwicklung zum
Kalkmagerrasen

Weitere charakteristi-

sche Art

es treten vorhabenbedingt nur direkte Wirkungen auf, so dass keine weiteren
Arten erforderlich sind; Prognose der Beeintréchtigung abgedeckt tber die LRT
Bewertung

6410

Pfeifengraswiesen auf kalkreichem Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden
(Molinion caeruleae)

Pfeifengraswiesen kommen auf nahrstoffarmen Boden feuchter oder wechsel-
feuchter Standorte vor. Das Molinietum caeruleae bevorzugt feuchte bis wech-
selfeuchte, neutrale bis kalkreiche, maRig entwésserte, oligo- bis mesotrophe
Niedermoorstandorte.

Sie sind i.d.R. durch extensive einschiirige spate Mahd (Streumahd) auf
ungedlingten Standorten entstanden. Die Pfeifengraswiesen entwickeln sich
aufgrund ihrer Nahrstoffarmut im Gegensatz zu den gediingten Feuchtwiesen
erst spat im Jahr. Die Pfeifengraswiesen sind oft eng verzahnt mit anderen
Wiesentypen. Auf maRig feuchten Standorten mit besserer Nahrstoffversorgung
kénnen sich im Tief- und Hiigelland Ubergange zu Flachland- Mahwiesen bzw.
zu Brenndoldenwiesen herausbilden. Auch eine Komplexbildung mit gediingten
Calthion-Wiesen kann vorkommen. Das Molinietum caeruleae hat in seiner
trockenen Auspragung viele Arten mit den Kalk-Halbtrockenrasen gemeinsam.
Auf sauren Boden finden sich Ubergénge zu Borstgrasrasen, zu Calluna-Heiden
und auf entsprechend nassen, torfigen Standorten selbst zu Zwischenmooren.
Durch Sukzession konnen sich aus Pfeifengraswiesen feuchte Hochstaudenflu-
ren bzw. den Bodenverhéltnissen entsprechende Waldtypen entwickeln

Heller Wiesenknopf-

Ameisenblauling
(Maculinea teleius)

Fruhindikator fiir Verdnderungen in der Ameisenzonose und damit Veranderun-
gen im Bodenwasserhaushalt, im Flachenmanagement und den vorhandenen
Nahrstoffverhéltnissen

Weitere charakteristi-

sche Vogelarten

Schafstelze, Braunkehlchen: keine / kaum Ubereinstimmung von Brutrevieren
und LRT-Flache

6430

Feuchte Hochstaudenfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe

Der LRT umfasst uferbegleitende Hochstaudenvegetation an FlieRgewéssern
der Convolvuletalia sepium, der Glechometalia hederaceae und des

MéadesUR-
Perlmuttfalter
(Brenthis ino)

Charakteristische Art fir MadesiiR3 reiche Hochstaudenfluren im engen Kontakt
zu bliitenreichen Wiesen. Art weist auf nicht zu néhrstoffreiche Auspragung des
LRT hin, da dichte Vegetation kaum zur Fortpflanzung angenommen wird, und
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Filipendulion ulmariae sowie feuchte Staudenséume. Ubergange bzw. Komple-
xe kénnen sich zu Calthion palustris-Gesellschaften bilden. Oft liegen dann die
Hochstaudenfluren eingebettet in extensives Feuchtgriinland oder -brachen. Die
Zuordnung zum LRT erfolgt in Bestdnden mit sehr wuchsstarken Neophyten, die
zur Bildung monotoner Dominanzbesténde neigen, wie z.B. Helianthus spec.,
Heracleum mantegazzianum, Reynoutria japonica, R. oder auch beim Auftreten
von sehr konkurrenzkraftigen, nichteinheimischen Annuellen wie etwa Impatiens
glandulifera, anhand des Anteils einheimischer Pflanzen. Nur Bestande mit
einem Anteil derartiger konkurrenzstarker Neophyten von unter 10 % der Ge-
samtdeckung werden zum LRT gerechnet.

auf ein ansprechendes Nahrungsangebot (Blitenreichtum) im Umfeld
o  Empfindlich gegeniiber Nahrstoffeintrag und Grundwasserabsenkung

Weitere charakteristi-

sche Vogelarten

e Braunkehlchen, Feldschwirl, Rohrammer: schwache Ubereinstimmung von
Brutrevieren und LRT-Fl&chen

6440

Brenndolden-Auenwiesen (Cnidion dubii)

Wechselnasse bis wechselfeuchte Verhaltnisse mit regelmaRiger Uberflutung in
den groRen Stromtalauen, Uberflutungsdauer 1-4 Monate im Friihjahr bis Friih-
sommer (je nach Vegetationstyp), im Sommer starke Austrocknung der humo-
sen Auetonbdden, extensive Bewirtschaftung.

Brenndolden-Auenwiesen stehen den nahrstoffarmeren Pfeifengraswiesen
(Verband Molinion, LRT 6410) und den néhrstoffreicheren Feucht- und Nass-
wiesen (Calthion) nahe. An Waldrandern und flieBwasserbeeinflussten Standor-
ten treten Ubergange zu Feuchten Hochstaudenfluren (Filipendulion ulmariae -
LRT 6430) auf.

keine

Nachweise des LRT liegen auRerhalb des vorhabenbezogenen Wirkungsbereiches

6510

Magere Flachland-Mahwiesen (Alopecurus pratensis, Sanguisorba
officinalis)

Artenreiche, extensiv bewirtschaftete Mahwiesen des Verbandes Arrhenatherion
elatioris (planar-kolline Frischwiesen), im Flach- und Higelland vorkommend.
Der LRT schlief3t sowohl trockene Ausbildungen, typische Ausbildungen fri-
scher, sowie Aushildungen feuchter bis wechselfeuchter Standorte (z.B. Grofer
Wiesenknopf) ein. Im Gegensatz zum Intensivgriinland sind Flachland-
Méahwiesen bliitenreich und wenig gediingt. Der erste Heuschnitt erfolgt nicht
vor der Hauptblitezeit der Graser. Magere Flachland-Mahwiesen sind in der
Regel auf gut néhrstoffversorgten, tiefgriindigen Boden (Braunerden) mit lehmi-
gem oder lehmig-sandigem, maRig humosem Substrat, seltener auf tonigen
Bdden oder auf weitgehend vererdeten, torfigen Boden entwickelt. W&hrend der
Vegetationsperiode kénnen relativ trockene (Dauco carotae-Arrhenatheretum

Dunkler Wiesen-
knopf-
Ameisenblauling
(Maculinea
nausithous)

e Hohe Stetigkeit im UG

o  Artweist auf maximal 2-schiirige Bestande des Lebensraumtyps hin, die damit
zu den weniger wiichsigen, meist artenreicheren Auspragungen des Lebens-
raumtyps zéhlen.

e  Eine fiir die Art ungeeignete Flachennutzung filhrt in der Regel zum Erléschen
der Art im Lebensraumtyp, obwohl die Vegetation immer noch dem Lebens-
raumtyp entsprechen wiirde (enge und spate Flugzeit der Falter).

Weitere charakteristi-

sche Vogelart

e  Wachtelkdnig und Wachtel eignen sich tendenziell als charakteristische Arten
fur den LRT 6510, es muss allerdings berticksichtigt werden, dass der Anteil
der LRT-Flachen am gesamten Brutrevier jeweils nur sehr gering ist.

e Brachvogel: schwache Ubereinstimmung von Brutrevieren und LRT-Flachen
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EU Code

Lebensraumtyp

Charakteristische
Arten

Begriindung Artenauswahl

elatioris brometosum) bis gut wasserversorgte Verhaltnisse (Dauco corotae-
Arrhenatheretum elatioris alopecuretosum, z.T. mit Silaum silaus und / oder
Sanguisorba officinalis) herrschen. Der Wasserhaushalt des Bodens ist meist
frisch his feucht, aber nicht nass. Es existieren feuchte bis wechselfeuchte
Ausprégungen in den Flussauen, die z.T. auch mehr oder weniger regelmaRig,
aber in der Regel nur kurzzeitig, Uberflutet werden. Die Flachland-Mahwiesen
sind Kulturbiotope, natirliche Vorkommen dieses Wiesentyps gibt es nicht. Die
naturlichen Lebensrdume dieser Pflanzenarten sind aus dem Gebiet fast ganz-
lich verschwunden (Abbruchkanten und Rinnen mit wechselfeuchten bis wech-
seltrockenen Standortbedingungen im Anschluss an Brennen).

9170

Labkraut-Eichen-Hainbuchenwald Galio-Carpinetum

Mesophile wiichsige Eichen-Linden-Hainbuchenwélder sind vorwiegend im
mitteldeutschen Trockengebiet zu finden. Die Strauchschicht ist artenreich und
oft gut ausgebildet, die Feldschicht ist von anspruchsvollen Krautern und Gra-
sern gepragt. Typisch sind relativ licht- und warmeliebende Arten. Oft ist noch
eine Mittelwaldstruktur zu erkennen.

Mittelspecht
(Dendrocopos
medius)

als Indikator fur Homogenitét des Lebensraumtyps und Anteil grobborkiger
Laubbaumarten in entsprechenden Altersstadien sowie fiir Altbestédnde mit ho-
hem Baumhdhlenanteil

91EQ*

Auenwalder mit Alnus glutinosa und Fraxinus excelsior (Alno-Padion,
Alnion incanae, Salicion albae)

verschiedene Waldtypen im Untersuchungsraum; zum einen die flieRgewasser-
begleitenden Erlen- und Eschenauenwalder sowie quellig durchsickerte Walder
mit Schwarz-Erle und Gemeiner Esche in Télern oder an HangftiRen, die dem
Verband Alno-Padion angehéren, und zum anderen die Weichholzauenwalder
des Flach- und Hiigellandes, die in dem Verband Salicion albae zusammenge-
fasst worden sind.

Kleinspecht
(Dendrocopos
minor)

als Indikator fur kronentotholzreiche Laubholzwélder in der Weichlaubholz- oder
Hartholzaue sowie bachbegleitende Erlen-Eschenwéldern oder Erlenbriichen

91F0

Hartholzauenwélder mit Fraxinus excelsior, Quercus robur, Ulmus laevis,
Ulmus minor (Ulmenion minoris)

Die strukturreichen und gut wiichsigen Eschen-Ulmen-(Stieleichen)-Walder
liegen im noch periodisch tberfluteten Auebereich. Natirlicherweise wird im UG
die Baumschicht von Eschen und Ulmen dominiert, die Stiel-Eiche (Quercus
robur) wird forstlich geférdert, verjlingt sich in den geschlossenen Besténden
der Hartholzauwalder aber nicht nattirlich (Lichtbaumart). Die Strauchschicht ist
mehr oder minder reich entwickelt, Traubenkirsche, Hartriegel und Wildobst
dominieren die unteren Baum- und Strauchschichten. In den héher gelegenen
Bereichen treten Winterlinde, Hainbuche und Bergahom auf (Ubergang zu LRT

Mittelspecht
(Dendrocopos
medius)

als Indikator fur Homogenitét des Lebensraumtyps und Anteil grobborkiger
Laubbaumarten in entsprechenden Altersstadien sowie fiir Altbestédnde mit ho-
hem Baumhdhlenanteil
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EU Code Lebensraumtyp Charal:szﬁtlsche Begriindung Artenauswahl
9170).
Weitere charakteristische Arten fiir die Wald LRTs Prifung weiterer Prifung: Kleine Bartfledermaus, Wasserfledermaus: im Rahmen der Bioindika-
Arten: tion keine zusatzlichen Informationen gegentiber Spechtvogelarten flir Auswir-

Kleine Bartfleder-
maus, Wasserfle-
dermaus;

Mollusken und Lauf-
kafer;

Pflanzenarten

kungsprognose der Beeintrachtigungen auf die LRTs
Mollusken und Laufkéafer: fehlende Datengrundlage fiir die Wald LRTs

Priifung der zusétzlichen Einbeziehung von charakteristischen Pflanzenarten,
insbes. Kombination der Friihjahrsbliiher u.a.: Adoxa moschatellina, Anemone
nemorosa, Anemone ranunculoides, Asarum europaeum, Gagea lutea,
Leucojum vernum und Scilla bifolia

Bei dem LRT *91EQ; charakteristische Pflanzenarten: Salix alba, S. x rubens, S.
triandra, S. viminalis, S. purpurea, (praktisch identisch mit Pflanzengesellschaft
des Salicion albae)

Weitere Lebensraumtypen

7210* | Kalkreiche Stimpfe mit Cladium mariscus und Arten des Caricion keine LRT 2011 im UG der EU-Studie nicht nachgewiesen
davallianae
7230 |Kalkreiche Niedermoore keine LRT 2011 im UG der EU-Studie nicht nachgewiesen
8230 |Silikatfelsen mit Pioniervegetation des Sedo-Scleranthion oder | keine 2 2011 erstmals erfasst, 1 Bestand mit 50m2
des Sedo albi-Veronicion dilleni
9180* |Schlucht- und Hangmischwalder (Tilio-Acerion) keine Nachweise liegen aulRerhalb des vorhabenbezogenen Wirkungsbereiches
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2 Spezielle Artenschutzrechtliche Untersuchung (saP)
2.1 Auswahl der saP-relevanten Arten und Relevanzprifung

Hinsichtlich der Auswahl der fir den Artenschutzbeitrag zu betrachtenden Arten sind zu-
nachst die geschitzten Arten nach Anhang IV FFH-RL bzw. Art. 1 VS-RL relevant, da ge-
mal der Vorgaben in § 44 Abs. 5 BNatSchG fir nach § 15 zugelassene Eingriffe eine Pri-
fung der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande nur fur diese Arten erfolgen muss. In
einem ersten Schritt der saP werden daher die in Bayern aktuell vorkommenden Arten des
Anhangs IV der FFH-RL sowie die Vogelarten tabellarisch dargestelit.

In einem weiteren Schritt wird gepruft, fur welche der grundsatzlich vorkommenden saP-
relevanten Arten eine Prifung der Verbotstatbestande erfolgen muss. In dieser Relevanzpri-
fung erfolgt anhand einer Tabelle, die die saP-relevanten Arten aufflihrt, eine Abschichtung
des zu prifenden Artenspekirums. Dabei werden zum einen die Arten von einer Prifung
ausgeschlossen, die innerhalb des Untersuchungsraumes nicht nachgewiesen worden sind
bzw. nicht potenziell im Untersuchungsraum zu erwarten sind. Zudem kénnen die Arten
abgeschichtet werden, fir die eine Beeintrachtigung bzw. das Eintreten von Verbotstatbe-
standen aufgrund der vorhabensspezifischen Wirkungen ausgeschlossen werden kann.

Daruber hinaus sind fur die geschutzten Arten nach Anhang IV FFH-Richtlinie bzw. die
Vogelarten die folgenden Grundsatze zu berticksichtigen:

Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie

Fur die geschitzten Arten nach Anhang IV der FFH-Richtlinie wird flr samtliche Arten eine
detaillierte Prufung der Verbotstatbestande vorgenommen.

Vogelarten

Aufgrund der Vielzahl der in Bayern vorkommenden Vogelarten, die im Sinne des Art. 1 der
VS-RL geschitzt sind, erfolgt fir die Prifung der Verbotstatbestidnde dieser Artengruppe
zunachst eine Auswahl der weit verbreiteten Arten, bei denen regelmafig davon auszugehen
ist, dass durch Vorhaben keine Verschlechterung des Erhaltungszustandes erfolgt. Fir diese
Arten erfolgt eine vereinfachte Priifung der Verbotstatbestande in Artengruppen.

Eine detaillierte Priifung der Verbotstatbestande wird in Anlehnung an die Vorgaben des LfU
(2011) far die folgenden Vogelarten durchgefiihrt:

¢ Arten der Roten Liste Deutschlands (2008) und Bayerns (2003) ohne RL-Status "0" (aus-
gestorben oder verschollen),

e Arten nach Anhang | der Vogelschutz-Richtlinie,

e Zugvogelarten nach Art. 4 Abs. 2 Vogelschutz-Richtlinie,

e streng geschitzte Arten nach BArtSchVO bzw. EG-ArtSchVO,

¢ Koloniebriter,

e Arten, fUr die Deutschland oder Bayern eine besondere Verantwortung tragen,
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e Arten mit kollisionsgeneigtem Verhalten, die nicht flachendeckend verbreitet sind.
2.2 Definition von Fortpflanzungs- und Ruhestatten

Fur die Bewertung der Beschadigung bzw. Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestatten
ist zunachst eine Abgrenzung und Beschreibung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte vorzu-
nehmen. In Abhangigkeit von der jeweiligen Art ist der Begriff der Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte weit oder eng auszulegen.

1. ,weite Auslequng":
Bei Arten mit vergleichsweise kleinen Aktionsradien sowie bei Arten mit sich Gberschnei-
denden Fortpflanzungs- und Ruhestatten, die eine 6kologisch-funktionale Einheit darstel-
len. In diesen Fallen ist bei der rdumlichen Abgrenzung einer Statte das weitere Umfeld
mit einzubeziehen und &kologisch-funktionale Einheiten zu bilden. Als zu schitzende
Fortpflanzungs- oder Ruhestatten ist ein groReres Areal bis hin zum Gesamtlebensraum
des Tieres zu betrachten (z.B. ist als Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Eremiten das
besiedelte Waldareal mit einem Verbund von geeigneten Brutbdumen zu bezeichnen,
die Fortpflanzungs- und Ruhestatte des Dunklen Wiesenknopf-Ameisenblaulings ist der
Verbund von besiedelten Wiesenflachen mit Futterpflanzen und Wirtsameisen-Nestern).

2. ,enge Auslequng“:
Bei Arten mit eher grolen Raumansprichen. In diesen Fallen handelt es sich bei den
Fortpflanzungs- und Ruhestatten meist um kleinere, klar abgrenzbare Ortlichkeiten in-
nerhalb des weitrdumigen Gesamtlebensraumes (z.B. ist als Fortpflanzungs- und Ruhe-
statte fur den Mausebussard der Nistplatz (Horstbaum) mit einer stérungsarmen Ruhe-
zone anzusprechen).

Darliber hinaus ist artspezifisch zu bestimmen, in welchem Zeitraum der Schutz der Fort-
pflanzungs- und Ruhestatten besteht. Dabei sind im Wesentlichen folgende Artengruppen zu
unterscheiden:

1. nicht standorttreue Arten:
Fur Arten, die ihre Lebensstatten regelmafig wechseln und nicht erneut nutzen, stellt die
Zerstérung einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte aufierhalb der Nutzungszeiten keinen
Verstol dar, sofern (ggf. nach Optimierung) geeignete Ausweichmdglichkeiten nachge-
wiesen werden.

2. standorttreue Tierarten:
Regelmallig genutzte Fortpflanzungs- oder Ruhestatten unterliegen dem Verbotstatbe-
stand, auch wenn sie gerade nicht besetzt sind (ganzjahriger Schutz), fir regelmalig
genutzte Brutreviere von Vogelarten ist das Verbot dann verwirklicht, wenn sich die An-
zahl geeigneter Neststandorte in einem Revier vorhabensbedingt deutlich reduziert. Der
Verbotstatbestand ist auch erflllt bei regelmafig genutzten Nestern bzw. Baumhdhlen,
wenn die konkret betroffenen Vogel artbedingt auf die Wiederverwendung der Fortpflan-
zungsstatte angewiesen sind.
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2.3 Abgrenzung von Lokalpopulationen

Als Grundlage fiir die Bewertung des Stérungstatbestandes sind bei der Ermittlung der Be-
standssituation die lokalen Populationen der jeweiligen Arten zu beschreiben. Unter der Lo-
kalpopulation wird in diesem Zusammenhang eine Gruppe von Individuen einer Art verstan-
den, die eine Fortpflanzungs- oder Uberdauerungsgemeinschaft bilden und einen zusam-
menhangenden Lebensraum gemeinsam bewohnen. Im Allgemeinen sind Fortpflanzungsin-
teraktionen oder andere Verhaltensbeziehungen zwischen diesen Individuen haufiger als
zwischen ihnen und Mitgliedern anderer lokaler Populationen derselben Art.

Fur die Abgrenzung der Lokalpopulation kénnen in Abhangigkeit von der Autokologie der
jeweiligen Art im Wesentlichen zwei Kategorien gebildet werden:

1. Arten mit gut abgrenzbaren 6rtlichen Vorkommen:

Bei Arten mit einer punktuellen oder zerstreuten Verbreitung oder solchen mit lokalen Dich-
tezentren (z.B. Amphibien, Reptilien) sollte sich die Abgrenzung an eher kleinraumigen
Landschaftseinheiten orientieren (z. B. Waldgebiete, Grinlandkomplexe, Bachlaufe) oder
auch auf klar abgrenzte Schutzgebiete beziehen (z. B. Naturschutzgebiete, Natura-2000-
Gebiete).

2. Arten mit flachigen Vorkommen:

Bei Arten mit einer flachigen Verbreitung sowie bei revierbildenden Arten mit gro3en Aktions-
raumen (bspw. Mausebussard, Turmfalke) kann die lokale Population auf den Bereich einer
naturrdumlichen Landschaftseinheit bezogen werden. Wo dies nicht mdglich ist, kénnen pla-
nerische Grenzen (Gemeinden oder Landkreise) zugrunde gelegt werden.

2.4 Bewertung des Erhaltungszustands

Bei der Beschreibung der Bestandssituation sind die fur die jeweiligen Arten relevanten Er-
haltungszustdnde mit Bezug zu den lokalen Populationen zu benennen. Wie auch bei der
FFH-Vertraglichkeitsprifung wir diesbezliglich auf die artspezifischen Bdogen des LfU zur
Erfassung und Bewertung von Arten der VS-RL sowie Arten der FFH-RL in Bayern zuriick-
gegriffen, sofern diese bereits vorliegen. Sofern die Bewertungsvorschriften seitens des LfU
noch nicht vorliegen werden die Bewertungsvorschriften des BfN® herangezogen.

6 Bewertung des Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Deutschland.
Uberarbeitete Bewertungsbdgen der Bund-Lander-Arbeitkreise als Grundlage fiir ein bundesweites FFH-Monitoring. Erstellt im
Rahmen des F(orschungs)- und E(ntwicklungs)-Vorhabens ,Konzeptionelle Umsetzung der EU-Vorgaben zum FFH-
Monitoring und Berichtspflichten in Deutschland® im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz — FKZ 805 82 013
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Die Bewertung des Erhaltungszustandes fur die Lebensraumtypen des Offenlandes erfolgt
nach den Vorgaben des LfU’, die Bewertung fiir die Wald-Lebensraumtypen nach den Vor-
gaben der LWF®, Fiir die Anhang Il-Arten sowie die charakteristischen Arten wird fiir die Be-
wertung des Erhaltungszustandes - sofern bereits vorhanden - auf die artspezifischen Bégen
(Kartieranleitungen) des LfU zur Erfassung und Bewertung von Arten der VS-RL sowie Arten
der FFH-RL in Bayern zurlickgegriffen. Sofern die Bewertungsvorschriften seitens des LfU
noch nicht vorliegen werden die Bewertungsvorschriften des BfN® herangezogen.

Die genannten Vorgaben sehen eine Bewertung nach dem sogenannten ABC-Schema vor.
Dabei werden fur die Lebensraumtypen zunachst die Teilkriterien ,Vollstadndigkeit der lebens-
raumtypischen Habitatstruktur®, ,Vollstandigkeit des lebensraumtypischen Arteninventars®
und ,Beeintrachtigungen® bewertet. Auf projektspezifischer, lokaler Ebene ist eine gutachter-
liche Bewertung auf Grundlage der drei Kriterien Habitatqualitat (artspezifische Strukturen),
Zustand der Population (Populationsdynamik und -struktur) und Beeintréachtigung vorzuneh-
men. Die Einstufung des Erhaltungszustandes der lokalen Population erfolgt nach einem
dreistufigen Modell in die ordinalen Wertstufen hervorragend (A), gut (B) und mittel-schlecht
(C), wobei die Stufen A und B einen glinstigen Erhaltungszustand reprasentieren. Abschlie-
Rend erfolgt fur den jeweiligen Lebensraumtyp bzw. die jeweilige Art eine Aggregation zu
einem Gesamtwert. Die Tabellen B-1 bis B-3 am Ende von Kap. 1.3 stellen die Kriterien der
ABC-Bewertung beispielhaft fir die Art Grol3es Mausohr dar.

3 Umweltvertraglichkeitsuntersuchung (UVU)

Im Folgenden wird die Methodik der Bestandserfassung und -bewertung fir die UVP-
relevanten Schutzgiter bzw. die in Tab. A-3 benannten Teilfunktionen bzw. Teilaspekte be-
schrieben. Zunachst erfolgt eine Darstellung der fachgesetzlichen und fachwissenschatftli-
chen Beurteilungs- und Bewertungsgrundlagen sowie der Daten- und Informationsgrundla-
gen, die fir die Bestandserfassung und -bewertung herangezogen werden. Zudem wird die
Vorgehensweise der Bestandserfassung und -bewertung fir die jeweiligen schutzgutbezo-
genen Teilfunktionen bzw. Teilaspekte dargestellt. Fur die Bestandserfassung wird dabei auf
die Erfassungskriterien zuriickgegriffen, die sich aus den vorhabensbedingt relevanten Wirk-
faktoren ergeben (vgl. laufende Abstimmung zur Wirkungsmatrix).

! BAYLFU (2010): Vorgaben zur Bewertung der Offenland-Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(LRT 1340* bis 8340) in Bayern. - Hrsg. Bayerisches Landesamt fiir Umwelt, Abt. 5; 123 S.; Augsburg (Homepage:
www.lfu.bayern.de/natur/fachinformationen/index.htm ).

& LwF (2007): Anweisung fur die FFH-Inventur (Fassung 1.2. vom Januar 2007)

Bewertung des Erhaltungszustandes der Lebensraumtypen nach Anhang | der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie in Deutschland.
Uberarbeitete Bewertungsbdgen der Bund-Lander-Arbeitkreise als Grundlage fiir ein bundesweites FFH-Monitoring. Erstellt im
Rahmen des F(orschungs)- und E(ntwicklungs)-Vorhabens ,Konzeptionelle Umsetzung der EU-Vorgaben zum FFH-
Monitoring und Berichtspflichten in Deutschland® im Auftrag des Bundesamtes fur Naturschutz — FKZ 805 82 013
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In Anlehnung an den Leitfaden zur UVU an Bundeswasserstrallen (BMVBS 2007) sowie den
Bewertungsrahmen im Rahmen der UVU zum Raumordnungsverfahren (Schaller 2001) wird
in der Regel eine 5-stufige Bewertung vorgenommen. Sofern eine abweichende Bewertung
erfolgt, wird dies nachfolgend begriindet.

3.1 Menschen
3.1.1 Bewertungs- und Daten-/Informationsgrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung werden in einem ersten Schritt die
schutzgutbezogenen fachgesetzlichen und fachwissenschaftlichen Beurteilungs- und Bewer-
tungsgrundlagen (BauGB, BImSchG, TA Larm, DIN 18005, u.a.) dargestellt.

Zudem werden die Daten- und Informationsgrundlagen (z.B. Regionalplan, Raumordnungs-
kataster, Bauleitplanungen, Landschaftsrahmenplan Region Donau Wald sowie Daten aus
Datenabfragen bei Dritten z.B. Fachbehérden, Kommunen etc.) benannt.

3.1.2 Wohn- und Wohnumfeldfunktion

Die Wohn- und Wohnumfeldfunktion umfasst zunachst alle im Untersuchungsraum vorhan-
denen bebauten Bereiche, soweit sie zumindest teilweise fir Wohnzwecke genutzt werden.
Hinzu kommen Gewerbe- und Industriegebiete mit ausschliefdlicher Arbeitsstattenfunktion
sowie Sondergebiete (z. B. Schulen, Einkaufszentren, Wochenendhausgebiete). Zusatzlich
zu betrachten sind behordlich verbindlich ausgewiesene Baufldchen (Bauleitplanungen), die
bisher nicht bebaut sind (potenzielle Bauflachen, Baullicken). Geplante, noch nicht im Ver-
fahren befindliche Bauleitplanungen werden im Untersuchungsraum nicht bericksichtigt.

Die Bestandserfassung und -bewertung legt folgende Baunutzungskategorien zugrunde:

e Wohnbauflachen (Wohngebiete),

e gemischte Bauflachen (Mischgebiete),

e gewerbliche Bauflachen (Gewerbe- und Industriegebiete),

e Flachen zur Versorgung,

e Sonderbauflachen (Sondergebiete, die der Erholung dienen, z.B. Wochenendhausgebie-
te; sonstige Sondergebiete),

e Flachen fir den Gemeinbedarf,

e Sport-, Freizeit- und Freiflachen (u.a. Grinflachen),

Neben den Baunutzungen spielt das Wohnumfeld eine bedeutende Rolle. Hierzu zahlen ei-
nerseits die ,Sport-, Freizeit- und Freiflachen® (s. 0.) als auch der so genannte siedlungsnahe
Freiraum. Um die Rander der zusammenhangenden Siedlungsbereiche wird ein siedlungs-
naher Freiraum zu wohnbaulich genutzten Bereichen im Abstand von 500 m dar-gestellt
(Wohnumfeld) (Orientierung an einer FuBwegeentfernung von 5-10 Minuten). Der Abstand
von 500 m entspricht dem maximalen Orientierungswert gemals dem Deutschen Rat fir
Landespflege in "Freiraumqualitaten in der zukinftigen Stadtentwicklung" (2006) fir wohn-
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gebietsbezogene und wohnungsnahe Freirdume. Das Wohnumfeld schafft Distanzen, um
harmonische Ubergange zur freien Landschaft zu ermdglichen und die Qualitdt bebauter
Bereiche aufzuwerten. Neben dieser Pufferfunktion sind die Bereiche als Naherholungsfla-
che insbesondere flir die Feierabenderholung von Bedeutung.

Kleineren Ansiedlungen im AuflRenbereich wird kein gesondertes Wohnumfeld zugewiesen.
Hier ist aufgrund der geringen Zahl von Nutzern und dem unmittelbaren Zugang in die freie
Landschaft davon auszugehen, dass landschaftsgebundene Erholungsformen Gberwiegen.

Aufgrund der bereits vorhandenen Verkehrsinfrastruktur mit bedeutendem Verkehrsaufkom-
men (z. B. Autobahnen, Bundesstral3en, Bahnlinien) im zu betrachtenden Raum besteht in
den Siedlungen teilweise bereits eine Vorbelastung durch Larm, auf die im Rahmen der Be-
standsbeschreibung hingewiesen wird. Aussagen Uber das Ausmal} der Beeintrachtigungen
sind nicht mdglich, da diese erst im Rahmen des Planfeststellungsverfahrens in einem
schalltechnischen Gutachten ermittelt werden.

Vorbelastungen durch Schadstoffemissionen bzw. bestehende visuelle Beeintrachtigungen
sind in den Abschnitten B 3.5 ,Luft und Klima“ und B 3.6 ,Landschaft® dargestellt. Auf diese
wird daher an dieser Stelle nicht eingegangen.

Bewertung

Eine Uberfiihrung der Baunutzungskategorien in abstrakte Wertstufen ist nicht erforderlich
und wirde den vorhandenen Informationsgehalt reduzieren. Die Funktionen des Wohnum-
feldes erfordern ebenfalls keine differenzierende Bedeutungseinstufung.

3.1.3 Freizeit- und Erholungsfunktion

Die Freizeit- und Erholungseignung und -nutzung eines Raumes ist sowohl von der Ausstat-
tung des Untersuchungsraumes mit Erholungsinfrastruktur als auch von der Qualitat des
Landschaftsbildes (landschaftsgebundene Erholung) abhangig. Diese Kriterien werden be-
reits unter dem Schutzgut Landschaft / Erholung abgearbeitet. Um eine Doppelerfassung
und -bewertung zu vermeiden wird die Freizeit- und Erholungsfunktion in Génze unter dem
Schutzgut Landschaftsbild / Erholung abgearbeitet.

3.2 Tiere und Pflanzen, biologische Vielfalt
3.21 Bewertungs- und Daten-/Informationsgrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung werden in einem ersten Schritt die
schutzgutbezogenen fachgesetzlichen und fachwissenschaftlichen Beurteilungs- und Bewer-
tungsgrundlagen (BNatSchG, BayNatSchG, FFH-RL, VS-RL, BArtSchV, Rote Listen, u.a.)
dargestellt.

Zudem werden die Daten- und Informationsgrundlagen benannt (vgl. Tab. B-5), bei denen es
sich im Wesentlichen um die Ergebnisse im Zuge der EU-Studie beauftragten
vegetationskundlichen, floristischen und faunistischen Kartierungen handelt. Fir einzelne
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Artengruppen werden zusatzlich zu den aktuellen Kartierungen vorliegende Sekundardaten
aus der amtlichen Artenschutzkartierung sowie sonstigen Erhebungen im Untersuchungsge-
biet (Daten Dritter soweit verwertbar) herangezogen.

Tab. B-5: Datenquellen beim Schutzgut Tiere und Pflanzen / Vegetation

Datenquellen

(ABSP)

Wasservogelzahlung)

e Kartierungen im Zuge der EU-Studie zum Donauausbau 2010/2011
e Daten aus dem Raumordnungsverfahren 2004 (ROV 2006)
o amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK) sowie Arten- und Biotopschutzprogramme

e Sekundardaten, die aus Datenerhebungen Dritter gewonnen wurden (z.B.: Biotopkartierung,

Daten zu ...

Quelle/Stand

Kartierungen 2010/2011 Fauna

Lurche e Ergebnisse des Biros ARGE Waldbdkologie Bayern
Libellen e Ergebnisse des Biros IVL

Fischotter o Ergebnisse des Biberbeauftragten Gerhard Schwab
Biber o Ergebnisse des Biberbeauftragten Gerhard Schwab
Uferlaufkéafer o Ergebnisse des Biros ARGE Waldokologie Bayern

Totholzkafer

Kartierung Totholzkafer fur Scharlachkafer und Eremit des Biro

ARGE Waldokologie Bayern (Daten 2011)

Weichtiere
(Schnecken u. Muscheln)

Ergebnisse des Buros IVL

Brutvogel

Ergebnisse des Biiros fir ornithologische Fachgutachten Dr.

Richard Schlemmer

Wasservogel (Uberwinternde)

Ergebnisse des Biros fiir ornithologische Fachgutachten Dr.

Richard Schlemmer

Rast- und Zugvogel

Ergebnisse des Biros fir ornithologische Fachgutachten Dr.

Richard Schlemmer

Fledermause

Ergebnisse des Blros Froelich & Sporbeck (Daten 2010)
Ergebnisse zu Fledermaus-Quartieren des Bliros Simon &

Widdig (Daten 2011);

Tagfalter

Ergebnisse des Blros ARGE Walddkologie Bayern

Kriechtiere
(Eidechsen u. Schlangen)

Ergebnisse des Blros ARGE Walddkologie Bayern

Wasserinsekten

(Eintags-, Stein- und Kocherf-
liegen, Libellenlarven, Was-
serwanzen und Wasserkafer)

Ergebnisse des Biiros IVL

(Steinkrebs, Edelkrebs)

Makrozoobenthos e Ergebnisse des Buros fiir GewasserOkologie
(gr. Wirbellose d. Donausohle)
GroRkrebse e Uber ArGe Donauplan: Ergebnisse der ArGe BNGF Dr. K. Seifert

& ezb-TB Zauner
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Datenquellen

Fische

Uber ArGe Donauplan: Ergebnisse der ArGe BNGF Dr. K. Seifert
& ezb-TB Zauner

Sonstige Daten Fauna

Fledermause

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK) u.
d. Koordinationsstellen f. Fledermausschutz

Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-
schutz Natternberg und Fischerdorf

Daten aus den Antragsunterlagen und Monitoring zum Hochwas-
servorlandmanagement des WWA Deggendorf 2005 bis 2010

(Eidechsen u. Schlangen)

Lurche Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK)
Daten zur UVU zum Raumordnungsverfahren 2004
Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-
schutz Natternberg und Fischerdorf

Kriechtiere Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-

schutz Natternberg und Fischerdorf

Fundpunkte aus dem Pflege- u. Entwicklungsplan fiir das Gebiet
~-gesamtstaatlich reprasentativer Bedeutung Mindungsgebiet d.
Isar” (AG Landkreis Deggendorf) 1994

Tagfalter

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK)
Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-
schutz Natternberg und Fischerdorf

Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95

Libellen

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK),
Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-
schutz Natternberg und Fischerdorf

Daten aus den Antragsunterlagen und Monitoring zum Hochwas-
servorlandmanagement des WWA Deggendorf 2005 bis 2010,
Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95, mit
Erganzungen von 1999,

Wasserinsekten

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK),
Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95, mit
Erganzungen von 1999

Uferlaufkafer

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK)
Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95

Totholzkafer

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK),
Daten aus den Antragsunterlagen zum Hochwasservorlandmana-
gement des WWA Deggendorf 2005 bis 2010.

Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95

Weichtiere
(Schnecken u. Muscheln)

Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK),
Daten aus den Antragsunterlagen und Monitoring zum Hochwas-
servorlandmanagement des WWA Deggendorf 2005 bis 2010
Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-
schutz Natternberg und Fischerdorf

BfG-Datenbankauszug aus ZOODABA, Stand 2010;

BfG-Daten aus der Qualitatssicherung 2011

Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95, mit
Erganzungen von 1999, inkl. Aktualisierungen 2003-2007

Makrozoobenthos

BfG-Datenbankauszug ZOODABA, Stand 2010;
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Datenquellen

(gr. Wirbellose d. Donausohle) |e Daten aus der Qualitatssicherung der BfG 2011.
Kartierungen 2010/2011 Vegetation / Flora
Flora (inkl. Moose) e Ergebnisse des Biros Froelich & Sporbeck und ARGE Danubia

Vegetation (Pflanzengesell- o Ergebnisse des Biros Froelich & Sporbeck und ARGE Danubia
schaften), FFH-Lebensraum-
typen, Biotop- und Nutzungs-

typen
Sonstige Daten Flora

Flora (inkl. Moose) e Fundpunkte der amtlichen Artenschutzkartierung Bayern (ASK),

e Daten aus Untersuchungen zum vorgezogenen Hochwasser-
schutz Natternberg und Fischerdorf

e Daten aus dem Pflege- u. Entwicklungsplan fiir das Gebiet ,ge-
samtstaatlich reprasentativer Bedeutung Miindungsgebiet d. Isar*
(AG Landkreis Deggendorf) 1994, Erfolgskontrolle zur Umsetzung
des o.g. Projekts (Quelle: LRA DEG)

o Daten aus den vertieften Grundlagenerhebungen 1993-95

3.2.2 Biologische Vielfalt

Die Bewertung der biologischen Vielfalt setzt sich zusammen aus den Einzelbewertungen
der Erhaltungszustande im Rahmen der FFH-VU und saP sowie der Bewertung im Rahmen
der UVU (Schutz- bzw. Gefahrdungsgrad sowie indikatorische Bedeutung der Vorkommen
fur besondere Habitatqualitdten -> Charakterarten). Auf eine formalisierte Bewertung der
Okologischen Vielfalt in Form einer Aggregation der Einzelbewertungen wird aus Griinden
der Nachvollziehbarkeit verzichtet.

3.2.3 Tiere

Die Bewertung des Schutzgutes Tiere im Rahmen der UVU greift auf die bereits im Rahmen
der FFH-VU (vgl. Berichte Teil B.Il, Anlage 11.15 und Teil B.lll, Anlage 111.17) sowie der saP
(vgl. Berichte Teil B.Il, Anlagen 11.16 und Berichte Teil B.lll, Anlage 111.18) durchgefiihrten
Bewertungen (vgl. oben Teil B Kap. 1 und 2) zurlck, die sich bereits artspezifisch mit dem
Erhaltungszustand der jeweiligen Art bzw. der Population / den Populationen der jeweiligen
Art auseinandersetzen.

Aufbauend auf diesen Betrachtungen zu gesetzlich besonders geschiitzten Arten wird das
Schutzgut Tiere in der UVU um die Bewertungskriterien Schutz- bzw. Gefahrdungsgrad, als
erganzende Betrachtung des Biodiversitatsaspektes erweitert. Maligebliche Bewertungsein-
heiten sind die nach Methodikhandbuch den Arten entsprechend ihres europaischen, natio-
nalen und landesweiten Schutz- und Gefahrdungsgrads zugeordneten Rangstufen (vgl.
nachfolgendes Kapitel 3.2.3.1). Ferner wird fur typische Habitatkomplexe eine reprasentative
Auswahl an bzgl. der Projektwirkungen indikatorisch besonders bedeutenden Tierarten aus
verschiedenen Tiergruppen betrachtet (Charakterarten, vgl. Kapitel 3.2.3.3).
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Fur die Artengruppe der Fische wird unter der Federfihrung von BNGF eine gesonderte Be-
wertung vorgenommen.

Vorgehensweisen und Ergebnisse der Bewertungen werden im Zuge des Planungsprozes-
ses flr die Artengruppen mit den jeweiligen Kartierern abgestimmt.

3.2.31 Schutz- und Gefahrdungsgrad

Die Bewertung fir die Tiere wird gemal der Festlegung in der Arbeitsebenensitzung vom
11.10.2011 und der Stellungnahmen des LfU vom 28.09.2011 und der des BfN vom
19.10.2011 an das Bewertungssystem des ABSP (vgl. Landkreisband Eichstadt, Stand Feb-
ruar 2010) angelehnt und es wird eine einheitliche Bewertung der im Rahmen der EU-Studie
erfassten Tierartengruppen angestrebt.

Die Bewertung des Schutz- und Gefahrdungsgrades der Fauna des Gebietes wird im Sinne
des § 1 Abs. 1 und 2 BNatSchG v.a. hinsichtlich der Erhaltung der biologischen Vielfalt an-
hand der Einstufung in der jeweiligen aktuellen Roten Listen der Bundesrepublik Deutsch-
lands, Bayerns sowie zum Teil nach regionalen Roten Listen vorgenommen. Zudem findet
der jeweilige Schutz-Status der in den Anhangen Il und IV der FFH-Richtlinie aufgefiihrten
Arten gemeinschaftlicher Bedeutung sowie der entsprechende Status der Verantwortung der
BRD bzw. Bayerns fur diese Arten Berlcksichtigung, sofern Aussagen dazu vorliegen.

Die Einstufung der Bedeutung der Artvorkommen hinsichtlich des Schutz- und Geféahrdungs-
grades bzw. der biologischen Vielfalt erfolgt anhand folgender Fachkriterien (s. Bewertungs-
system des ABSP: vgl. Landkreisband Eichstadt, Stand Februar 2010):

e Arten der der Bayerischen Roten Listen

e Arten der Vorwarnlisten Bayern und der Verantwortung Deutschlands

e Arten der deutschen Roten Listen

¢ FFH-Anhangsarten Arten der Anhange Il und/oder IV der FFH-Richtlinie,

e Arten, fur die die europaischen Lander besondere Verantwortung tragen sogenannte
~SPEC-Arten®, (Species of European Conservation Concern)

e Arten der internationalen Roten Listen (IUCN) und Vorwarnlisten

Rangstufenbildung

Die Ermittlung der Rangstufe (Prioritdt) bzgl. der Bedeutung bei der Erhaltung der
Biodiversitat und der Artvorkommen der jeweiligen Artengruppe im Bezugsraum wird anhand
des nachfolgend dargestellten Bewertungs-/Aggregationsschemas durchgefiihrt. Dabei er-
folgt eine Zuordnung zur Rangstufe flr das konkrete Vorkommen einer Art fiir folgende Ar-
tengruppen Brutvogel, Sauger (Biber, Fischotter, Fledermause), Reptilien (Kriechtiere), Am-
phibien (Lurche) und fur Wirbellose der Gruppen Tagfalter, Uferlaufkafer, Totholzkafer, Libel-
len, Wasserinsekten, Weichtiere, GroRkrebse sowie zu den Arten des Makrozoobenthos.

Fur die Artengruppe der Fische wird unter der Federfiihrung des BNGF eine gesonderte Be-
wertung vorgenommen.
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Fur die Flora (Kap. 3.2.4.2) wird ebenfalls auf den folgenden Bewertungsrahmen zuriickge-
griffen.

Tab. B-6: Bewertungsrahmen fir die Einstufung der Bedeutung von
Artvorkommen aus Sicht des Artenschutzes und der Biodiversitat

Artvorkommen/Bestand mit héchster Bedeutung (Rangstufe 5):

RL Region RL B RL D FFH/  SPEC IUCN V D VB
V-RL
0
1 e
1 0M1/2 2
1 0/1/2 NT
1/2 0/1/2/3/R/G/D 1
1/2 0/1/2/3/R/G/D VU
2 I
2 o | E/(E)alh
EX/EW/CR/E
N
on i/
priorit
ar
01 i/
priorit
ar
Artvorkommen/Bestand mit sehr hoher Bedeutung (Rangstufe 4):
RL Region RL B RL D FFH/  SPEC IUCN VD V B
V-RL
1
I/
priorit
ar
2 [I/1V o.
Anl. I/
Art.4.2
2 0/1/2 3, 3W
2 0/1/2/3/R/G/D 2
2 0/1/2/3/R/G/D NT
2 e
:ES)/4/S/R/R*/G/ I E/(E)/a/h
1 VU
Artvorkommen/Bestand mit hoher Bedeutung: (Rangstufe 3)
RL Region RL B RL D FFH/  SPEC IUCN VD VB
V-RL
0/1/2
2
0M1/2
3/R/R*/G/D 0/1/2/3/R/G/D 3, 3W
3/R/R*/G/D NT
3/R/R*/G/D 0!
V I E/(E)/a/h
V I E/(E)/a/h
2
3/R/R*/G/D und: im Naturraum selten oder rucklaufig oder Vor-
3/4/SIRIR*IG/ kommen im Lkr. an der Arealgrenze oder bayernwei-
D tes Schwerpunktvorkommen im Lkr. oder isolierte
3/4/S/R/G/D Norkommen (Reliktvorkommen) im Lkr. oder akute
Gefahrdung im Lkr.
[I/1V o.
Anl. I/
Art.4.2
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Artvorkommen/Bestand mit mittlerer Bedeutung (Rangstufe 2):
RL Region RL B RL D FFH/  SPEC IUCN V D VB
V-RL
3/4/S/R/IR*/
G/D
?E’)/4/S/R/R*/G/
3/R/G/D
3, 3W
VU
e
E/(E)/a/h

Artvorkommen/Bestand mit geringerer Bedeutung (Rangstufe 1):

RL Region RLB RL D FFH SPEC IUCN VD VB
V

\Y

\Y

NT, CD

Erlauterung zur Tabelle:
In der oben stehenden Tabelle verwendete Abkirzungen (enthnommen aus ABSP Eichstadt, Aktuali-
sierung, Bearbeitungsstand Februar 2010: Kap.2.2, Landkreisbedeutsame Arten):

RL B Gefahrdungsgrad in den Roten Listen Bayerns:
hier wird — soweit bekannt und zutreffend — auch der Status fir regionalen Einstufungen an-
gegeben (-> RL Region)
- bei Farn- und Blutenpflanzen: SCHEUERER & AHLMER (2003)
- bei Moosen: MEINUNGER & NUSS (1996)
- bei Grolpilzen: SCHMID (1990)
- bei Tieren: LFU (2003)
Gefahrdungskategorien:
0 ausgestorben oder verschollen
(bei Gefalpflanzen unterteilt in 0 = verschollen und 0* = ausgestorben)
vom Aussterben bedroht
stark gefahrdet
gefahrdet
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt
extrem seltene Arten und Arten mit geographischen Restriktionen
(bei Gefalipflanzen unterteilt in R = sehr selten und R* = dulerst selten)
Arten der Vorwarnliste
Daten defizitar
extrem selten
(nur bei Moosen verwendet, entspricht ,R* der Farn- und Blitenpflanzen)
potenziell gefahrdet
(nur bei GrofRpilzen verwendet, entspricht ,R* der Farn- und Blutenpflanzen)

No< TOWN-=

N

RL D Gefahrdungsgrad in den Roten Listen der Bundesrepublik Deutschland:
- bei Farn- und Bliutenpflanzen: KORNECK et al. (1996)
- bei Moosen und Flechten: LUDWIG et al. (1996) bzw. WIRTH et al. (1996); ggf. Meinungen
& Schroder (2007)
- bei GroRpilzen: BENKERT et al. (1996)
- bei Tieren (aulRer Wirbeltiere): BINOT et al. (1998)
- bei Wirbeltieren: BfN (2009)

Gefahrdungskategorien:
0 ausgestorben oder verschollen
1 vom Aussterben bedroht
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FFH

VSR

SPEC

VD

VB

IUCN

stark gefahrdet

gefahrdet

extrem seltene Arten und Arten mit geographischer Restriktion
Gefahrdung anzunehmen, aber Status unbekannt

Daten defizitér V Arten der Vorwarnliste

O®OAOwLN

Richtlinie 92/43/EWG des Rates vom 21. Mai 1992 zur Erhaltung der naturlichen Lebensrau-
me sowie der wild lebenden Tiere und Pflanzen:
Il Arten des Anhang II: Arten von gemeinschaftlichem Interesse, fur deren

Erhaltung besondere Schutzgebiete ausgewiesen werden miissen

* = prioritare Arten)

v Arten des Anhang IV: streng zu schitzende Arten von gemeinschaftlichem
Interesse
V Arten des Anhang V: Arten von gemeinschaftlichem Interesse, deren Entnahme

aus der Natur und Nutzung Gegenstand von VerwaltungsmalRnahmen sein kénnen.

Richtlinie 79/409/EWG des Rates vom 2. April 1979 Uber die Erhaltung der wild lebenden

Vogelarten:

I Vogelarten des Anhangs |: Arten, flir welche besondere Schutzmallnahmen hinsicht-
lich ihrer Lebensraume anzuwenden sind (vgl. SDB = Standartdatenbogen)

Art. 4.2 Gefahrdete Zugvogelart nach Art. 4.2 der Vogelschutzrichtlinie (vgl. SDB)

Arten, fur deren Erhaltung die Lander Europas eine besondere Verantwortung haben
(Species of European Conservation Concern), derzeit bearbeitet fur Vogel (BIRDLIFE IN-
TERNATIONAL 2004) und Tagfalter (VAN SWAAY & WARREN 1999):

1 in Europa vorkommende Arten, die weltweit gefahrdet sind

2 Arten, deren globale Populationen konzentriert in Europa vorkommen und die
europaweit als gefahrdet eingestuft werden

3 Arten, deren globale Populationen sich nicht auf Europa konzentrieren, die jedoch

europaweit als gefahrdet eingestuft werden.

3w Art auf Europa konzentriert, Vogelart in einem unglinstigen Erhaltungszustand im
Uberwinterungsgebiet

eW Art nicht auf Europa konzentriert, Vogelart in einem guinstigen Erhaltungszustand im
Uberwinterungsgebiet

Verantwortlichkeit Deutschlands fur die Erhaltung von Arten (nach GRUTTKE 2004 fur
Saugetiere, Reptilien, Amphibien, Fische, Neunaugen, Heuschrecken und Tagfalter und
SUDBECK et al. 2008 fiir Vogel)

I besonders hohe Verantwortung

! hohe Verantwortung

" Verantwortlichkeit flir hochgradig isolierte Vorposten

Verantwortlichkeit Bayerns fir die Erhaltung von Gefal3pflanzen nach LFU 2003c :

E Endemit (bayerischer Endemit)

(E) Subendemit (mitteleuropaischer Endemit)

a Alleinverantwortung Bayerns

h Hauptverantwortung Bayerns fur die Erhaltung von Arten, fur deren Erhaltung
Deutschland besondere Verantwortung tragt.

Internationale Rote Liste des IUCN (2000):

EX Extinct (ausgestorben)

EW Extinct in the Wild (naturliche Vorkommen ausgestorben)

CR Critically Endangered (vom Aussterben bedroht)

EN Endangered (stark gefahrdet)

VU Vulnerable (gefahrdet)

CD Conservation Dependent (Uberleben von SchutzmaRnahmen abhéngig)
NT Near Threatened (Art der Vorwarnliste)

DD Data Deficient (Daten mangelhaft)
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Sonderbetrachtung von Singularitaten: Als Einzelfélle (= Singularitaten) werden Vorkommen ge-
sondert betrachtet und bewertet, wenn folgende Kriterien erflillt sind: Rangstufe 5 (héchste Bedeu-
tung) und Reliktvorkommen, Endemiten und Vorkommen von Arten, fir die eine besondere Verant-
wortung in Bayern und/oder Deutschland besteht und die im Untersuchungsgebiet eine sehr un-
gleichmafige Verteilung mit sehr wenigen Vorkommen aufweisen.

Bildung von ordinalen Unterstufen der Rangstufen

Die Rangstufen 1 bis 5 kénnen zur weiteren Differenzierung untersetzt werden (Unterstufen
a bis e). Dies soll bei der Ableitung von Prioritaten in den Planungsschritten zur Vermei-
dung/Minderung von Eingriffen/Beeintrachtigungen und bei der Ableitung von mdglichst kon-
fliktarmen Korridoren eine zusatzliche Entscheidungshilfe liefern. Hierdurch sind spezifische
Hinweise zur Aufwertungsfahigkeit und Bedurftigkeit fir die Planung von Ausgleichsmal-
nahmen und MalRnahmenschwerpunkten maéglich.

Zur Bildung der Unterstufen kénnen folgende Kriterien herangezogen werden. Dabei ist auf-
grund der unterschiedlichen Datenlage und Untersuchungsmethoden und Eigenheiten nicht
fur alle untersuchten Organismengruppen davon auszugehen, dass alle Kriterien anwendbar
sind und dass bei jedem Kriterium organismengruppenspezifische Schwellenwerte zur An-
wendung kommen. Auch kénnen nur zwei oder dreistufige Untersetzungen (a/e, a/c/e) an-
stelle einer flinfstufigen angebracht sein.

Tab. B-7: Definition der ordinalen Unterstufen zu den Rangstufen Tiere

Unterstufe | Mogliche Kriterien zur Definition der Unterstufen der Rangstufen

autochthoner GroRbestand oder Massenvorkommen; Schwerpunktvorkommen im
A Gebiet, mit Fortpflanzungshinweisen, mit der Funktion einer dauerhaften Lieferpopu-
lation (regelmaRiger und hoher Fortpflanzungserfolg anzunehmen).

autochthoner Bestand mittlere Grof3e, mit Fortpflanzungshinweisen, Bestand hat die
B Funktion einer Lieferpopulation (regelmaRiger Fortpflanzungserfolg anzunehmen,
Population erhalt sich im Wesentlichen selbst).

autochthoner maRig kleiner bis kleiner Bestand; mit Fortpflanzungshinweisen, Be-
stand hat vermutlich nur noch zeitweise die Funktion einer Lieferpopulation (Bestand
kann sich vermutlich nicht ohne zeitweise Zuwanderung bzw. zeitweise Stitzung aus
anderen Populationen erhalten).

autochthoner maRig kleiner bis kleiner Bestand; mit unsicheren Fortpflanzungshin-
weisen, Bestand hat vermutlich nicht mehr die Funktion einer Lieferpopulation (Be-
stand kann sich vermutlich nicht ohne regelmaRig Zuwanderung und regelmalige
Stiitzung aus anderen Populationen erhalten).

Einzelnachweis oder sehr wenige Individuen, ohne Fortpflanzungshinweise, al-
E lochthones Vorkommen aufierhalb typischer Habitate oder in stark beeintrachtigen
Habitaten.

3.2.3.2 Habitate als Grundlage fir die Bewertung der Umweltauswirkungen / Be-
eintrachtigungen

Die naturschutzfachliche Bedeutung der Einzelartnachweise ergibt sich jeweils aus der Signi-
fikanz der Vorkommen/Nachweise, dem Status der Arten in den Roten Listen, ihrem Status
im Naturraum oder Untersuchungsgebiet und ihrer zoogeographischen Bedeutung fiir das
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Gebiet, sowie der charakteristischen Vergesellschaftung der Arten im Habitat oder auf den
Probeflachen.

Die Bedeutung verschiedener Lebensraumtypen als Habitate (Lebensraume) flr ausgewahl-
te besonders bewertungsrelevante und indikatorisch bedeutsame Arten (Arten, die auf Ver-
anderungen der FlieRgewassergeschwindigkeit und Gewasserstruktur besonders empfind-
lich reagieren) nicht flachendeckend erfasster Tiergruppen wird anhand der Ergebnisse der
Erfassung in reprasentativ ausgewahlten Probeflachen ermittelt. Dabei flieRen auch Daten
von anderen, in unmittelbar benachbarten Gebieten zeitnah vorgenommenen Erhebungen
ein. Besondere Bedeutung im aquatischen Bereich kommt dabei den fischfaunistischen
Schlusselhabitaten und den fir deren Habitatqualitdt und Funktionsfahigkeit bestimmenden
fischdkologischen Schliisselfunktionen zu.

Die Ubertragung der Ergebnisse aus der Erfassung dieser meist kleinflachigen Probeflachen
in eine flachendeckende Aussage erfolgt in den Auebereichen Uber die flachendeckend zur
Verflgung stehende kombinierte Vegetations- und Biotoptypenkartierung.

Die Pflanzengesellschaften der Vegetations- und Biotoptypenkartierung werden dabei in fir
die Fauna relevante ,Lebensraumtypen® (Habitattypen) gruppiert, die sich in verschiedene
Auspragungen (z. B. trockene oder feuchte Ausbildungen bzw. Vorkommen diverser
habitatbestimmender Pflanzenarten) differenzieren lassen. Strukturell und standértlich dhnli-
che Pflanzengesellschaften wurden zusammengefasst, z.B. Hochstaudengesellschaften, die
in Uferndhe auftreten oder rasenartige Pflanzengesellschaften, die iberschwemmt werden
kdénnen.

Die untersuchten reprasentativen faunistischen Probeflachen sind tber das ganze Untersu-
chungsgebiet verteilt. Durch kartographische Uberlagerung der Probeflachen mit den fla-
chendeckenden Daten der Kartierung der Pflanzengesellschaften und der Biotoptypenkartie-
rung in einem Geographischen Informationssystem (GIS) wird ermittelt, welche Pflanzenge-
sellschaften und Biotoptypen (aggregiert zu Habitattypen) den Fauna-Probeflachen zugrunde
liegen. Damit und Uber die Auswertung der bekannten auttkologischen Angaben zu ausge-
wahlten indikatorisch besonders geeigneten Arten kann den von den Probeflachen abge-
deckten Habitattypen ein Auswahl an Arten besonders wertgebender bzw. indikatorisch be-
deutender Tierarten aus ausgewahlten Tiergruppen (die auf Veranderungen der Fliel3ge-
schwindigkeit und Gewasserstruktur besonders empfindlich reagieren) flir das Untersu-
chungsgebiet zugeordnet werden (-> lokal abgesicherte Habitatbindung eines tberschauba-
ren Kollektives an Charakter- bzw. Indikatorarten).

Zu den indikatorisch relevanten und geeigneten Arten gehdren Artvorkommen oder Arten-
gemeinschaften, die

e besonders geschitzt und/ oder gefahrdet sind,

e aufgrund besonderer Lebensraumanspriche naturnahe, ungestorte und ausgepragte
landschaftsraumtypische Lebensraume anzeigen,

e flir einen Habitattyp/-komplex besonders charakteristisch sind,
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e besonders empfindlich auf wichtige vorhabensbedingte Auswirkungen bzw. Verande-
rungen der Wasserspiegellagen, im Wasserhaushalt der Aue/des Uberflutungsgesche-
hens, der FlieRgeschwindigkeit und Gewasserstruktur oder anderer okologischer
Schlisselfunktionen (z.B. laterale und longitudinale Durchgangigkeit) reagieren.

3.2.3.3 Charakterarten und Habitatkulissen

Neben der Betrachtung einzelner Artvorkommen anhand ihres Schutz- bzw. Gefahrdungs-
grades erfolgt im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung des Schutzgutes Tiere
eine Betrachtung von Charakterarten und Habitatkulissen, -komplexen. Diese verfolgt das
Ziel neben der Betrachtung der punktuellen Artnachweise auch flachenbezogene Aussagen
hinsichtlich der Lebensraumqualitat bzw. der faunistischen Funktionen innerhalb von Ge-
samt- und Teillebensrdumen zu machen.

Die Ergebnisse der Kartierungen 2010 und 2011 liefern ein hohe Dichte an Informationen
Uber Bedeutung und Vorkommen naturschutzrelevanter Einheiten (Arten, Wuchsorte, Pflan-
zengesellschaften). Nur von wenigen Kartierungen (Vegetation, Flora, Végel, Amphibien)
liegen jedoch flachendeckende Daten vor. Die Behandlung der Schutzglter nach UVPG
(Tiere, Pflanzen, Biologische Vielfalt) erfordert flachig abgrenzbare Einheiten (Habitate,
Habitatkomplexe, Gewasserkomplexe, etc.) zur Beschreibung, Beurteilung, Bilanzierung und
fur Suchraume der LBP-Malinahmenplanung. Diese Einheiten missen nach bestimmten
Kriterien sinnvoll abgegrenzt werden. Als Hilfsmittel zur Abgrenzung solcher
Habitatkulissen eignen sich Charakter(tier)arten, die in den reprasentativen Erhebungen
(ausreichende Stichprobe) in fir sie typischen, geeigneten Lebensraumen im Untersu-
chungsgebiet erfasst wurden.

Die Habitatkulissen umfassen dabei vornehmlich die Schlisselhabitate der Charakterarten,
d.h. fir diese Arten zu einer erfolgreichen Reproduktion unbedingt wichtige Habitatelemente
oder —requisiten missen innerhalb dieser Kullissen vorkommen.

Wichtige Kriterien zur Auswahl der Charakterarten:

¢ Funktion als Qualitatszeiger (h6here Rangstufe bei Schutz— u. Gefahrdungsgrad)

¢ autdkologische Anspriiche der Charakterarten sind bekannt (gut erforscht)

o die Art stellt vergleichsweise hohe Anforderungen an bestimmte Habitatausstattungen,
(z. B. Totholz, Grundwasserhaushalt)

¢ Arten sind im Untersuchungsgebiet in den fir sie typischen Habitaten verbreitet

¢ hohe Stetigkeit in den fir sie typischen Habitaten (Antreffwahrscheinlichkeit)

¢ Arten lassen sich im Untersuchungsgebiet den flir sie typischen kartierten Vegetations-
einheiten (abgegrenzten Biotopgruppen) auch mit aussreichender ,Treffsicherheit” zu-
ordnen (standortliche Eichung des autdkologischen Habitatpotenzials der Arten)

Im ,Optimalfall“ kommen der Charakterarten ausschliellich oder schwerpunktmafig in den
ihnen Vegetationseinheiten der ihnen zugeordneten Habitatkulisse vor.
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Tab. B-8: Vertieft bearbeitete indikatorisch besonders bedeutsame Tierarten (Charakterarten)
Charakterart . .

Artengruppe (Charakterartengruppe) Habitatkulisse (Lebensraum)

Brutvoégel Grol3er Brachvogel Wiesenbriiter: nasse bis frische Offenlandhabitate
Bedingungen: Zusammenhangend, grof¥flachig, stérungs-
arm

Kiebitz niederwichsige Offenlandhabitateund Ackerflachen
Bedingungen Grinland: Zusammenhangend, grof¥flachig,
stérungsarm, meist nass bis frisch
Zusatzliche Bedingungen fiir Acker: zur Brutzeit weitge-
hend vegetationsfrei, storungsarm, meist wechselfeucht.

Kleinspecht Laubwald, Auwald Schwerpunkt im UG Weichholzaue
Bedingungen: totholzreich, baumhdhlenreich)

Mittelspecht Laubwald, Auwald Schwerpunkt im UG Hartholzaue und
Eichen-Hainbuchenwald
Bedingungen: Totholzreich, baumhdhlenreich

Teichrohrsanger GrolRrdhrichte, Verlandungszonen

Wasserralle (Wasserralle wasserseitig, Teichrohrsanger Landseitig)

Amphibien Springfrosch Stillgewasser

Moorfrosch Springfrosch: zahlreiche, besonnte Gewassertypen, bevor-

Knoblauchkrote zugt Hartholzaue;

Moorfrosch: hoher GW-Stand, volle Besonnung, bevorzugt
Weichholzaue und Niedermoor;

Knoblauchkréte: offene gut besonnte Gewasser, grabbarer
Boden, bevorzugt offene, steppenartige Lebensraume

Tagfalter Silbergruner Blauling (Trocken- und) Halbtrockenrasen (Art stellvertretend fur
Cupido minimus, Boloria dia, Polyommatis agestis)

Heller Wiesenknopf- Niedermoorwiesen, im Untersuchungsgebiet bevorzugt

Ameisenblauling Pfeifengras- und Feuchtwiesen
Bedingung: Nahrstoffarm, Wirtspflanze und Wirtsameise

MadesiR-Perlmuttfalter |Hochstaudenfluren (feucht bis nass, unbewirtschaftet)
Bedingung: feucht, mager, Wirtspflanze Filipendula ulmaria

Laufkafer Bembidion prasinum, |Kiesbanke (Spulsaum der Flu3ufer)

Bembidion testaceum |Bedingung: freies Interstitial, vegetationsfrei

Wasser- Asiatische Keiljungfer |FlieBgewéasser geeignete Abschnitte an Donau und Isar

insekten Bedingung: FlieRgeschwindigkeiten, die die Ablagerung

(Libellen) von Feinsubstraten ermdglichen

Weichtiere Valvata macrostoma Stillgewéasser, einseitig angeschlossene Altarme

(Schnecken) | Aplexa hypnorum Bedingung: Wechselwasserzonen mit Kleinréhrichten und

Gyraulus rossmaessleri | Seggenriedern der Altwasserverlandung.

Anisus vorticulus Stillgewéasser hoher Qualitat
Bedingungen: hochwertige Makrophytenvegetation, gerin-
ger Nahrstoffeintrag, gute Sichttiefe)

Fische Brachse und Nerfling |Abgedeckt Uber die Charakterisierung fischfaunistischer

(LRT 3150), Schlisselhabitate (z.B. Jungfischhabitate und Laichplatze)

Barbe und Nase Behandlung insbesondere auch als charakteristische Arten

(LRT 3260) der FFH-LRT 3150 und 3260 fir die FFH-VU
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3.2.3.3.1 Offenland-/ Grinland - Arten

An Offenland gebundene Grinlandarten
GrolRRer Brachvogel

Der GrolRe Brachvogel ist als Charakterart nasser, wechselfeuchter bis frischer Offenlandha-
bitate dem ,klassischen Wiesenbriterhabitat* zuzuordnen. Wichtige Bedingung fir ihr Vor-
kommen auf den nassen bis frischen Offenlandhabitaten sind zusammenhangende gréRere
Flacheneinheiten und Stérungsarmut der Flachen.

Wiesenbruiter sind Vogelarten, die auf wechselfeuchte Wiesen als Lebensraum angewiesen
sind. Sie ernahren sich von Schnecken, Wirmern und Bodeninsekten. Besonders Frisch-
und Feuchtwiesen sind daher bevorzugte Primarhabitate dieser Arten. Grof3er Brachvogel,
Uferschnepfe und Grauammer gehdren mittlerweile zu den am starksten gefahrdeten Vogel-
arten in Bayern und stehen deshalb in der Roten Liste in Kategorie 1 ,vom Aussterben be-
droht®. Sie sind sehr scheu und reagieren v.a. auf anhaltende Stérungen haufig mit der Auf-
gabe ihrer Bruten. Im Untersuchungsgebiet sind Wiesenbriiter vorwiegend im Deichhinter-
land zu finden. Die bestehenden Deichvorlander sind fir diese Arten Uber weite Strecken als
Bruthabitat zu eng. V.a. ungunstiges Nutzungsregime bzw. Intensitat sowie haufige Storun-
gen, aber auch regelmaRige Uberflutung (Vorland) reduzieren die Eignung von Flachen als
Habitat stark. Zu den Wiesenbritern i.e.S. zahlen neben den o.g. Arten auch Wachtelkdnig
und Braunkehlchen sowie andere im Untersuchungsgebiet seltene und nicht jedes Jahr bri-
tende Arten wie Bekassine, Rotschenkel und Wiesenweihe. Die Arten Kiebitz und Schafstel-
ze zahlen nicht zu dieser Gruppe, da sie zur Brut auch Sekundérhabitae wie Ackern nutzen.

Eine Lebensraumzuordnung (Habitatkulisse) im Untersuchungsgebiet erfolgte Gber Biotop-
gruppen. Zusammenhangende Einheiten folgender Biotopgruppen wurden mit den Kartie-
rungsergebnissen (Revierzentren) der Wiesenbriter tberlagert:

e Seggenrieder und seggenreiche Nasswiesen und Niedermoor-Kleinseggen-
Gesellschaften

¢ Wirtschaftsgriinland, Feuchte Wiesen-Gesellschaften, Flutrasen und Frischwiesen

o Feuchte Trittrasen-Gesellschaften, Annuelle Trittrasen-Gesellschaften und Weidelgras-
Trittrasen

e Feuchtwiesen, Feuchtwiesen nahrstoffarmer und nahrstoffreicher Standorte

¢ Glatthaferwiesen, Gebirgs-Goldhaferwiesen (ohne Deich-Nagerrasen und reine Goldha-
ferwiesen)

e Erganzt wurden diese Bereiche um folgende vernetzende Einheiten (,zusammenhan-
gende Storungsfreie” Wiesenbereiche, keine eigentlichen Revierzentren von Wiesenbri-
tern): Nasse Staudenfluren, Schilfréhricht, nitrophytische Staudenfluren frischer bis nas-
ser Standorte

Eine hohe Ubereinstimmung von Nachweisen (Revierzentren der o.g. Arten) mit dieser
Habitatkulisse lies sich fur Flachen in maximal 100 Distanz zu einem aktuellen Revierzent-
rum der Wiesenbruterarten feststellen. Potenziell gut geeignete Flachen in 100 - 200m Dis-
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tanz zu einem aktuellen Revierzentrum der Wiesenbriterarten, zeigten in Vorerhebungen
haufig auch Nachweise. Sie besitzen meist eine wichtige ,Pufferfunktion® als
Abnstandsflachen (Garant fir Stérungsarmut). GroRraumig zusammenhangende Wiesenbe-
reiche mit zusammenhangenden Flachengrofien > 20 ha wurden auch ohne aktuelle Nach-
weise als potenziell geeignete Flachen betrachtet, wenn sie in mind. 200m Entfernung zu
einer Flache mit Nachweisen anschlieen. Flachen mit geeigneter Vegetation in ber 200 m
Entfernung von aktuellen Revierzentren sind zwar potenziell als Habitat geeignete, weisen
aber keine Vorkommen auf, da hier Stoérungen vielfaltiger Natur (z.B. Nutzungsregime) dei
Eignung ausschlieRen. Flachen in dber 200 m Entfernung vom néchsten aktuellem Revier-
zentrum die nur 0,1 und 1 ha grof3 waren sind otenziell ungeeignet und wurden aus der Ku-
lisse ausgeschlossen.

Folgende Abbildung zeigt an einem Ausschnitt des Untersuchungsgebiets bei Welchenberg-
Mariaposching-Offenberg-Natternberg die hohe Ubereinstimmung der Kartierungsergebnisse

mit der nach obiger Vorschrift erstellten Habitatkulisse. o Wiesenbriter ohre Kibits
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Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.
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Kiebitz

Der Kiebitz ist eine Charakterart fur niederwichsige Offenlandhabitate. Der Kiebitz britet im
ostbayerischen Donautal fast ausschlie8lich im Deichhinterland (im Untersuchungsgebiet 96
% aller Reviere) meist auf wechselfeuchten Ackern. Frisch gemahte Wiesen werden
bevorzugt zur Nahrungssuche angeflogen. Entscheidend fir die Habitatqualitat in vor-
wiegend ackerbaulich genutzten Gebieten sind tiefere Senken, die bei hohen Donau-
wasserstanden so stark vernassen, dass Saatgut nicht keimt oder das Pflanzenwachstum
stark beeintrachtigt wird. Die dadurch entstehenden Bereiche mit niedrigem, Ilickigem
Bewuchs werden als Ersatz flr niedriggrasige Wiesen zur Nahrungssuche genutzt. Die
Brutplatze liegen in offenen, zumeist flachen und baumarmen Landschaften. Durch Bewirt-
schaftungsmalinahmen werden die Gelege in Feldern haufig zerstort oder Jungvogel getotet.

Die fir den Kiebitz charakteristische Standorte (Habitatkulisse) setzt der 0.g Kulisse fiir die
Wiesenbriter i.e.S. zusammen. Zusatzlich wurden alle Ackerflachen hinzugeflgt.
Linienférmige Potenzial-Flachen in direkter Nachbarschaft zu Straflen (Straflenbegleitgrin
etc.) oder am Donauufer (meist Deiche mit Vorlandsaumen) wurden entfernt

Folgende Abbildung zeigt an einem Ausschnitt des Untersuchungsgebiets bei Parkstetten-
Straubing die hohe Ubereinstimmung der Kartierungsergebnisse mit der nach obiger Vor-
schrift erstellten Habitatkulisse.
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Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

Heller Wiesenknopf-Ameisenblauling

Der Helle Wiesenknopf-Ameisenblauling (Maculinea teleius) ist eine Charakterart der mage-
ren Niedermoorwiesen. Die Art dient in Zusammenhang mit der Erstellung der FFH-VU auch
als charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6410 ,Pfeifengraswiesen auf kalkreichem
Boden, torfigen und tonig-schluffigen Béden (Molinion caeruleae).

Maculinea teleius ist eine Art der mageren und feuchten Grinlander. Sie gilt als Charakterart
der Streuwiesen, zu welchen Pfeifengraswiesen und Flachmoore z&hlen, kommt aber regel-
mafig auch auf magere Feuchtwiesen vor. Hier sind insbesondere magere Auspragungen
des Sanguisorbo-Silaetum mit Galium verum potenzieller Lebensraum. Grundvoraussetzung
ist das Vorhandensein des grof3en Wiesenknopfes und ein mit der Blihphanologie des Wie-
senknopfes und der Entwicklungsphanologie des Falters abgestimmtes Pflege- bzw. Nut-
zungs-Management, der Schutz vor Uberflutung (mehrtagige Uberflutungen werden nicht
toleriert) sowie die Historie der Flache. So muss die Bewirtschaftung (Mahdregime) ein Auf-
blihen der Wirtspflanze Grofter Wiesenknopf zur Flugzeit erlauben und zwichen dem Zeit-
punkt der Eiablage bis zur Adoption der Raupen durch die Wirtsameise darf keine keine
Mahd erfolgen. Dies bedeutet ein- bis zweischurige phanologisch angepasste Mahd oder
Brache (vgl. STETTMER et al. 2001 a, b; 2008; VOLKL et al. 2008). Ferner dirfen die besiedel-
ten Lebensraume in der Vergangenheit nie aufgediingt worden sein und keine Meliorations-
mafRnahmen erfolgt sein. Fur das Vorkommen der Wirtsmeisen (Myrmica scabrinodes) ist ein
ausgepragtes Mikrorelief notwendig und die Vegetation muss vglw. schitter sein (ebenda).
Die Art besiedelt daher v.a in Nordbayern auch wechselfeuchte bis wechseltrockene Glattha-
ferwiesen und Goldhaferwiesen in mageren Auspragungen.

Fur die Art wurde auf Basis der Vegetationskartierung eine Habitatkulisse erstellt. Als poten-
zielle Reproduktionshabitate (Schliisselhabitate) sind im Gebiet folgende Biotopgruppen,
falls in raumlicher Nahe zu einer vorhandenen Population:

¢ Niedermoor-Kleinseggen-Gesellschaften (Kalkflachmoore)

e Feuchtwiesen nahrstoffarmer Standorte (Molinion — Pfeifengraswiesen)

e Seggenreiche Nasswiesen (mit Carex gracilis oder Carex disticha)

e Ubergange zu Feuchtwiesen nahrstoffreicher Standorte (Feuchtwiesen und Nieder-
moorgesellschaften nahrstoffarmer Standorte aus dem Calthion-Verband)

e Ubergange zu Frischwiesen (Feuchtwiesen nahrstoffarmer Standorte aus dem
Arrhenatherion-Verband)

Aus dieser Kulisse wurden Bereiche ausgeschlossen, die zwar geeignete Vegetation aufwei-
sen, auf denen jedoch keine Faltervorkommen (einschlieRlich Sekundarnachweisen) bekannt
sind. Probeflachen mit Falternachweisen wurden auch bei nicht vollstdndig passender
Habitatkulisse mit in die Kulisse aufgenommen (erfolgereiche Reproduktion anzunehmen,
z.B. Glatthaferwiesen, Feuchtwiesen oder Seggenrieder und Réhrichte (nur Nachbarschaft).
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Alle nicht Uberschwemmungssicheren Habitatpotenzialflachen wurden aus der Kulisse ent-
fernt (Flachen innerhalb des MHQ). Das Potenzial wurde weiterhin auf besiedelbare Flachen
in Nahe der bekannten Schwerpunkvorkommen beschrankt, d.h. Flachen in einer Entfernung
von mehr als 1.000 m zu den bekannten Reproduktionsflachen aus derKulisse entfernt.

Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

Madesiuf-Perlmuttfalter

Der MadesuR-Perimuttfalter Brenthis ino ist eine Charakterart feuchter bis nasser
unbewirtschafteter Hochstaudenfluren. Diese Art reagiert sehr empfindlich auf einen
Ruckgang der Bodenfeuchte. Die Art dient dient in Zusammenhang mit der Erstellung der
FFH-VU auch als charakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6430 ,Feuchte Hochstau-
denfluren der planaren und montanen bis alpinen Stufe®.

Brenthis ino ist eine Art feuchten mageren Grunlander. In Streu- und Feuchtwiesen sucht die
Art vor allem brache oder seltener gepflegte Randbereiche auf und nutzt feuchte Hochstau-
denfluren. |hr Kernareal im Untersuchungsgebiet liegt rund um das Isarmiindungsgebiet.
Nordlich der Donau wurde sie lediglich im NSG ,In der Kehr* und im NSG ,Kleinschwarzach®
nachgewiesen. Als Schlisselhabitate sind im Gebiet folgende Pflanzengesellschaften an-
zunehmen, dei die Wirtspflanze Filipendula ulmaria beherbergen.

Fur die Art wurde auf Basis der Vegetationskartierung eine Habitatkulisse zur Ermittlung der
potenziellen Lebensraume der Art erstellt, welche neben den bereits flir den Hellen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling genannten Biotopgruppen (Pfeifengraswiesen, Flachmoore und
Feuchtwiesen nahrstoffarmer Standorte) noch Feuchtwiesen vom Typ Angelico-Cirsietum
oleracei und feuchte Hochstaudenfluren aus dem Verband Filipendulion (Filipendulo-
Geranietum palustris, Valeriano officinalis-Filipenduletum, Filipendula ulmaria-Ges. und
Pseudolysimachion longifolium-Ges).

Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

Silbergriner Blauling

Der Silbergrune Blauling Polyommatus coridion ist eine Charakterart der Trockenlebens-
raume. Die Art dient dient in Zusammenhang mit der Erstellung der FFH-VU auch als cha-
rakteristische Art des FFH-Lebensraumtyps 6210 ,Naturnahe Kalk-Trockenrasen und deren
Verbuschungsstadien (Festuco Brometalia)“.

Polyommatus coridion ist charakteristisch fur warmeliebende, liickige Magerrasen, wie sie in
der Aue auf Brennen typisch sind. Neben den grolken Vorkommen auf primaren
Halbtrockenrasen (Brennen) kann diese Art lokal auch auf sekundaren Halbtrockenrasen wie
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Deichen siedeln. Hochwertige Magerrasenstandorte sind im Untersuchungsgebiet selten,
haufiger nur im Isarmindungsgebiet. Im Umfeld der Sammerner Heide wurde diese Art
schwerpunktmalfig nachgewiesen (Deiche bei Isargmiind am Stégermihlbach). Drei weitere
Tagfalterarten Boloria dia, Cupido minimus und Polyommatus agestis konnten allesamt al-
lerdings in sehr geringer Stlickzahl auf der Brenne Sammerner Heide gefunden werden. Der
Silbergriine Blauling besitzt somit auch Stellvertreterfunktion fiir diese Arten.

Als Halbtrockenrasen im Untersuchungsgebiet wurden nur solche Standorte bericksichtigt,
deren Entstehung eindeutig nicht auf jingere anthropogenen Einflisse zurlickzufiihren ist
(Ansalbung, Ansaat, z.B. auf frisch angelegen Deichabschnitten etc.). Daszu gehoren alle
Mesobrometen sowie wechselfeuchte Ubergange zum Molinion (Cirsio tuberosi-Molinietum
arundinaceae brometosdeim erecti) als auch Ubergange zur mageren (blitenreichsten) Aus-
pragung der Frischwiesen (Arrhenatheretum brometosum erecti; Var. von Silaum silaus).

Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

3.2.3.3.2 An Walder und Geholze gebundene Arten

Mittelspecht und Kleinspecht

Der Mittelspecht (Dendrocopos medius) und Kleinspecht (Dendrocopos minor) sind Cha-
rakterarten der Laub- und Auwalder. Im Untersuchungsgebiet liegt der Verbreitungsschwer-
punkt des Mittelspechts in Hartholzauwaldern und in Eichen-Hainbuchenwaldern, der des
Kleinspechts in den Weichholzauwaldern. Natlrliche Bedingungen fiir Vorkommen beider
Arten sind Totholz- und Baumhdhlen- Reichtum.

Beide Arten stellen im Untersuchungsraum in Zusammenhang mit der Erstellung der FFH-
VU auch charakteristische Arten fir FFH-Wald-Lebensraumtypen (LRT) in den Europaischen
Schutzgebieten dar. Der Mittelspecht gilt als eine charakteristische Art der Hartholz-
Auwalder (FFH-Code 91F0), der Kleinspecht eine charakteristische Art der Weichholzauwal-
der (FFH-Code 91E0%).

Habitatpotenzial flir Vorkommen beiden Spechtarten weisen folgende Einheiten der Biotop-
gruppen (Walder) aus der flachendeckenden Vegetationskartierung auf. Bach-Auwalder,
Bruchwalder, Edellaubbaum Mischwalder, Eichen-Hainbuchen-Walder, Eichen-Ulmen-
Auwalder, Grauerlen-Auwalder, Hartholz-Auwalder, Pappelforste, Schluchtwalder, Silberwei-
den-Auwald, Sommergrine Walder und Geblsche, Sonstige Laubbaumpflanzungen,
Mesophytische Laubwalder. Beim Kleinspecht kommen dazu noch Schneeheide-
Kiefernwalder und starker anthropogene Weidenbestande. Baturlci kdnenn beie Arten auch
im waldnahen Umfeld von Siedlungen und Garten vorkommen.

Mit Hilfe der flachendeckenden Revierkartierung wurden die Habitatkulissen ,getrimmt®. Im
GIS wurden alle kartierten Vegetationseinheiten in 100 m Distanz zu den Reviere markiert
und rechnerisch vereint (dissolve) und nicht geeignete Biotopgruppen eleminiert Auffillun-
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gen, Acker, Buhnen, Siedlungen, Seggenriede, alle Rohrichttypen, Nadelbaumpflanzungen,
Moorgeblsche, mesophile Geblsche, nitrophile Wald- und Wegsaume, nasse und
neophytenreiche Staudenfluren, Schilfréhricht etc. Nicht geléscht wurden Nitrophile Fluss-
ufersdume, da sie haufig wichtige schmale Verbindungsglieder im Weichholzaugurtel sind
(eigentlich kein Habitat) und manchmal Einzelbdume enthalten.

Fur den Mittelspecht ergaben sich eine Vorliebe flr Eichen-Ulmen-Auwalder (Hartholzaue)
und Eichen-Hainbuchenwalder (als Ersatzstandorte auch Pappelforste und Sonstige Laub-
baumpflanzungen) fiir den Kleinspechte der Silberweiden-Auwald (als Ersatzstandorte auch
Pappelforste auf Standorten der Weichholzaue) haufig in ufernahen Weichholz-Auwaldern
oder -Auwaldresten (Nachweise in Nitrophilen Flussufersdume oder Roéhrichten aufgrund
Lunpraziser Lokalisierung der Revierzentren) selten in der Hartholzaue.

Diese Habitatkulissen wurden gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

Folgende Abbildungen zeigen an einem Ausschnitt des Untersuchungsgebiets dem Isar-
miindungsgebiet die hohe Ubereinstimmung der Kartierungsergebnisse mit der nach obiger
Vorschrift erstellten Habitatkulisse.

Mittelspecht_join
[ <all other values>
PG_Veg2011
I Bach-Auwilder
[] Eichen-Hainbuchen-Wilder
[] Eichen-Ulmen-Auwalder
M Hartholz-Auwélder
I Nadelbaumpflanzungen
M Pappelforste
I Sonstige Laubbaumpflanzungen
[] mesophytische Laubwalder
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Kleinspecht_diss
PG_Veg2011
[ Bach-Auwdlder
| Silberweiden-Auwald
X [m)Stérker anthropogene Weidenbestinde|

[] Bichen-Hainbuchen-Wailder
[ Eichen-Ulmen-Auwélder
I Pappelforste
[] Schneeheide-Kiefernwilder
& Il Sonstige Laubbaumpflanzungen

o [ nitrophytische Staudenfluren frischer bis nasser Standorte]

3.2.3.3.3 An Gewasser gebundene Arten

An Gewasser gebundene Vogel

Wasserralle und Teichrohrsanger

Wasserralle (Rallus aquaticus) und Teichrohrsanger sind Charakterarten des terrestrishen
Bereichs der Grofréhrichte und Verlandungszonen (Schilfglrtel). Die Wasserralle nimmt
dabei eher den landeitigen Teil, der Teichrohrsénger eher den wasserseitigen Teil der Habi-
tate ein. Im Schilf Gber Flachwasser briitet der Teichrohrsénger (Acrocephalus scirpaceus),
wahrend der seltenere Drosselrohrsanger (A. arundinaceus) Uber tiefem Wasser britet. Ein
Kriterium fur das Vorkommen der Arten ist eine Mindesthalmdicke (Standfestigkeit, Nestbau).

Der Teichrohrsanger lebt im dichten Schilf und Ufergeblsch von Seen, Teichen, Mooren und
Flussen. Ihr Vorkommen ist eng an das Vorhandensein von Schilfréhricht gebunden. Geeig-
nete Lebensraume findet er an Fluss- und Seeufern, an Altiwassern oder in Simpfen. In der
Kulturlandschaft kommt er auch an schilfgesdumten Graben oder Teichen sowie an
renaturierten Abgrabungsgewassern vor. Dabei kdnnen bereits kleine Schilfbestdnde ab ei-
ner GroRe von 20 m? besiedelt werden.
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Der direkte Uferbereich eines Schilfdickichts ist der Lebensraum der Wasserralle. Sie bevor-
zugt sehr feuchte Gebiete mit viel Schilf und einer sehr dicht bewachsenen Umgebung
(Sumpfgebieten), kommt aber auch in Seggenmooren, Erlenbruchwaldern und Weidendick-
ichten, seltener in Uberschwemmten Wiesen, Sumpfschachtelhalm- und Wasserschwaden-
bestanden vor. Wesentliches Kriterium fur die Art ist die Durchlassigkeit der Vegetation (V6-
gel mussen zwischen der Vegetation laufen kénnen) und das Vorhandensein kleiner offene
Wasserflachen. Sie lebt entsprechend auch an Kleingewassern oder in schmalen Schilfstrei-
fen, sofern ausreichend Deckung vorhanden ist.

Das Kernhabitat der Arten im Untersuchungsgebiet beschrankt sich somit auf folgende Ve-
getationseinheiten: Verlandungsréhricht, Wechselwasserréhricht, Bachréhricht, Pionierroh-
richt, Rohrglanzgrasrohricht, Schilfrohricht, Seggenrieder der Auenstandorte, Seggenrieder
der Niedermoorstandorte, Nitrophile Flussufersaume, Nitrophytische Staudenfluren frischer
bis nasser Standorte, Nasse Staudenfluren. In Ubergangsbereichen kommen auch Teile
folgender Biotopgruppen als potenzielle Revierstandorte in Frage (dies allerdings nur bei
direkter aumlicher Verbindung mit den Kernhabitaten): Seggenreiche Nasswiesen, Nieder-
moor-Kleinseggen-Gesellschaften, Bruchwalder, Moorgebische, Silberweiden-Auwald, Wei-
den-Geblsche.

Die Vorkommen beider Arten sind somit weitgehend mit den Ro&hrichtflachen und
Seggenriedern der Vegetationskartierung innerhalb der Gruppe der Verlandungsgesellschaf-
ten gleichzusetzten (vgl. auch Karte der Vegetation, Anlagen 1.13.47 — 1.13.52).

Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

An Laichgewasser gebundene Ampbibien
Moorfrosch, Knoblauchkrodte und Springfrosch

Moorfrosch (Rana arvalis), Knoblauchkrote (Pelobates fuscus) und Springfrosch (Rana
dalmatina) stellen Charakterarten verschiedener Auspragungen von Stillgewassern dar. Sie
sind somit Qualitatszeiger fur eine bestimmte Habitatausstattung dieser Gewasser bzw. ihrer
nahen Umgebung.

Im Sinne einer Charakterart besiedelt Moorfrosch im Untersuchungsgebiet bevorzugt Le-
bensrdume mit hohem Grundwasserstand. Er weist daher auch im Isarmindungsgebiet
sein Hauptvorkommen auf. Als Laichgewasser dienen gro3ere Altwasser ebenso wie sonsti-
ge unterschiedlichste Wasseransammlungen mit Verlandungsbereichen im oder am Rande
des Weichholz-Auwaldgurtels. AulRerhalb des Auwaldgurtels besiedelt die Art v.a. Gewas-
ser in Niedermoorbereichen, z.B. Flachmoorwiesen und Torfstichen. Die Art besitzt somit
eine hohe Empfindlichkeit gegenlber vorhabensbedingten Veranderungen in Stillgewassern
innerhalb der Weichholzaue und in angrenzenden Flachmoorbereichen.
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Der Springfrosch als Charakterart bevorzugt entlang von Flusslaufen die Hartholzaue. Er
ist nicht in dem Mal3e an einen hohen Grundwasserstand gebunden wie der Moorfrosch. Zur
Ablage der Laichballen wird ein sehr breites Spektrum von Gewadassertypen genutzt: Nie-
dermoore in Waldrandlage, gut besonnte Simpfe innerhalb des Waldes, Altwasserarme,
aber auch ruhige FlieRgewasserabschnitte, Graben und Tumpel. Im Untersuchungsgebiet
besitzt er mit 210 Gewassern eine aulergewohnlich starke Verbreitung und Ubertrifft sogar
das Vorkommen des Grasfrosches. Die Art ist im Untersuchungsgebiet von Eingriffen in
Stillgewasser des Hartholzauenglrtels praktisch immer potenziell betroffen.

Die Knoblauchkréte als weitere Charakterart lebt hauptsachlich in offenen Lebensrdaumen
und bevorzugt sandige, leicht grabbare Béden (z.B. fluRbegleitende Schwemmsandberei-
che), kommt aber haufig auch in landwirtschaftlichen Flachen (z.B. Spargelfelder) und Bra-
chen vor. Als Laichgewasser werden unterschiedlichste Wasseransammlungen genutzt,
bevorzugt dicht bewachsene, nahrstoffreiche Gewasser. Diese seltene Art ist vor allem durch
die Zerstorung ihrer Laichgewasser gefahrdet. Ihr Hauptvorkommen im Untersuchungsgebiet
beschrankt sich auf die Lohamer Schleife zwischen Pfelling und Stephansposching. Eingriffe
in Gewasser innerhalb dieses Bereichs beeintrachtigen diese Art daher mit hoher Wahr-
scheinlichkeit.

Diese Habitatkulissen wurden gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der MaRnahmenplanung verwendet.

An Ufer der FlieBgewasser gebundene Insekten

Uferlaufkafer

Der Schwarzmetallische Ahlenlaufer Bembidion prasinum und der Ziegelrote Ahlenlaufer B.
testaceum stellen Charakterarten der Kiesbanke im Untersuchungsgebiet dar. Keine Arten
aus anderen Tiergruppen charakterisieren den vegetationslosen Uferhabitatbereich direkt
entlang der Wasserkante so gut wie diese. Sie sind damit stellvertretend flr viele seltene
Arten und naturnahe Auspragungen des Lebensraums Kiesufer, Kiesbank, Flussschotter.

Dei beiden knapp 5 mm grof3en Arten bewohnen die unmittelbar an den Wasserrand gren-
zenden, vegetationsfreien Wechselwasserflachen (Spllsaum) und bendtigen ein + ausge-
pragtes, gut durchliftetes Liickensystem (Interstitial). Sie sind -wie die meisten auetypischen
Uferarten- speziall angepasst an Zeiten der Uberflutung und Austrocknung und durch ihre
Flugfahigkeit zu einer raschen Besiedlung neuer Habitate fahig. Als Habitat besonders ge-
eignet sind die zum Donauaufer mit Kiesbanken, insbesondere in Gleithangbereichen und
zwischen Buhnenfeldern Dort verringern sich eventuelle Beeintrachtigungnen durch Wellen-
schlag, bei dennoch permanenter Anstromung. Die Bdschungsneigung der dortigen Spuil-
saume (Kiesflachen) ist i.d.R. sehr flach, und stellt somit auch bei wechselnden Wasserstan-
den ausreichend Lebensraum fur die Uferlaufkafer zur Verfugung. Durch die Nahe zum Do-
nauhochufer (meist mit Baumbestand) werden ausreichend Rickzugsmoglichkeiten bei
Hochwasser und zur Uberwinterung gewahrleistet.
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Fir diese beiden Arten wurde eine Habitatkulisse erstellt, die mit Hilfe eines Modells geeig-
neten FlieRgeschwindigkeiten aus den vorliegenden Daten zur Substratstruktur (Kiesflachen)
jene Bereiche aussondieren, in welchen das notwendige Kiesllickensystems im Substrat
garantieren. Fir die Habitatkulisse wurden die Vegetationstypen vegetationsfreie Kies- und
Sandflachen im FlieRgewasser verwendet. Zusatzlich wurde der Parameter FlieRggeschwin-
digkeit bei HQ5 mit einbezogen, um ausschliellich vegetationsfreie Flachen an der Donau
einzurechnen. Zu dieser Habitatkulisse gehoéren alle Bereiche in unmittelbarer Nachbarschaft
(max. 250m) zu bekannten Nachweisorten mit Flie3geschwindigkeiten von 1,6 bis 1,8 km/h
liegen. Insgesamt umfasst die Habitatkulisse eine Flache von 92 ha. Den Uberwiegenden
Anteil daran haben vegetationsfreie Kiesflachen im FlieRgewasser.

Fir Bembidion prasinum sind mit 15 Vorkommen und Bembidion testaceum mit 20 Vorkom-
men im Untersuchungsgebiet bekannt. Die Habitatkulisse der vegetatiosnfreien Kiesuferbe-
reiche an der Donau, die diesen Kriterien entsprechen nicht aber untersucht wurden, lielRen
sich so um zwei bzw. finf weitere potenzielle Vorkommensbereiche erweitert. Dies sind fiir
B. prasinum Kiesflachen rund um die Fischerdorfer Inseln und fluBabwéarts von Pleinting und
fur B. testaceum in den Bereichen Sand-Bogen, Pfelling-Irlbach, Fischerdorfer Inseln, Winzer
und Hofkirchen-Pleinting. Vorkommen des Schwarzmetallischen Ahlenlaufers flussaufwarts
des westlichesten Fundpunktes (Hohe Fehmbach-Zeitldorf) sind nicht zu erwarten.

Hinweis zur Modellglte: Die als relativ einfaches Modell auf Basis der Vegetationskartierung
erstellte Habitatkulisse grenzt den potentiell verfigbaren Lebensraum im lIst-Zustand flr
Bembidion prasinum und Bembidion testaceum im Untersuchungsgebiet ab und ist als grobe
Abschatzung zu betrachten. Den diffizilen dkologischen Anspriichen dieser Tierarten konnte
somit durch das Modell nur begrenzt Rechnung getragen werden. Zudem standen wichtige
Parameter zur Prazisierung der Modellierung nur begrenzt zur Verfigung (z.B. zuverlassige
Prognosen zukinftiger Vegetationseinheiten in den der Habitatkulisse angrenzenden Berei-
chen).

Die Habitatkulisse wurde gezielt bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rahmen der
MafRnahmenplanung verwendet.

Libellen (Gomphus flavipes)

Die Asiatische Keiljungfer Gomphus flavipes stellt vertretend fur weitere Arten der Flie3ge-
wasser eine Charakterart der FlieRgewasserbereiche der Donau mit Uberwiegend sandigem
Sohlsubstrat im Untersuchungsgebiet dar. Die Art charakterisiert jene stukturreichen Fliel3-
gewasser mit wechselnden Flie3igeschwindigkeiten, in welchen noch eine Ablagerung von
Feinsubstraten moglich ist. Die Art ist in ihrem Vorkommen auf Flieligewasser beschrankt.
Dessen Substrat ist entscheidend: Besiedelt werden nur sandig-schlammige, strémungsbe-
ruhigte, strandahnliche Uferbereiche ("Gleitufer-Situation®) einschlieRlich Buhnen oder Ha-
fenbecken.

Zum Abschatzen der potenziell als Habitat zur Verfugung stehenden Flachen und eventueller
Beeintrachtigungen dieser potenziellen Habitate wurde ein stark vereinfachtes Habitatmodell
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erstellt. Da fur Gomphus flavipes nur vier Nachweise zur Modellierung einer Habitatkulisse
zur Verfligung standen, wurden weitere Libellenarten als Stitzarten mit ahnlichen
Habitatanspriichen in die Habitatkkulisse mit einbezogen: Gomphus vulgatissimus (36
Nachweise), Ophiogomphus forcipatus (10 Nachweise) und Orthetrum cancellatum (213
Nachweise).

Folgende Vegetationstypen aus der Vegetationstypenkartierung standen zur Grobabgren-
zung der Habitatkulisse zur Verfligung: vegetationsfreie Sandflachen an Gewassern, vegeta-
tionsfreies Wasserflachen (Still- und FlieBgewasser), Potamogeton perfoliatus-Ges. Diese
Flachen wurden anschlieliend mit allen Schluff- oder Sandflachen aus dem Modell zum po-
tentiellen Substrat, einer Wassertiefe bei Mittelwasser kleiner als 1,99 m und einer Fliel3ge-
schwindigkeit bei Mittelwasser < 0,4 m/s berlagert. Nur wenn diese Bedingungen erflillt wa-
ren, wurde eine Flache in die Habitatkulisse aufgenommen. Die Habitatkulisse umfasst eine
Flache von 206 ha. Den grofdten Anteil daran haben vegetationsfreie FlieRgewasserwasser-
flachen.

Hinweis zur Modellglte: Die als relativ einfaches Modell auf Basis der Vegetationskartierung
erstellte Habitatkulisse grenzt den potentiell verfigbaren Lebensraum im lIst-Zustand flr
Gomphus flavipes und die Stutzarten Gomphus vulgatissimus, Ophiogomphus forcipatus und
Orthetrum cancellatum im Untersuchungsgebiet ab und ist als grobe Abschatzung zu be-
trachten. Den diffizilen 6kologischen Anspriichen dieser Tierarten konnte somit durch das
Modell nur begrenzt Rechnung getragen werden. Zudem standen wichtige Parameter zur
Prazisierung der Modellierung nur begrenzt zur Verfigung (z.B. zuverldssige Prognosen
zukunftiger Vegetationseinheiten in den der Habitatkulisse angrenzenden Bereichen

An Stillgewasser gebundene Weichtiere

Zierliche Tellerschnecke

Die Wasserschneckenart Zierliche Tellerschnecke (Anisus vorticulus) ist eine Charakterart
der Kleingewasser mit Wechselwasserréhrichten. Vorkommen der Art indizieren eine beson-
dere Auspragung der natlrlicherweise nahrstoffreichen Stillgewasser mit einer hohen Sicht-
tiefe (Klarwasser) und relativ wenig Stoffeintrag durch Hochwasser (i.d.R. Abschirmung
durch naturlichen Auwaldbestand, teilweise Beschattung und relativ geringe hydraulische
Belastung, geringer Sedimenteintrag). Diese Stillgewassertypen zeichnen sich auch mit ei-
nem typischen Pflanzenarteninventar aus.

Diese Habitate sind haufig auch Bestande des FFH-LRT 3150, weshalb die Art auch als cha-
rakteristische Art fir diesen Lebensraumtyp in der FFH-VU behandelt wird.

Die Zierliche Tellerschnecke indiziert im Untersuchungsgebiet ausschlielllich Gewasser mit
mit hochwertigem Pflanzenarteninventar. Sie ist auch eine Stellvertreterart fiir andere seltene
stark gefahrdete Arten, z.B. die Schlammschnecke Stagnicola corvus oder die vom
Austerben bedrohte Gyraulus rossmaessleri. Die Art sowie auch die im Untersuchungsgebiet
deutlich seltener nachgewiesene Art Stagnicola corvus sind Arten der klaren mesotrophen
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Stillgewasser mit guter Sichttiefe und wenig Stoffeintrag. Unter diesen Bedingungen kdnnen
auch hochwertige Wasserpflanzen wie Krebsschere oder Wasserfeder gedeihen, die eben-
falls empfindlich gegen Wassertribungen und Nahrstoffeintrag sind und ahnlich wie die bei-
den aufgeflihrten Mollusken im Untersuchungsgebiet fast ausschlieRlich im Deichhinterland
zu finden sind. Hochwertige Stillgewasser sind im Untersuchungsgebiet nur begrenzt vor-
handen. Einen diesbezilglichen Schwerpunkt bilden das Isarmindungsgebiet und der
Staatshaufen.

Charakteristische Pflanzengesellschaften der Hinterland-Stillgewasser sind die Gruppen:
Wasserwurzelnde Schwimmblatt- und Wasserschwebergesellschaften (Lemnetum trisulcae,
Lemno-Utricularietum, Hydrocharitetum morsus-ranae, Stratiotetum aloidis, Ricciocarpetum
natantis, Riccietum fluitantis), Festwurzelnde Wasserpflanzen-Gesellschaften (Hottonietum
palustris, Potametum lucentis), Rohrichte (Scirpetum lacustris, Typhetum angustifoliae,
Acoretum calami, Sparganietum erecti, Rumex hydrolapathum-Ges.), Seggenrieder
(Caricetum elatae).

Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der Mal3nahmenplanung verwendet.

Wasserschneckenarten der Wechselwasserzone und Kleinréhrichte

Weitere Charakterarten fur Stillgewasser stellen die Wasserschneckenarten Valvata mac-
rostoma, Aplexa hypnorum, Gyraulus rossmaessleri dar. Sie sind charakteristisch fiir Stillge-
wasser mit Wechselwasserzonen mit Kleinréhrichten und fir Seggenriedern der Altwas-
serverlandung, z.B. Altwasser und einseitig angebundene, stromungsarme Altarme der
Donau.

Habitatpotenzial von Valvata macrostoma, Aplexa hypnorum und Gyraulus rossmaessleri

Die erstellte Habitatkulisse basiert auf folgenden, flr die drei Arten charakteristischen Vege-
tationseinheiten: Wechselwasser-, Bach-, Pionier-, Schilf-, Rohrglanz-, und Verlandungsroh-
richt, Seggenreiche Nasswiesen, Seggenrieder der Niedermoorstandorte und Auenstandor-
te, Verlandungs-Gesellschaften der stehenden Gewasser, Festwurzelnde Wasserpflanzen-
Gesellschaften der Fliel3-und Stillgewasser, Wasserschweber- Zwergbinsen-und Zweizahn-
Gesellschaften.

Die aus dem Jahr 2010 stammenden Nachweise dieser seltenen Arten wurden durch Se-
kundardaten aus den Jahren 1993 bis 2007 aus der 6kologischen Grundlagenuntersuchung
und den Daten zur Okologischen Studie zum Donauaubau zwischen Straubing und Vilshofen
einschliellich der Transekterhebungen der Aktualisierungsuntersuchungen verdichtet.
Valvata macrostoma ging mit 84 Nachweisen, Aplexa hypnorum mit 28 Nachweisen und
Gyraulus rossmaessleri mit 97 Nachweisen in die Referenzierung der Habitatkulisse ein. Die
Uberlagerung dieser Nachweise mit den 0.g. Vegetationseinheiten ergab eine vergleichswei-
se hohe , Trefferquote“ der Vorkommen und der potenziellen Habitateinheiten.
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Zusatzlich wurden aus der Modellierung zur Grundwasserschwankungsamplitude bei Mittel-
wasser nur Bereiche mit einer Schwankung Uber 61 cm in die Kulisse einbezogen, um den
Wechselwassercharakter der Standorte einzubeziehen. Insgesamt umfasst die
Habitatkulisse eine Flache von 123 ha. Den groRten Anteil daran haben die Vegetationsty-
pen Seggenrieder der Auenstandorte, Schilfrohricht und Rohrglanzgrasrohricht

Hinweis zur Modellglte: Die als relativ einfaches Modell auf Basis der Vegetationskartierung
erstellte Habitatkulisse grenzt den potentiell verfigbaren Lebensraum im Ist-Zustand flr
Valvata macrostoma, Aplexa hypnorum und Gyraulus rossmaessleri im Untersuchungsgebiet
ab und ist als Abschatzung zu betrachten. Den diffizilen 6kologischen Ansprichen dieser
Tierarten konnte somit durch das Modell nicht vollstandig Rechnung getragen werden.

Diese Habitatkulisse wurde gezielt bei der Optimierung der technischen Planung bzw. zur
Ermittlung von Raumwiderstanden, sowie bei der Lokalisation von Ersatzhabitaten im Rah-
men der Mal3nahmenplanung verwendet.

3.2.34 FlieRgewasserhabitate - Makrozoobenthos

Um die Lebensraume des Makrozoobenthos modellhaft in der Flache darstellen zu konnen,
erfolgte eine naturschutzfachliche Bewertung des IST-Zustandes. Dazu wurde das aktuali-
sierte Habitatmodell (Struktur- und Standorteinheiten) nach BANNING (2000) mit eigenen Er-
ganzungen verwendet. Von BANNING (2000) wurde auf Basis einer quantitativen Erfassung
des Makrozoenbestands in den Uferbereichen als auch auf der Stromsohle der Donau in den
Jahre 1987 bis 1997 durch die BfG eine Zuordnung von Besiedlungsmustern und natur-
schutzfachlichen Bewertungen getrennt nach verschiedenen Struktur- und Standorteinheiten
(Strébmung, Lage im Querprofil, Uferstruktur) durchgefiihrt. Fir das von der ArGe DANUBIA
erstellte FlieRgewasserhabitatmodell der Donau wurden fir den IST-Zustand folgende
Standortparameter berticksichtigt:

¢ FlieRgeschwindigkeiten bei Niedrigwasser (> 0,2 m/s; 0,2 — 04 m/s; < 0,4 m/s)
e Ufer- und Sohlstruktur / -verbau (32 Typen, kategorisiert nach naturlich / technisch)
e Technische Bauwerke (flussbauliche Anlagen)

Zur Beurteilung der vorhabenbedingten Eingriffe in die Habitatbeschaffenheit des Makrozoo-
benthos werden den Gewasserhabitattypen auch Rangstufen zugewiesen (BANNING 2000).
Dabei weisen Habitate aufsteigend mit den Rangstufen 1 bis 5 einen schlechten, unbefriedi-
genden, maRigen, guten bis sehr guten Zustand- auf.

In Anlehnung an BANNING (2000) wurden fir die Prognose der Auswirkungen der Variante A
insgesamt 32 Habitattypen unterschieden. EIf Habitattypen wurde von BANNING (2000) keine
Rangstufe zugewiesen. Es wurde daher durch die ArGe DANUBIA ein Abgleich mit ver-
gleichbaren Habitaten und eine entsprechende Zuweisung der Rangstufe durchgefiihrt. Dies
erfolgte unter Berlcksichtigung der Einstufung der Bewertungsergebnisse des aktuellen
Kartierberichts zum Makrozoobenthos (BfGO 2011) und ist in folgender Tabelle in der Spalte
Quelle mit dem Eintrag ,Danubia“ gekennzeichnet.
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Tab. B-9: Einteilung der Gewdasserhabitattypen in Anlehnung an Banning (2000)

Gewasserhabitattyp Rang-| Quelle
stufe

Fahrrinne, v< 0,2 m/s 3 Banning
Fahrrinne, v = 0,2 m/s his 0,4 m/s 3 Banning
Fahrrinne, v> 0,4 m/s 3 Banning
Sohldeckwerk innerhalb Fahrrinne 2 Danubia
Sohldeckwerk auBerhalb Fahrrinne 2 Danubia
Kolkverbau/ Tertidrabdeckung innerhalb Fahrrinne 2 Banning
Kolkverbau/ Tertidrabdeckung auRerhalb Fahrrinne 3 Banning
Sohlenrandbereiche, v < 0,2 m/s 4 Banning
Sohlenrandbereiche, v = 0,2 m/s bis 0,4 m/s 4 Banning
Sohlenrandbereiche, v > 0,4 m/s 4 Banning
Buhnenfelder 4 Banning
Buhnen 3 Banning
Parallelwerk/ Ufervorschiittung, auBRen 2 Banning
Parallelwerk/ Ufervorschiittung, innen 2 Banning
Bereiche hinter Parallelwerken 3 Banning
Uferbefestigung/ Uferaufhdhung 2 Banning
Bereiche hinter 6kologischen Ufervorschittungen 4 Danubia
Kiesschiittung auf Wasserbausteine auf Innenseite von Parallelwerken/ Ufervorschiittungen 2 Danubia
Kiesschiittung auf Wasserbausteine auf AuRenseite von Parallelwerken/ Ufervorschittungen 2 Danubia
Sandablagerungen auf Wasserbaustein auf Innenseite von Parallelwerken/ Ufervorschiittungen 2 Danubia
Sandablagerungen auf Wasserbaustein auf AuBenseite von Parallelwerken/ Ufervorschiittungen 2 Danubia
Schlammablagerungen auf Wasserbausteine auf Innenseite von Parallelwerken/ Ufervorschiittungen 2 Danubia
Schlammablagerungen auf Wasserbausteine auf AuBenseite von Parallelwerken/ Ufervorschiittungen 2 Danubia
Sohlschwelle innerhalb Fahrrinne 3 Danubia
Sohlschwelle auferhalb Fahrrinne 3 Danubia
Altarm, einseitig angebunden 2 Danubia
Stillwasserbereich, mittlerer FlieBgeschwindigkeit < 0,1 m/s keine /

Nebengewésser, Graben keine /

Fischwanderhilfe, Fischpass keine /

Isar keine /

technisch veranderter Flachen (Hafen, Spundwand, Kanurutsche, etc.) keine /

Umgehungsgewasser, Grundwassergraben 4 Danubia

3.2.35 FlieRgewdasserhabitate - Fische

Fir eine Beschreibung und anschlielende Bewertung des Ist-Zustandes der Fischfauna im
Rahmen einer UVU werden folgende Parameter verwendet:

e Artenzahlen, -vielfalt (Diversitat), Artendefizite (<> Leitbild), Dominanzverhaltnisse,
Fischbiomasse

e Vorkommen autochthoner, endemischer oder gebietsfremder Fischarten

e Verteilung auf 6kologische Gilden (Artenzahlen und Bestandszusammensetzung)

e Altersklassenaufbau (Langen-Haufigkeitsverteilungen)

e Fortpflanzungsverhaltnisse uber Jungfischnachweise

e  Schutzstatus, Empfindlichkeit, Vorbelastungen
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Im Gegensatz zur FFH-VU und saP behandelt die naturschutzfachliche Bewertung der UVU
damit die gesamten im Untersuchungsgebiet vorkommenden naturschutzrechtlich relevanten
Arten und ist nicht auf bestimmte FFH-Anhang-Arten beschrankt.

Neben der verbal-argumentativen Beschreibung und Bewertung der Fischfauna als solche
wird eine Bewertung der Flachen und Funktionen fischfaunistischer Schltisselhabitate (z.B.
Laichplatze u. Jungfischhabitate) und zentraler fischékologischer Schliisselfunktionen
(Vernetzung, Durchgangigkeit) vorgenommen. Damit sind in einer nachgeschalteten Kon-
fliktanalyse/Auswirkungsprognose maogliche Flachen- und/oder Funktionsveranderungen der
essentiellen Habitate der Fische und damit die Auswirkungen auf die Fischfauna flachig
bilanzierbar.

Dazu werden aus den im Rahmen der ,Datenerhebung Fischfauna“ kartierten Schliisselhabi-
taten der Fischfauna (Kieslaichplatze und Jungfischhabitate) diejenigen mit einer Wertstufe >
3 (Grundlagen und Kriterien der Bewertung siehe Unterlagen ROV) ausgewahlt und georefe-
renziert in einem GIS dargestellt. AnschlieRend werden die Bewertungsergebnisse der Kar-
tierung der Schlisselhabitate mit den Ubrigen im Rahmen der ,Datenerhebung Fischfauna®
erhobenen Bewertungsdaten (Struktur-/Habitatkartierung, 6kologischer und naturschutzfach-
licher Ist-Zustand Fischfauna 2010/11) raumlich flachig verschnitten.

Zur Bewertung des Ist-Zustandes der Fischfauna werden die Erhebungsdaten, getrennt nach
neun vorher definierten Donau-Abschnitten, sowohl nach 6kologischen als auch nach natur-
schutzfachlichen Gesichtspunkten ausgewertet. Die Abgrenzung der Untersuchungsab-
schnitte (UA) erfolgte dabei anhand folgender Kriterien:

e Topografische Gegebenheiten (z.B. Aufteilung Isar-Donau, Isarmindung als Grenze UA
5 zu UAG)

e Malinahmen- bzw. nutzungsbedingte Abgrenzung (z.B. Ende UA 1 bei Abzweigung
Schifffahrtskanal, UA 7: schifffahrtsfreie MUhlhamer Schleife bei Variante C2,80)

e Weitgehend einheitliche Gesamtbewertung der Gewasserstruktur innerhalb eines Unter-
suchungsabschnitts (Datengrundlage Raumordnungsverfahren)

e Fur die Bewertung nach EU-WRRL (fiBS) ausreichende Lange an Gesamtbefischungs-
strecke innerhalb eines Untersuchungsabschnittes

e Gleichverteilung der Lange der Untersuchungsabschnitte

e Wechsel zwischen Untersuchungsabschnitten nur an halben oder ganzen F-km

Zur Bewertung des 6kologischen Status der Fischfauna werden drei Metrics (Arten-/ Gil-
deninventar, Artenabundanz, Altersstruktur) des fir die FlieRgewasserbewertung nach EU-
WRRL entwickelten fischbasierten Bewertungssystems (,fiBS“; DUSSLING & BLANK 2004)
herangezogen. Zur Berechnung dieser Metrics wird dabei die durch Elektrobefischungen
ermittelte Zusammensetzung der Fischfauna in einem bestimmten Donau-Abschnitt mit der
Zusammensetzung einer sog. Referenz-Fischzonose verglichen. Abhangig vom Ausmald der
Abweichungen wird gemal vorgegebenen Kriterien eine Wertzahl zwischen 1 und 5 verge-
ben. Die so ermittelten Wertzahlen der drei Metrics werden anschliel3end fir jeden der neun
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Donau-Abschnitte gemittelt. Zur Darstellung des naturschutzfachlichen Status der Fisch-
fauna wird fur jeden der neun Donau-Abschnitte in Abhangigkeit der Anzahl an nachgewie-
senen FFH-Anhangsarten (Anhang Il und IV), der Anzahl an Arten der Roten Liste Bayern-
Sid (Gefahrdungsstufen 0-3) und der Anzahl an Donauendemiten jeweils eine Wertzahl zwi-
schen 1 und 5 vergeben. Aus den drei Wertzahlen wird hierauf ebenfalls der Mittelwert gebil-
det. Aus den so ermittelten Wertzahlen der vier Bewertungskriterien wird wiederum ein ge-
wichteter Mittelwert gebildet (siehe ,Gewichtung“ Tab. B-10) und im GIS auf die Flachen der
Schlisselhabitate Ubertragen.

Tab. B-10: Ubersicht der zu verwendenden Bewertungskriterien fiir die Bewertung des Ist-
Zustandes der Fischfauna, ihres raumlichen Bezuges und der angewandten Ge-

wichtung.
Bewertungskriterium Raumlicher Bezug Wertzahl |Gewichtung
1) Kieslaichplatze/Jungdfischhabitate Tats. Flachenumgriff 1-5 3-fach
500 m-Abschnitte,
2) Struktur-/Habitatkartierung getrennt nach Ufersei- 1-5 1-fach
te
3) Ist-Zustand Fischfauna
a) Okologischer Status Mittelwert aus:
(Metrics fiBS) Arten- Sildeninventar 1-5 1,5-fach
Altersstruktur Neun Donau'
Abschnitte
b) Naturschutzfach- ~ Mittelwert aus:
. Anzahl FFH-Arten
licher Status Anzahl Arten RL BY-Siid 1-5 1,5-fach
Anzahl Donauendemiten

Die aus der Verschneidung der vier Bewertungskriterien resultierende aggregierte Bewer-
tung von Schlisselhabitaten (z.B. Kieslaichplatze und Jungfischhabitate) wird in ein dreistu-
figes System transformiert, das die Flachenwertigkeit wie folgt klassifiziert:

e hohe fischdkologische Qualitat,
e sehr hohe fischdkologische Qualitat,
e hochste fischokologische Qualitat.

Die entsprechend bewerteten Schlisselhabitate werden mit entsprechender farblicher Signa-
tur flachig kartographisch dargestellt (siehe Abb. B-1). Zusatzlich werden Bereiche mit be-
sonders hohem Anteil an hochwertigen Bestandflachen ausgewahilt.
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Abb. B-1: Exemplarische Darstellung des fischtkologischen Vorrangbereiches , Hafen Strau-

bing-Sand*
3.24 Pflanzenarten und Pflanzengesellschaften
3.24.1 Pflanzengesellschaften / Vegetationseinheiten)

Die Einstufung der naturschutzfachlichen Bedeutung der Vegetationsbestande des Gebietes
wird anhand der Einstufung einer Pflanzengesellschaft bzw. Vegetationseinheit in der aktuel-
len Roten Liste der Bundesrepublik Deutschlands und/oder in der Roten Liste Bayerns fest-
gelegt. Zudem findet die Auflistung bzw. Nennung im Rahmen der in Anhang | der FFH-
Richtlinie aufgeflihrten und definierten Lebensraumtypen Bertlicksichtigung.

SchlieRlich wird der besondere nationale gesetzliche Schutz nach § 30 BNatSchG und/oder
Art. 23 BayNatSchG* ebenfalls bericksichtigt.

Zur Bewertung der Pflanzengesellschaften des Gebietes werden die folgenden Kriterien her-
angezogen:

e Einstufung in der Roten Liste der Pflanzengesellschaften Deutschlands
(RENNWALD 2000)

e Einstufung in der "vorlaufigen Roten Liste der in Bayern nachgewiesenen oder zu erwar-
tenden Pflanzengesellschaften® von 1990-1992, nur noch als Zusatzinformation, falls
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keine Einstufung in der RL D erfolgt, da die Einstufung der RL B nur mehr bedingt aktu-

ell sind
e Malgeblicher Bestandteil von Lebensraumtypen des Anhangs | der FFH-Richtlinie,
e  Schutz nach § 30 BNatSchG und/oder Art. 63 BayNatSchG*

Tab. B-11: Bewertungsrahmen zum Schutzgut Pflanzengesellschaften
Rang- |[Bedeutung |Kriterium Erlauterung der Einstufung
stufe
5 |hOchste RL 0/1 Vegetationseinheit mit aulerst hoher naturschutzfachli-
Bedeutung |und cher Bedeutung
besonders wertge- |D.H. bodenstandige Bestande von Pflanzengesellschaf-
bender Bestand in ten deren Bestande in Deutschland oder Bayern ,ver-
prioritarem FFH- schwunden, ausgerottet oder verschollen” sind
LRT-Bestand oder
in Deutschland oder Bayern ,vom Verschwinden be-
drohte” Vegetationseinheit, die durch anhaltend starken
oder sehr raschen Rickgang und/oder entsprechend
starken inhaltlichen Wandel im gesamten Gebiet so
stark zusammengeschmolzen sind, so dass ihr Fortbe-
stand akut gefahrdet ist.
Es sind in der Regel nur wenige kleinflachige, vielfach
fragmentarische und kaum (berlebensfahige Einzelbe-
stande verblieben. In weiten Landesteilen kdnnen die
Vorkommen bereits erloschen sein.
Und bodenstandige Bestande an Pflanzengesellschaf-
ten die als besonders wertgebende Bestandteile von
Bestanden der prioritdren Lebensraumtypen erfasst
wurden
4  |sehr hohe RL 1 in Deutschland oder Bayern ,vom Verschwinden be-
Bedeutung drohte“ Vegetationseinheit auferhalb von prioritdren
FFH-LRT
oder oder
besonders wertge- | bodenstandige Bestande ,stark gefahrdeter” Vegetati-
bender Bestand in onseinheiten mit ehemals haufigeren Vorkommen, die
prioritdrem FFH- im nahezu gesamten Gebiet Deutschlands oder Bay-
LRT-Bestand erns hinsichtlich Bestandsgréfie und Bestandsanzahl
oder sehr stark zuriickgegangen und regional bereits ver-
RL 2 und/oder RL R |schwunden sind. Gefahrdung im grof3ten Teil ihres hie-
und sigen Verbreitungsgebiets.
besonders wertge- | Ferner von vornherein seltene Pflanzengesellschaften
bender Bestand in mit stérkeren Ruckgangstendenzen, die aber noch nicht
FFH-LRT-Bestand in allen Teilen des Gebiets wirksam sind.
Und bodenstandige Bestande an Pflanzengesellschaf-
ten die als besonders wertgebende Teile von Bestan-
den der FFH-Lebensraumtypen erfasst wurden
3 |hohe RL 2 bodenstandige Bestande ,stark gefdhrdeter® Vegetati-
Bedeutung onseinheiten aufterhalb von FFH-LRT
sonstige wertgeben- | bodenstandige Bestande an Pflanzengesellschaften die
de Pflanzen- als wertgebende Teile von Bestanden der FFH-
gesellschaft in FFH- |Lebensraumtypen erfasst wurden
LRT-Bestand
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Rang- [Bedeutung |Kriterium Erlauterung der Einstufung
stufe

National gesetzlich |bodenstandige Bestande an Pflanzengesellschaften mit
geschiitzte Vegetati- | Schutzstatus nach § 30 BNatSchG und/oder Art. 63

onsbestande BayNatSchG
2 mittlere RL 3 bodenstandige Bestande ,gefahrdeter” Pflanzengesell-
Bedeutung schaften, die in grof3en Teilen oder die im nahezu ge-

samten Gebiet Deutschlands oder Bayerns deutlich und
stetig zuriickgehen und lokal bereits verschwunden
sind. Gefahrdung in grof3en Teilen ihres hiesigen Ver-
breitungsgebiets. Ferner relativ seltene Pflanzengesell-
schaften mit leichten bis maRigen

Ruckgangstendenzen.
1 |geringere RL V Pflanzengesellschaften der Vorwarnlisten zu den Roten
Bedeutung Listen

d.h. bodenstandige Bestéande an Pflanzengesellschaf-
ten, die (bei maRig seltenen Gesellschaften deutlich, bei
noch haufigeren Gesellschaften stark) zuriickgegangen
sind, insgesamt aber aktuell noch nicht gefahrdet sind.
Bei Fortbestehen der bestandsreduzierenden direkten
oder indirekten menschlichen Einwirkungen ist in naher
Zukunft eine Einstufung in die Kategorie "gefahrdet”
wahrscheinlich.

sonstige bodenstan- |Bestande an Vegetationseinheiten ohne aktuellem Ge-
dige Vegetationsbe- |fahrdungsstatus nach Roter Liste Deutschlands bzw.
stéande Bayerns sowie ohne besonderem Schutz gemaf FFH-
RL oder nationalem Recht, aber charakteristische und
bodenstandige Vegetationseinheit des Landschafts-
raums, insbesondere fur Auen

0 Flache ohne erhebliche vegeta- keine vegetationskundlich einordenbare und/oder sehr
tionskundliche Bedeutung stark anthropogen (iberpragte Vegetation (z.B. durch
Intensivnutzung)

3.24.2 Schutz- und Gefahrdungsgrad Flora - Pflanzenarten

Die Bewertung fir die Flora (Pflanzenarten) wird gemaR der Festlegung in der
Arbeitsebenensitzung vom 11.10.2011 und der Stellungnahmen des LfU vom 28.09.2011
und der des BfN vom 19.10.2011 an das Bewertungssystem des ABSP (vgl. Landkreisband
Eichstadt, Stand Februar 2010) angepasst und es wird eine einheitliche Bewertung der Flora
und der Tierartengruppen angestrebt.

Die Bewertung und Festlegung der Rangstufen erfolgt deshalb nach Tab. B-13 in Kap.
3.2.3.1 ,Schutz- und Gefahrdungsrad Tiere®.

Fur das Kriterium RL Regional findet, anstelle der regionalen Gefahrdungsgradangaben in
der RL Bayern, die ,Rote Liste der gefahrdeten, schutzbedirftigen oder geschutzten Farn-
und Blitenpflanzen Niederbayerns® (ZAHLHEIMER 2005) Bertcksichtigung (neueste Fas-
sung http://www.flora-niederbayern.de/rl_erlaeuterung.html).
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Die in der Bestandskarte dargestellten Fundpunkte stehen in der Regel fir Vorkommen meh-
rerer naturschutzrelevanter Pflanzensippen an einem Standort. Die floristische Bewertung
muss daher die Bedeutung des angetroffenen Gesamtbestandes, der sich aus Pflanzen un-
terschiedlicher naturschutzfachlicher Bedeutung zusammensetzt, abbilden. Ein Wuchsort mit
mehreren naturschutzfachlich bedeutenden Pflanzenarten erhalt die Bedeutung des jeweils
am hoéchsten eingestuften Pflanzenvorkommens.

Wie bereits in Kapitel 3.2.3.1 ausgefiihrt erscheint es sinnvoll flr bestimmte
Organismengruppen und bei geeigneter Datengrundlage die Prioritatensetzung Uber funf
Rangstufen durch eine Untersetzung mit Unterstufen weiter zu differenzieren. Dies erscheint
insbesondere bei der Flora mit tausenden von Wuchsorten im Untersuchungsgebiet ange-
bracht und hilfreich.

Tab. B-12: Definition der ordinalen Unterstufen zu den Rangstufen Flora - Pflanzenarten

Unterstufe | Mdgliche Kriterien zur Definition der Unterstufen der Rangstufen

autochthoner GroRRbestand oder Massenvorkommen; Schwerpunktvorkommen im Ge-
biet, mit Fortpflanzungshinweisen, mit der Funktion einer dauerhaften Lieferpopulation
(regelmafiger und hoher Fortpflanzungserfolg und hohes Ausbreitungspotential anzu-
nehmen).

autochthoner Bestand mittlerer Grof3e, mit Fortpflanzungshinweisen, Bestand hat die
B Funktion einer Lieferpopulation (regelmafiger Fortpflanzungserfolg und Ausbreitungs-
potential anzunehmen, Bestand erhalt sich im Wesentlichen selbst).

autochthoner mafig kleiner bis kleiner Bestand; mit Fortpflanzungshinweisen, Bestand
C hat vermutlich nur noch zeitweise die Funktion einer Lieferpopulation (Bestand kann
sich vermutlich nicht ohne zeitweise Stiitzung aus anderen Bestanden erhalten).

autochthoner maRig kleiner bis kleiner Bestand; mit unsicheren Fortpflanzungshinwei-
sen, Bestand hat vermutlich nicht mehr die Funktion einer Lieferpopulation (Bestand

D kann sich vermutlich nicht ohne regelmaRige Zuwanderung und regelmafige Stlitzung
aus anderen Bestanden erhalten).
E Einzelpflanze oder sehr wenige Pflanzen, ohne Fortpflanzungschancen; allochthones

Vorkommen aufRerhalb typischer Standorte oder in stark beeintrachtigen Standorten.

Die Mengenangabe zu den BestandsgroRRen der festgestellten Pflanzenvorkommen erfolgte
in Anlehnung an ZAHLHEIMER (1985). ZAHLHEIMER schlagt sechsteilige Skalen zur Ein-
stufung der Gréle eines Pflanzenvorkommens vor, wobei er je einen "Skalengrundtyp" einer
"Anzahlskala", in der die Vorkommen entsprechend der Individuenzahl eingestuft werden,
sowie den einer "Flachenskala" vorstellt. Bei jeder der beiden Skalen steht die Klasse 1 fir
"Kleinstbestand", die Klasse 6 fur "Massenbestand", die restlichen 4 Klassen reihen sich zwi-
schen diesen Extremen ein (2 = sehr kleiner Bestand; 3 = maRig kleiner Bestand; 4 = Be-
stand mittlerer GroRRe; 5 = GroRBbestand). Fir extrem kleine oder unterentwickelte Bestande
wurde aulRerdem verschiedentlich '0' vergeben. Die Entscheidung fur einen der beiden Ska-
lengrundtypen hangt von der Wuchsform der jeweiligen Art ab.
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3.24.3 Biotope

Im Untersuchungsraum wurde eine flachendeckende Erfassung und rdumliche Abgrenzung
von Biotoptypen bzw. Nutzungstypen sowie von Pflanzengesellschaften durchgefihrt (vgl.
Froelich & Sporbeck 2011a und ArGe Danubia 2011). Die Kartierung der Biotoptypen erfolg-
te nach der Kartieranleitung der Biotopkartierung in Bayern Teil 1 und 2 (LFU 2010), dem
Bestimmungsschlissel fur Flachen nach § 30 BNatSchG / Art. 13d(1) BayNatSchG (LFU
2010h) sowie flr die Waldbiotope auf der Grundlage der Handblicher des LfU und LWF flr
die Erfassung der FFH-Lebensraumtypen (LfU & LfW 2010) und der Arbeitsanweisung der
LWF fur Managementplane in Natura 2000 Gebieten (LWF 2004).

Fir die Biotoptypen wird keine eigenstandige Bewertung vorgenommen.

Da die nach § 30 BNatSchG bzw. Art. 23 BayNatSchG geschitzten Biotope eine besondere
Bedeutung als Biotop aufweisen und die aus Sicht des Naturschutzes besonders wertvollen
Flachen umfassen, flie3t bei der Ermittlung der Rangstufen fur die Bedeutung der Vegetati-
onseinheiten auch der gesetzliche Schutzstatus der Biotoptypen als Kriterium ein (s. Kap.
3.4.1). Daruber hinaus erfolgt eine flachendeckende Darstellung samtlicher Biotoptypen,
unabhangig von deren Schutzstatus und Bedeutung.

Eine Bericksichtigung der geschitzten Lebensraumtypen nach Anhang | FFH-RL erfolgt im
Rahmen der Bearbeitung der FFH-Vertraglichkeitsstudie.

3.2.4.4 Wasserspiegellagen und Uberflutungsverhéltnisse

Die Okologisch relevanten Wasserspiegellagen in den Donauvorlandern und die FlieRge-
schwindigkeit der Donau (HQ5, MHQ, MQ, MNQ) werden UUber 3D-/2D-Abfluss-
/Strdomungsmodelle der BAW und RMD berechnet. Stationdre Wasserspiegellagen und
Wasseranschlagslinien werden, in enger Anlehnung an das 2000 mit den zustandigen Fach-
behorden abgestimmte Vorgehen, flir folgende Okologisch besonders relevanten Abflisse
herangezogen (vgl. Schaller 2001b):

e MNQ ,Sommer 2003“ (extremes Niedrigwasser, ca. 30jahrlich), Berechnung nur flr
Grundwassermodell

e RNQ 97 (ca. langjahriges MNW), Berechnung auch fur Grundwassermodell

e Q ,Untergrenze Blchsenkrautfluren®, (>75 Tage zusammenhangend in Vegetationspe-
riode 2003 im Vorland trocken gefallene Wechselwasserzonen), Berechnung auch fur
Grundwassermodell

e Q ,Untergrenze Weichholzaue® (im Gelande an einer gréReren Anzahl von Bestanden
vermessenes Extremum der Strauchweiden)

e MQ97, (im Gelande an mehreren Bestanden vermessene Untergrenze der geschlosse-
nen Silberweiden-Bestande), Berechnung auch fir Grundwassermodell

e MQ Marz/April der Jahresreihe 1994-2003, Berechnung nur fir Grundwassermodell
(GW-Flurabstand im Fruhjahr ist entscheidend fur die Auspragung der Krautschicht und
die Etablierung von Gehodlzen in der Aue, s. Berichte Teil B.I., Anlage 1.11)
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e Q ,Untergrenze Hartholzaue®, Berechnung auch fir Grundwassermodell (im Geldnde an
mehreren Bestanden vermessene Untergrenze des tiefen Hartholzauwalds, ca. MHQ
April/Mai -> Wiesenbriter)

e MHQ 97 (Untergrenze der hohen Hartholzaue mit ersten Ubergéangen zum Eichen-
Hainbuchenwald)

e HQ5 (ca. Grenze der regelmaRigen dynamischen Uberschwemmungszone, Vorland
nahezu vollstandig Unterwasser)

Die Ergebnisse der Erfassung und Bewertung der Wasserspiegellagen und Uberflutungs-
dauer, -haufigkeiten flieken in die Modellierung des Standortpotenzials der Auenvegetation
zur Prognose der indirekten Veranderungen der Standortbedingungen fur die Vegetation ein
(vgl. Berichte Teil B.I, Ist-Zustand 1.11 ,Vegetationsmodell der BfG zum Standortpotenzial®).
Die Prognoseergebnisse werden somit einer umfangreichen Verifizierung und Validierung an
einer groflen Anzahl von Referenzstellen (Vegetationsaufnahmen) im Untersuchungsgebiet
selbst und der Stauhaltung Straubing unterzogen.

3.3 Boden
3.3.1 Bewertungs- und Daten- und Informationsgrundlagen

Die fachgesetzliche Grundlage zur Bewertung des Istzustandes beim Schutzgut Boden stellt
Bundesbodenschutzgesetz (BBodSchG, BayBodSchG) dar. Dieses nenntin § 2 Abs. 2

¢ Naturliche Bodenfunktionen
Boden als Lebensgrundlage fur Mensch, Tiere und Pflanzen,
Boden als Bestandteil des Naturhaushaltes insbesondere des Wasser- und Nahrstoff-
kreislaufes sowie Boden als Abbau-, Ausgleichs- und Ausgleichsmedium.

e Funktion als Archiv der Natur- und Kulturgeschichte.

¢ Nutzungsfunktionen
Rohstofflagerstatte, Flache fir Siedlung und Erholung, Standort fir land- und forstwirt-
schaftliche Nutzung, Standort flir sonstige wirtschaftliche und o6ffentliche Nutzungen,
Verkehr, Ver- und Entsorgung.

Die Erfassung der Bodenfunktionen ist bayernweit flr verschiedene MaRstabsebenen durch
den von Bayerischen Landesamt fir Umweltschutz 2003 herausgegebenen Leitfaden gere-
gelt (LfU 2003).

Beim Schutzgut Boden finden folgende Datenquellen Verwendung:
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Tab. B-13: Datenquellen beim Schutzgut Boden

Datenquellen

e Bodenkundliche Kartierung im Rahmen der vertiefenden Grundlagenuntersuchungen 1994/95,
2010/2011

o Rammkernsondierungen 2010, 2011 (Prof. Totsche / emc)

e Bewertung von bodenkundlichen Teilfunktionen durch den Landschaftsrahmenplan Donau-Wald
/Stand August 2011)

o Bewertungsleitfaden des LfU (LfU 2003)

Daten zu ... Quelle/Stand

Bodenkundliche Kartierungen 1994/95

Bodentypen und e Erfassung von Bodentypen und Zusammenfassung zu
Kartiereinheiten Kartiereinheiten.

Bewertung von Bodenfunktionen gem. Landschaftsrahmenplan Donau-Wald

LfU-konformen Bewertung e Bewertung der natiirlichen Ertragsfunktion.
von Bodenfunktionen e Bewertung der Retentionsfunktion bei Niederschlagsereignissen.
3.3.2 Relevante Bodenfunktionen

Die dort niedergelegten Bewertungsvorschriften sind im Rahmen des Landschaftsrahmen-
plans Donauwald umgesetzt. Neben der bodenkundlichen Kartierung im Untersuchungsge-
biet zwischen Straubing und Vilshofen stellt dies eine wichtige Datengrundlage zur weitge-
hend LfU-konformen Bewertung des Schutzgutes Boden dar. In Anlehnung an den LfU-
Leitfaden ist die Erfassung und Bewertung folgender Bodenfunktionen vorgesehen:

e Standortpotenzial fur die naturliche Vegetation.
¢ Retentionsvermogen des Bodens bei Niederschlagsereignissen.
e Naturliche Ertragsfahigkeit.

Hinzu kommt eine fachgutachterliche Erfassung und Bewertung der

e Auespezifitdt der Béden.

Die Erfassung und Bewertung der Auespezifitat der Boden erfolgt durch die ArGe Danubia,
Grundlage ist das umfangreichen feldbodenkundlichen Erhebungsprogramms und die
Rammkernsondierungen (s. auch Bewertungsrahmen und Kriterien aus der Okologische
Studie Donauausbau Straubing — Vilshofen, Schaller 2001a). Damit sollen die Bodentypen,
die in ihrer Genese auf Uberflutungsereignisse und Einfluss des Talgrundwassers angewie-
sen sind und in ihrem Vorkommen an eine Auelage gebunden sind, fachlich gewirdigt wer-
den. Zielsetzung ist die Bewertung der Veranderung der Bodentypen und der korrespondie-
renden Bodenfunktionen durch Veranderung der Grundwasserstande und des Uberflutungs-
geschehens.
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Da der Bodenwasserhaushalt bei der Betrachtung der Standortbedingungen der Vegetation
eine wichtige Rolle spielt, soll Uber die Erfassung der natirlichen Bodenfunktionen hinaus
eine

e Modellierung von Wasserbewegungen im Boden

erfolgen.

Zur Bewertung von Standortverdnderungen durch Grundwasserstandsanderungen und Ver-
anderungen in der Uberflutungshéaufigkeit und -dauer sollen auch die Wasserbewegung und
Wasserdurchlassigkeit im System Grundwasser-Ungesattigte Zone-Bodenwasser, also das
Zusammenspiel von Grundwasser- und Bodenwasserhaushalt erfasst werden.

3.3.21 Standortpotenzial fur die naturliche Vegetation

Tab. B-14: Bewertungsrahmen Schutzgut Boden - Standortpotenzial fur die natlirliche Vegeta-

tion
Rangstufe | Bedeutung Zuordnung gem. LfU-Leitfaden
5 Sehr hohes Stand- | Niedermoore (HN)

ortpotenzial fir die | Extrem wasserbeeinflusste Standorte

nattrliche Vegetati- | Auebdden mit Grundwasserstand < 8 dm bzw. rezent regelma-
on Rig Uberflutet

Grundwasserbeeinflusste Béden (Bodenhauptttyp GH, GN, GM
und GGh)

Extrem trockene Standorte

4 Hohes Standortpo- | Sehr trockene Standorte wie Syroseme, Ranker, Regosol
tenzial fUr die natlr-
liche Vegetation

3 Mittleres Standort- | Im LfU-Leitfaden nicht belegt bzw. regional festzulegen
potenzial fir die
naturliche Vegetati-
on

2 Geringes Standort- | Im LfU-Leitfaden nicht belegt bzw. regional festzulegen
potenzial fur die
naturliche Vegetati-
on

1 Sehr geringes Im LfU-Leitfaden nicht belegt bzw. regional festzulegen
Standortpotenzial
fur die naturliche
Vegetation

3.3.2.2 Retentionsvermdgen des Bodens bei Niederschlagsereignissen

Tab. B-15: Bewertungsrahmen Schutzgut Boden - Retentionsvermégens des Bodens bei Nie-
derschlagsereignissen

Rangstufe | Bedeutung Zuordnung gem. Landschaftsrahmenplan Donauwald
5 Sehr hohes Retenti- | Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein sehr
onsvermogen hohes Retentionsvermdgen aufweisen
4 Hohes Retentions- Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein hohes
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Rangstufe | Bedeutung Zuordnung gem. Landschaftsrahmenplan Donauwald

vermogen Retentionsvermdgen aufweisen

3 Mittleres Retentions- | Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein mittle-
vermogen res Retentionsvermoégen aufweisen

2 Geringes Retentions- | Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein gerin-
vermdgen ges Retentionsvermdgen aufweisen

1 Sehr geringes Reten- | Im LfU-Leitfaden nicht belegt
tionsvermdgen

3.3.2.3 Nattrliches Ertragsvermdgen

Tab. B-16: Bewertungsrahmen Schutzgut Boden - Naturliches Ertragsvermdgen

Rangstufe | Bedeutung Zuordnung gem. Landschaftsrahmenplan Donauwald

5 Sehr hohes Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein sehr
naturliches Ertrags- hohes naturliches Ertragsvermdgen aufweisen
vermogen

4 Hohes Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein hohes
naturliches Ertrags- naturliches Ertragsvermogen aufweisen
vermogen

3 Mittleres Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein mittle-
naturliches Ertrags- res naturliches Ertragsvermdgen aufweisen
vermdgen

2 Geringes Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein gerin-
naturliches Ertrags- ges naturliches Ertragsvermdgen aufweisen
vermogen

1 Sehr geringes Flachen, die im Landschaftsrahmenplan Donauwald ein sehr
naturliches Ertrags- geringes naturliches Ertragsvermogen aufweisen
vermogen

3.3.24 Auespezifizitat

Tab. B-17: Bewertungsrahmen Schutzgut Boden - Auespezifitat

Rangstufe | Bedeutung Auspragung
5 Sehr hohe Bdden, die in ihrer typischen Entwicklung auf Uberflutungsereig-
Auespezifitat nisse angewiesen sind (alle A-C-Bdden mi Ai-Horizont in rezenter
Auenlage)
4 Hohe Bdden in rezenter Auenlage, die in ihrer typischen Entwicklung au
Auespezifitat Grundwassereinfluss oder stark schwankenden Grundwasserein-
fluss angewiesen sind.
3 Mittlere Bdden, die in ihrer typischen Entwicklung auf Uberflutungsereig-
Auespezifitat nisse angewiesen sind aktuell aber im Deichhinterland liegen
3 Geringe Landbéden des Deichhinterlandes
Auespezifitat
1 Sehr geringe Landbdden in Terrassenlage
Auespezifitat
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3.3.25

Gesamtbewertung der Bodenfunktionen

Im Anschluss an die Bewertung der o.g. Bodenfunktionen und -aspekte werden die Einzel-
bewertungen nach folgendem Schema zu einer Gesamtbewertung zusammengefuhrt:

Tab. B-18: Bewertungsrahmen Schutzgut Boden — Gesamtwertbildung tiber die einzelnen Bo-

denfunktionen

Rangstufe | Gesamtwert Giber | Kriterium
alle Bodenfunkti-
onen
5 Uberwiegend sehr | Ein kartierter Bodentyp/Bodenform weist zwei sehr hohe Einzel-
hoch bewertungen auf
4 Uberwiegend hoch | Ein kartierter Bodentyp/Bodenform weist zwei hohe oder eine
sehr hohe Einzelbewertung
3 Uberwiegend mittel | Ein kartierter Bodentyp/Bodenform weist max. eine hohe ansons-
ten nur mittlere bis sehr geringe Einzelbewertungen auf
2 Uberwiegend ge- Ein kartierter Bodentyp/Bodenform weist max. eine mittlere an-
ring sonsten nur geringe bis sehr geringe Einzelbewertungen auf
1 Uberwiegend sehr | Ein kartierter Bodentyp/Bodenform weist max. eine geringe an-
gering sonsten nur sehr geringe Einzelbewertungen auf
3.3.3 Modellierung von Wasserbewegungen im Boden

Der Zusammenhang von Bodenwasserhaushalt und Grundwasser wird Uber die Untersu-
chungen des Bodenwasserhaushaltes (Rammkernsondierungen, Labormessungen und
instationare Bodenwassermodelle) durch Prof. Totsche und emc untersucht. Aus den daraus
abgeleiteten Kriterien zur Bewertung der Durchlassigkeit von Auenablagerungen ist eine
Analyse des Zusammenspiels von Grundwasserdynamik und Bodenwasserdynamik méglich.

Zielsetzung ist es, Uber die EingangsgrofRen: Tiefe des Gr-Horizonts, des GWFA(NW), punk-
tuelle instationdre Ganglinien des Grundwasserdruckspiegels im Aquifer, die Aquivalentleit-
fahigkeit bzw. ,Dichtigkeit” nach Prof. Totsche zu ermitteln und zu bewerten. Die Modellbil-
dung erfolgt auf der Grundlage des umfangreichen feldbodenkundlichen Erhebungspro-
gramms, Rammkernsondierungen und deren Aufbereitung in instationaren punktuellen 1D-
Modellen (Prof. Dr. Totsche, Blro emc). Die Datengrundlagen, die Modellbildung und die
Modellierung werden in einem eigenstéandigen Fachguten von Prof Totsche dargelegt. Die-
ses ist in Teil B.l (Berichte Ist-Zustand), Anlage 1.8 beigelegt.

3.4 Wasser

Das Schutzgut Wasser, als abiotischer Bestandteil des Naturhaushalts, ist durch nachhaltige
Gewasserbewirtschaftung zu schitzen, seine Funktion als Lebensraum fiur Tiere und Pflan-
zen ist zu erhalten und insbesondere durch Schutz vor nachteiligen Veranderungen der Ge-
wassereigenschaften zu verbessern. Dies gilt auch flir gewasserabhangige Landdkosyste-
me.
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Nutzungsmaoglichkeiten als Transportmedium und als Produktionsgrundlage beispielsweise
fur Trink- und Brauchwasser sind zu gewahrleisten. Des Weiteren sollen Gewasser so be-
wirtschaftet werden, dass méglichen Folgen des Klimawandels vorgebeugt und ein weitge-
hend natirlicher und schadloser Abfluss und Riickhalt des Wassers in der Flache gewahr-
leistet wird (§ 6 Abs. 1 Nr. 6 Wasserhaushaltsgesetz).

341 Bewertungs-, Daten und Informationsgrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung werden in einem ersten Schritt die
schutzgutbezogenen fachgesetzlichen Beurteilungs- und Bewertungsgrundlagen darge-
stellt.

Bundesgesetze und Verordnungen:

e Wasserhaushaltsgesetz (WHG) vom 31.07.2009, zuletzt geandert durch Gesetz
vom 24.02.2012

e Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG) vom 29.07.2009, zuletzt gedndert durch Ge-
setz vom 06.02.2012

e Wasserrahmenrichtlinie (WRRL) vom 23.10.2000

o Oberflachengewasserverordnung (OGewV) vom 20.07.2011

e Grundwasserverordnung (GrwV) vom 09.11.2010

e Trinkwasserverordnung (TrinkwV) vom 28.11.2011, zuletzt geandert durch Gesetz
vom 22.12.2011

Landesgesetze:

e Bayerisches Wassergesetz (BayWG) vom 25.02.2010, zuletzt gedndert durch Ge-
setz vom 16.02.2012
e Bayerisches Naturschutzgesetz (BayNatschG) vom 23.02.2011

Beim Schutzgut Wasser finden folgende Datenquellen Verwendung:

Tab. B-19: Datenquellen beim Schutzgut Wasser

Datenquellen

Grundwasser

e Hydrogeologische Karten

e Bodenkarten

e Grundwassermodell (Aquifer-Modell) der RMD

e Rammkernsondierungen im Zuge der EU-Studie

Oberflachenwasser
e Gewasserstrukturkartierung Straubing-Vilshofen des LfU
¢ Abfluss-/Strémungsmodelle der Bundesanstalt fir Wasserbau (BAW) und RMD

e Gewasserbestandsaufnahme- und -zustandseinstufung, Erhebungen der Wasserwirtschaftsver-
waltung, Gewasserbestandsaufnahme der Wasserbeschaffenheit (Gber LfU)

e Flachwasserpeilungen im Zuge der EU-Studie
¢ Niedrigwasserbefliegung des WSA
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Datenquellen

e Strukturkartierung im Zuge der Erhebung der "Okologischen Grundlagendaten Fischfauna und
Wanderverhalten" (BNGF, 2012)

e Diverse Kartierungen (z.B. Vegetationskartierung) und Ortsbegehungen im Zuge der EU-Studie
e Daten aus der Okologischen Studie 2001 zum Raumordnungsverfahren zum Donauausbau
o Luftbilder (Orthofotos, Laserbefliegung, Niedrigwasserbefliegung)

Weitere Datengrundlagen, die Modellierung indirekter Umweltauswirkungen / Beeintrachti-
gungen auf Lebensraume von Tieren und Pflanzen infolge Veranderungen des Grundwas-
serregimes und des damit verbundenen Bodenwasserhaushaltes, Uberflutung, Wasserspie-
gelschwankungen, FlieRgeschwindigkeit sind den Prognosemethoden im Teil C Kap. 2.2 und
2.3 zu entnehmen.

3.4.2 Grundwasser
3421 Grundwasserdargebotsfunktion

Die Grundwasserdargebotsfunktion gibt die Bedeutung der jeweiligen hydrogeologischen
Einheit in Bezug auf die wirtschaftliche Nutzbarkeit bzw. die aktuelle Nutzung der Grundwas-
servorrate wieder. Das Grundwasserdargebot wird zum einen Uber die aus den geologischen
Verhaltnissen abgeleitete Grundwasserergiebigkeit abgeleitet, zum anderen wird die aktuelle
Nutzung des Grundwassers Uber die Darstellung der vorhandenen Trinkwassergewinnungs-
anlagen und die zu ihrem Schutz ausgewiesenen Wasserschutzgebiete sowie Brauchwas-
serentnahmen bertcksichtigt.

Die Bewertung erfolgt anhand der Klassenbildung der Grundwasserergiebigkeit und der Dar-
stellung der Schutzgebietskategorien der Wasserschutzgebiete. Eine darliber hinausgehen-
de formalisierte Bewertung ist nicht vorgesehen.

3.4.2.2 Grundwasserschutzfunktion

Die Grundwasserschutzfunktion ist nach Marks et al. (1992) ,als raumlich differenzierte Fa-
higkeit des Landschaftshaushaltes zu verstehen, das Grundwasser gegen Verunreinigungen
zu schitzen oder die Wirkung von Verunreinigungen zu schwachen®.

Schutzfunktionen fur die Grundwasserkorper ergeben sich durch Aufbau, Machtigkeit und
Durchlassigkeit der Grundwasseriberdeckung. Diese variieren teilweise innerhalb der
Grundwasserkorper deutlich. Fir die Grundwasserkorper des Untersuchungsgebiets wird
laut Bayerischem Staatsministerium fir Umwelt, Gesundheit und Verbraucherschutz (2005)
Uberwiegend eine mittlere bis geringe Schutzfunktion angesetzt.

Diese Kriterien flieRen auch bei der Bewertung der Bodenfunktion: Retentionsvermégen des
Bodens bei Niederschlagsereignissen ein. Daher wird auf eine eigenstandige Bewertung
verzichtet und diese Funktion wird Uber das Schutzgut Boden (s Teil B 3.3.3) abgebildet.
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3.4.2.3 Grundwasserabhéngige Lebensraumfunktion

Im Grundwasserhaushalt sind Veranderungen der grundwasserabhangigen Lebensraum-
funktion durch die Verminderung/Vergrofierung der Grundwasserschwankungsbreite sowie
die Anhebung/Absenkung der Grundwasserstande bzw. Grundwasserflurabstande v.a. bei
Abflissen/Wasserstanden zwischen Niedrigwasser (RNW) und Mittelwasser (MW) im Deich-
vorland zu erwarten.

Durch die Veranderung der Grundwasserspiegellagen bei Mittel- und Niedrigwasser und der
Schwankungsamplitude des Grundwassers (Grundwasserdynamik) sind Auswirkungen auf
Lebensraume und Arten zu erwarten. So muss fur diese z. B. prognostiziert werden, wie sich
dadurch die Standortqualitat der typischen Vegetationszonen der Weichholz- und Hartholz-
aue verandert. Die Folgewirkungen der Veranderungen der Grundwasserspiegellagen wer-
den bei den jeweils betroffenen Schutzgitern (vgl. ,Schutzglter Tiere und Planzen, biologi-
sche Vielfalt“ sowie ,Boden®) beschrieben und bewertet. Beim Schutzgut Wasser erfolgt le-
diglich eine beschreibende Darstellung der Veranderungen der Grundwasserstande bzw.
Grundwasserflurabstande sowie Grundwasserschwankungsamplituden.

Die ausbauinduzierten Veranderungen der Grundwasser-Spiegellagen und Grundwasser-
flurabstande in der Aue sind v.a. unterhalb MW wirksam. Zur Erfassung und Prognose der
Veranderungen der Grundwasser-Spiegellagen und des Grundwasserflurabstands (GWFA)
werden durch die RMD Grundwassermodellierungen (Aquifer-Modelle) mit stationaren Be-
rechnungen fir 6kologisch relevante Grundwasserstande: MNW Sommer 2003, RNW 97,
MW 97, MW Marz/April vorgenommen.

Zur Beschreibung und Analyse der Grundwasserverhaltnisse wurde von der RMD ein ma-
thematisches Grundwassermodell erstellt, das eine Umsetzung der punktuellen Messdaten
von mehr als 843 Grundwasser-Messstellen in flachige Angaben zu Grundwasserspiegel-
hdéhen ermdoglichte. Durch die Auswertung von ca. 3.100 Bohrprofilen wurden Informationen
zum Aufbau des Grundwasserleiters, wie z.B. zur Machtigkeit, zur Durchlassigkeit oder zur
Deckschichtmachtigkeit gewonnen. Das Untersuchungsgebiet der Grundwassermodellierung
umfasst nahezu die gesamte rezente Aue von Straubing bis Vilshofen, d.h. den potenziellen
Uberflutungsbereich der Donau zwischen Bayerischem Wald im Nordosten und dem Tertiar-
Hugelland im Stdwesten und Siden.

Die Ergebnisse der RMD Grundwassermodellierungen (Aquifer-Modelle) mit stationaren Be-
rechnungen fir die 6kologisch relevanten Grundwasserstande gehen zur Prognose der
Auswirkungen auf die Vegetation und korrespondierende Standortqualitaten in die Vegetati-
onsmodellierung der BfG ein.

Die Beschreibung und Bewertung der Grundwasserverhaltnisse erfolgt anhand der nachfol-
genden Kriterien:

Seite 78 30.11.2012



Donauausbau Straubing - Vilshofen ArGe Danubia &
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU ArGe DonauPlan

Grundwasserflurabstand bei Niedrigwasser- und Mittelwasserstand der Donau

Der Grundwasserflurabstand bei Niedrigwasser- und Mittelwasserstand der Donau basiert
auf stationare Berechnungen der Standrohrspiegelhéhe des Grundwassers fir den Niedrig-
wasserstand RNW und Mittelwasser MW der Donau mittels eines Grundwassermodells der
RMD. Im Zuge der Modellberechnungen werden auch die Grundwasserdruckhdhen bei Nied-
rigwasser- und Mittelwasserstand sowie Bereiche ermittelt, in denen die Deckschicht bei
RNW vermutlich Grundwasseranschluss hat. Als weitere Grundlage wurde das von DANU-
BIA auf Basis Ubergebener Gelandehohen erstellte Digitale Gelandemodell fir den Ist-
Zustand herangezogen.

Die Klasseneinteilung wird entsprechend der Bodenkundlichen Kartieranleitung (Bundes-
anstalt fir Geowissenschaften und Rohstoffe, 2005) vorgenommen. Dementsprechend
wurden 6 Klassen von Grundwasserflurabstanden gebildet.

Tab. B-20: Klassen des Grundwasserflurabstandes bei Niedrigwasserstand (RNW) der Donau
(in Anlehnung an: BGR Bundesanstalt fiir Geowissenschaften und Rohstoffe, 2005)

Klasse |Beschreibung

sehr flach, 0,2 m oder weniger;

flach, Gber 0,2 m bis 0,4 m;

mittel, Gber 0,4 m bis 0,8 m;

tief, iber 0,8 m bis 1,2 m

sehr tief, Uber 1,2 bis 2,0 m

|l |[W[IN|—~

extrem tief, Uber 2,0 m

Das Kriterium ermdglicht Aussagen zur aktuellen Situation der Bodenwasserverhaltnisse
sowie ausbaubedingter Veranderungen, erkennbar an der Veranderung der Flachenanteile
der Klassen im Untersuchungsgebiet. Eine abschlieRende Bewertung der Folgewirkungen
der Anderungen des Grundwasserfluabstands erfolgt nach Abschluss der Grundwassermo-
dellierungen sowie der Untersuchungen des Bodenwasserhaushaltes (Rammkernsondierun-
gen, Labormessungen und instationare Bodenwassermodelle) durch Prof. Totsche sowie der
BfG (s. Schutzgut Boden Teil B 3.3.7 bzw. Anhang 1.8 ,Untersuchung zum Bodenwasser-
haushalt* sowie Anhang I.11 ,Standortpotenzial Vegetation®.)

Grundwasserschwankungsamplitude (= Differenz_zwischen Niedrigwasser- und Mittelwas-
serstand im Grundwasserspiegel)

Die Grundwasserschwankungsamplitude (GWSA) basiert auf dem Ergebnis des Grundwas-
sermodells der RMD und beschreibt die aktuelle Situation der auetypischen Grundwasserdy-
namik.

Die fir den Ist-Zustand ermittelten Differenzwerte zwischen Grundwasserstand bei Mittel-
wasser (MW) und Grundwasserstand bei Niedrigwasser (RNW, Regelungsniedrigwasser)
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werden als Basis fir die Bewertung der Auswirkungen des Donauausbaus in 5 Klassen ein-
gestuft. Die Einstufungen werden in Klassenstufen von jeweils 0,2 m vorgenommen.

Tab. B-21: Klassen der Grundwasserschwankungsamplitude zwischen Mittelwasserstand
(MW) und Niedrigwasserstand (RNW) der Donau

Klasse Beschreibung

1 0,2 m oder weniger;

Uber 0,2 m bis 0,4 m;
tber 0,4 m bis 0,6 m;
tber 0,6 m bis 0,8 m;
tber 0,8 m bis 1,0 m
Uber 1,0 m bis 1,2 m

N|ojloa|lh~|lwWw(N

Uuber 1,2 m

Eine abschlieRende Bewertung der Folgewirkungen der Anderungen der Grundwasser-
schwankungsamplitude erfolgt nach Abschluss der Grundwassermodellierungen sowie der
Untersuchungen des Bodenwasserhaushaltes (Rammkernsondierungen, Labormessungen
und instationdre Bodenwassermodelle) durch Prof. Totsche sowie der BfG (s. Schutzgut Bo-
den Teil B 3.3.7 bzw. Anhang 1.8 ,Untersuchung zum Bodenwasserhaushalt‘ sowie Anhang
I.11 ,Standortpotenzial Vegetation®.)

3.4.2.4 Grundwasserqualitat

Die Erfassung der aktuellen Situation der Grundwasserqualitdt mit den Messwerten zum
Grundwasserchemismus dient u.a. als Grundlage der Beweissicherung flir den Ist-Zustand
vor Beginn von BaumafRnahmen. Die Daten zur Grundwasserqualitdt werden mittels der vor-
handenen Messstellen des LfU Bayern und entsprechend den geltenden Regelwerken
(Grundwasserverordnung GrwV 2010; Trinkwasserverordnung TrinkwV 2001 und Landerar-
beitsgemeinschaft Wasser LAWA 2004) ausgewertet. Die Auswahl der neu eingerichteten
Messstellen sowie der zu untersuchenden organischen und anorganischer Inhaltsstoffe er-
folgte in Abstimmung mit dem LfU Bayern.

Die Betrachtung des chemischen und mengenmafigen Zustands des Grundwassers im Sin-
ne der WRRL erfolgt in Kap 5 und flief3t Gber das Bewertungsergebnis nach den Malistaben
der WRRL wiederum in die UVU Bewertung ein.

3.4.3 Oberflachengewasser

Die Beschreibung und Bewertung der Abfluss und Retentionsfunktion der Oberflachenge-
wasser im Untersuchungsgebiet erfolgt anhand der Hydrologie, Morphologie mit den im Fol-
genden dargestellten Kriterien.
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3431 Hydrologie

Mittlere FlieRgeschwindigkeit der Donau bei Niedrigwasserabfluss (RNQ) und bei Mittel-
wasserabfluss (MQ)

Die Klassifizierung der mittleren FlieRgeschwindigkeit des Ist-Zustands erfolgt anhand von
Schwellenwerten, die aus Erkenntnissen Uber die Standortanspriche von Lebewesen in
FlieRgewassern abgeleitet werden. Es werden Geschwindigkeitsklassen mit Klassendiffe-
renzen der FlielRgeschwindigkeit v = 0,2 m/s von 0,0 m/s bis 1,8 m/s unterschieden. Hohere
mittelre FlieRgeschwindigkeiten kommen an der Donau im Untersuchunsggebiet bei RNQ
bzw. MQ nicht vor. Das Kriterium indiziert Veranderungen der FlieRgewassercharakteristik
im Langsverlauf.

Verteilung der FlieRgeschwindigkeiten der Donau im Querprofil bei Niedrigwasserabfluss
(RNQ) und Mittelwasserabfluss (MQ)

In einem natdrlich oder naturnah geformten Flussbett weist die FlieRgeschwindigkeit deutli-
che Unterschiede zwischen Uferbereich und Strommitte auf. In Abhangigkeit von der Was-
sertiefe nimmt die FlieRgeschwindigkeit vom Ufer zum Hauptstrom im Bereich des Talweges
stetig zu. Wo der Stromstrich von der Mitte des Querprofils abweicht, fuhrt dies meist zu ei-
ner asymmetrischen Verteilung der FlieRgeschwindigkeit. Dies ist insbesondere bei Fluss-
schleifen zu beobachten.

Das Kriterium zeigt Veranderungen der Flieigeschwindigkeit im Querprofil an. Die Ergebnis-
se dienen als Grundlagendaten fliir Okologische Funktionen, z.B. Makrozoobenthos-
Besiedelung und Fischlaichplatze.

Uberflutungsflachen der Donau zwischen Mittelwasser (MW) und einem 5-jdhrlichen Hoch-

wasser (HW5)

Die heutige Uberflutungssituation in der Donauaue ist durch ein weitgehend geschlossenes
Deichsystem mit dahinterliegenden Poldern und ein vertieftes Hauptgerinne der Donau be-
stimmt. Als Uberflutungsflachen der Donau werden die Flachen zwischen Mittelwasser (MW)
und einem 5-jahrlichen Hochwasser (HW5) an der Donau bis zum aufersten Rand der HW5-
Linie im Bereich der Vorlander betrachtet. Als Uberflutungsflaichen der Donau werden nur
Flachen bezeichnet, die bei HW5 eine Verbindung zur Donau aufweisen, d.h. Uberflutungs-
flachen von nicht mit der Donau verbundenen Gewassern werden nicht betrachtet.

Die Uberflutungsflachen werden in neun Untersuchungsabschnitten zwischen Straubing und
Vilshofen flachenhaft dargestellt.

Grundlagen fiir die Berechnung der Uberflutungsflachen sind die Wasseranschlagslinien fiir
die Abflisse der Donau bei Mittelwasser und 5-jahrlichem Hochwasser.
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Wechselwasserflachen der Donau zwischen Mittelwasser (MW) und Niedrigwasser (RNW)

Die heutige Situation der Wechselwasserbereiche in der Donauaue ist hinsichtlich der Uber-
stromungsverhaltnisse und der Anbindung an das Hauptgerinne der Donau gegentliber dem
potenziell naturlichen Zustand deutlich verandert.

Als Wechselwasserflachen der Donau werden Flachen zwischen Mittelwasser (MW) und
Niedrigwasser (RNW) an der Donau innerhalb der Vorlander definiert. Die Wechselwasser-
flachen mussen bei Mittelwasser eine Verbindung zur Donau haben, d.h. Wechselwasserfla-
chen von nicht mit der Donau verbundenen Gewassern werden nicht betrachtet.

Die im Zuge der EU-Studie definierte ,Wechselwasserzone® ist nicht gleichzusetzen mit dem
in der Literatur haufig verwendeten Begriff ,Wasserwechselzone®, der oftmals von Niedrig-
wasser bis zum Hochwasser reicht. Die im Zuge der EU-Studie betrachtete ,Wechselwas-
serzone® lehnt sich an den Begriff der ,Wechselwasserrohrichtzone® in der Verlandungsreihe
bzw. in der Zonierung der Auevegetation an, die nur zwischen Niedrig- und Mittelwasser an-
zutreffen ist.

Die Wechselwasserflaichen werden wie die Uberflutungsflachen mit Hilfe des digitalen Ge-
landemodells und berechneter Wasserspiegellagen fir neun Untersuchungsabschnitte der
Donau zwischen Straubing und Vilshofen sowie dem Untersuchungsabschnitt 10 ,Isar” bilan-
ziert.

3.4.3.2 Morphologie

Sohlstruktur der Donau

Die Ermittlung der Sohlstruktur der Donau erfolgte im Rahmen der Struktur- und Substratkar-
tierung zur Fischokologie (vgl. "Okologische Datengrundlagen Fischfauna und Wanderver-
halten", ArGe BNGF 2012) im Oktober 2010 mittels Flachenpeilung vom Boot aus bzw.
durch eine Uferbegehung. Abschnittsweise und punktuell erfolgen Angaben fir den Ist-
Zustand zur KorngrofRe (Sohlproben, Bodensichtsonar). Des Weiteren werden Angaben zur
Tiefen- und Breitenvariabilitat (Querprofile) sowie zum Talweg (Langsschnitt) gemacht (s.
auch Schutzgut Tiere Fische Teil B Kap. 3.2.3.5).

Uferstruktur der Donau

Die Ermittlung der Uferstruktur der Donau erfolgt neben der ,amtliche” Bewertung der Ge-
wasserstruktur der Donau durch das LfU Bayern (LfU, 2010d) v.a. durch Uferkartierungen zu
Uferform, Substrat, Ufervegetation und Verbauung im Rahmen der Kartierung der Vegetation
und Pflanzengesellschaften, FFH-Lebensraumtypen, Biotop- und Nutzungstypen sowie im
Zuge der Struktur- und Substratkartierung zur Fischdkologie (vgl. "Okologische Datengrund-
lagen Fischfauna und Wanderverhalten", ArGe BNGF 2012) (s. Schutzgut Pflanzen Teil B
3.2.4 und Tiere Fische Teil B Kap. 3.2.3.5).
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Bewertung der der morphologischen Verhaltnisse

Die Ermittlung und gesamtdkologische Bewertung der Sohl- und Uferstruktur der Donau er-
folgt unabhangig von der amtlichen Gewasserstrukturglite mittels einer im Zuge der EU-
Studie vorgenommenen Struktur- und Substratkartierung ("Okologische Datengrundlagen
Fischfauna und Wanderverhalten", BNGF 2012a).

Die Bewertung der Kriterien zur Erfassung der morphologischen Verhaltnisse erfolgt mit Be-
zug zum Bewertungsrahmen fiir die Fische der ArGe BNGF "Okologische Datengrundlagen
Fischfauna und Wanderverhalten" (2012a).

Im Zuge der Strukturkartierung zur "Okologischen Datengrundlagen Fischfauna und Wan-
derverhalten" (2012a) wurden die in der nachfolgenden Tabelle aufgeflihrten Strukturen er-
hoben und in 500 m-Flussabschnitten mit 5 Wertstufen (sehr geringe Okologische Qualitat
bis sehr hohe 6kologische Qualitat) belegt.

Tab. B-22: In der Kartierung zur Okologischen Datengrundlagen Fischfauna und Wanderver-
halten erfasste Strukturen der Sohl- und Uferstruktur der Donau

Bu Buhne (Kronenléange > 15m)
Bufe Buhnenfeld
Buko Buhnenkopf
Buwu Buhnenwurzel
KuBu Kurzbuhne (Kronenlange < 15m)

LL Langsleitwerk (Parallelwerk)

Be Beton
Spu Spundwand

Er Erde/ Deckschicht mit Bewuchs

Fe Fels

Fz Felszersatz

Fs Feinsediment: weichgrindiger Schluff und/oder Schlamm
Le Lehm: festgrundiger Ton und/oder Schiuff (auch ,Terziar®)
Sa Sand (0,063 - 2,0 mm)

Ki Kies

Fk Feinkies (2,0 - 6,3 mm)

Mk Mittelkies (6,3 - 20 mm)

Gk Grobkies (20 - 63 mm)

St Steine (63 - 200 mm)

BL Blockwerk, Einzelne Steinblocke (ab 200 mm)
MS Mittlere Steinschuttung (Steinlange: 5-25 cm)
GS Grobe Steinschittung (Steinlange: 25-60 cm)
Spa Steinpackung / Steinstickung

Spf Steinpflasterung

3.4.3.3 Gewasserglte

Die Gewassergtite umfasst biologische (Phytoplankton) sowie physikalisch-chemische Quali-
tatskomponenten (Sauerstoffhaushalt, Nahrstoffverhaltnisse und pH-Wert). Das Phytoplank-
ton wird sowohl qualitativ Uber die Artzusammensetzung als auch quantitativ anhand ihrer
Gesamtbiomasse, gemessen als Chlorophyll-a Gehalt bewertet. Der Sauerstoffhaushalt wird
anhand der Parameter Sauerstoffgehalt, TOC (Total Organic Carbon)-Gehalt und BSB5 (Bio-
logischer Sauerstoffbedarf nach 5 Tagen) bewertet. Fir die Bewertung der Nahrstoffverhalt-
nisse werden die Parameter Gesamtphosphor, Orthophosphat und Ammonium-Stickstoff
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verwendet. Die KenngréRe pH-Wert fluhrt zu einer Abwertung der Wertstufe um 0,25 bei
Uber- oder Unterschreiten des Referenzwertes fiir den pH-Wert.

Bewertungsgrundlage fiir den Ist-Zustand sind die Uberwachungswerte des Bayer. LfU zur
Gewassergute. Es wird ein auf Bestimmungen der Wasserrahmenrichtlinie ausgelegter Be-
wertungsrahmen verwendet.

3.5 Luft, Klima
351 Bewertungs- und Daten-/Informationsgrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung werden in einem ersten Schritt die
schutzgutbezogenen fachgesetzlichen und fachwissenschaftlichen Beurteilungs- und Bewer-
tungsgrundlagen dargestellt. Dies sind insbesondere die folgenden fachgesetzlichen und
fachwissenschaftlichen Beurteilungs- und Bewertungsgrundlagen: BImSchG, 39. Bundes-
immissionsschutzverordnung (39. BImSchV), u.a..

Zudem werden die Daten- und Informationsgrundlagen benannt, die insbesondere die fol-
genden Datengrundlagen umfassen:

¢ Klimadaten des Deutschen Wetterdienstes (gesonderte Messstellen im UG),
¢ Landschaftsrahmenplan Region Donau Wald,

¢ Raumordnungskataster,

e Waldfunktionsplan Planungsregion 12 Donau-Wald,

e topografische Karten, Biotoptypenkartierung, Luftbilder.

Klimatische und lufthygienische Aspekte bestimmen malfigeblich die Lebensbedingungen
von Pflanzen, Tieren und Menschen im stadtischen wie im landlichen Raum. Menschen, Na-
tur- und Kulturgiter sollen vor schadlichen Einwirkungen durch Luftverunreinigungen ge-
schitzt werden und raumbedeutsame MalRnahmen so geplant werden, dass Emissionen so
gering wie moglich gehalten werden. Austauschvorgéange mit klimaverbessernder Wirkung
zwischen unbesiedelten und besiedelten Bereichen sollen durch Freiraumsicherung und pla-
nerische MaRnahmen erhalten oder verbessert werden.

Die gesetzlichen und gesamtplanerischen Zielsetzungen aus Immissionsschutz- und Natur-
schutzgesetzgebung sowie aus den Landes- und Regionalen Raumordnungsprogrammen
zeigen, dass der Immissionsschutz und der Erhalt von bioklimatischen und lufthygienischen
Ausgleichsfunktionen die wesentlichen zu betrachtenden Aspekte der Schutzgiter Klima und
Luft sind.

Im Schutzgut Klima/Luft erfolgt die Betrachtung der bioklimatischen und lufthygienischen
Ausgleichsfunktionen zwischen vegetationsgepragten, unbebauten Rdumen und immissions-
und warmebelasteten Siedlungsraumen.
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3.5.2 Klimatische Ausgleichsfunktion (Kaltluftbildung/Kaltluftabfluss)

Die Erfassung der klimatischen Ausgleichsfunktion erfolgt anhand des folgenden Parame-
ters:

¢ Kaltluftentstehungs- und -abflussgebiete sowie Kaltluftsammelgebiete potenzieller Be-
lastungsraume inkl. deren Kaltlufteinzugsgebiete (Bereiche, die Kaltluftabflisse und
Warmeausgleich besonders beglinstigen)

Schwach ausgepragte Kaltluftabfllisse von kurzer Dauer sind an unbewaldeten und unbe-
bauten Hangen bei Hangneigungen ab 2° zu erwarten, ab 5° sind Kaltluftfllisse mit relevanter
Ausgleichswirkung moglich (vgl. SCHMIDT & WAGNER, 1992). Fur Talsohlen mit < 1° Gefalle
ist i.d.R. kein nennenswerter Kaltluftabfluss (Talabwind) mehr zu erwarten, die Funktion als
Kaltluftleitbahn ist somit weniger ausgepragt.

Die Intensitat der Kaltluftbildung wiederum hangt von der Vegetationsstruktur ab. Guinstig
sind Acker und Grunland, insbesondere Feuchtgrunland bzw. groRere Feuchtgebiete.

Innerhalb des Untersuchungsgebiets sind nach Angaben des Landschaftsrahmenplans ,Re-
gion 12 — Donau-Wald* (LfU, 2011b) die Offenlandflachen um den Staatshaufen und die
Winzerer Letten Bereiche mit einer ,sehr hohen* Kaltluftproduktionsfunktion. Dem gegentber
stehen alle grélReren Stadte und Ortschaften (Straubing, Hofstetten, Sand, Bogen, Irlbach,
Metten, Natternberg, Deggendorf, Degenau, Seebach, Niederalteich, Thundorf, Moos,
Osterhofen, Kinzing, Hofkirchen, Pleinting und Vilshofen) die mit einer ,geringen Kaltluftpro-
duktionsfunktion bzw. mit ,Kaltluftproduktionsfunktion nicht vorhanden“ bewertet werden.
Alle Waldflachen erhalten die Bewertung ,mittel / indifferent®. Die Ubrigen Bereiche, zumeist
landwirtschaftlich genutzte Flachen, erhalten die Bewertung fir die Kaltluftproduktionsfunkti-
on ,hoch* (LfU, 2011a).

Als Bereiche, die Kaltluftabflisse und Warmeausgleich besonders beglinstigen sind nach
Angaben des Landschaftsrahmenplans ,Region 12 —Donauwald* lediglich Gebiete im ndrdli-
chen Umland von Deggendorf und zu geringen Teilen stidwestlich von Straubing zu nennen
(LfU, 2011b). Diese Bereiche befinden sich aber auRerhalb des Untersuchungsgebietes der
vorliegenden UVU.

3.5.3 Klima- und Immissionsschutzwald

Walder kdnnen die taglichen und jahrlichen Temperaturschwankungen ausgleichen und sie
tragen zur Steigerung der Luftfeuchtigkeit bei. Innerhalb des Waldes kénnen sich wegen der
geringeren Sonneneinstrahlung und der erhéhten Luftfeuchte die Temperaturen im Sommer
im Vergleich zum freien Raum um 3°C bis 6°C unterscheiden, im Vergleich zum stadtischen
Raum sogar zwischen 4°C und 8°C. So kdnnen stadtnahe Waldflachen das Klima in den
Stadten positiv beeinflussen, da die Temperaturunterschiede zwischen Wald und Stadten
einen standigen Luftaustausch verursachen. Auf diese Weise gelangt saubere und qualitativ
bessere Luft in die besiedelten Raume.
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Zudem kdnnen Walder Stadube, Gase sowie radioaktive Stoffe aus der Luft filtern. Diese Fa-
higkeit ist besonders abhangig von den vorherrschenden Blattoberflachen, wobei Nadelbdu-
me deutlich mehr Partikel aus der Luft filtern kdnnen als Laubbaume. Gase kénnen am bes-
ten bei feuchten Wetterlagen aufgenommen werden.

Bereiche mit Klima- und Immissionsschutzfunktion sind vor allem die im Waldfunktionsplan
der Region Donau-Wald ausgewiesenen Walder mit besonderer Bedeutung fur den regiona-
len und den lokalen Klima- und Immissionsschutz. Im Untersuchungsraum haben die grofen
Walder vor allem eine Bedeutung fir den regionalen Klimaschutz. Aufgrund ihrer Fahigkeit
das Kleinklima zu verbessern wurden die Walder bei Irlbach, bei Loham und im Bereich der
Isarmiindung gemoR Raumordnungskataster der Regierung von Niederbayern als Bannwal-
der ausgewiesen. Lage und Ausdehnung der klimarelevanten Walder kénnen den Planen
,Landschaft, Klima/Luft* (vgl. Teil B.l Ist-Zustand, Anlagen 1.13.65 bis 1.13.70) enthommen
werden. Regionale Grunzige mit Immissionsschutzfunktionen sind im Untersuchungsraum
nicht ausgewiesen.

3.5.4 Lufthygienische Ausgleichsfunktion (Luftregeneration)

Frischluftentstehungsgebiete mit lufthygienischer Ausgleichsfunktion sind neben groReren
Waldflachen zumeist auch Kaltluftentstehungsgebiete. Zunachst entsteht Kaltluft. Ob es sich
bei der Kaltluft um Frischluft handelt oder nicht, hangt im Wesentlichen vom Kaltluftentste-
hungsgebiet und den Kaltluftabflussbahnen ab. Ist die Kaltluft schadstofffrei oder schadstoff-
arm, so wird sie die Immissionskonzentration im Wirkungsraum reduzieren. Uberstreicht die
Kaltluft auf ihrem Weg in den Wirkraum (z.B. eine Siedlung) bodennahe Emissionsquellen
(Kfz-Emissionen, Geruchsemissionen durch Mulldeponien u.d.), so kann eine Schadstoffan-
reicherung und ein Transport der Verunreinigungen stattfinden. Vor allem in Mulden, Senken
und vor Hindernissen reichern sich die Schadstoffe an (Deutscher Wetterdienst, 2012).

Im Untersuchungsgebiet werden nach Angaben des Landschaftsrahmenplans ,Region 12 —
Donau-Wald® (LfU, 2011b) alle gréReren Waldflachen als Frischluftentstehungsgebiete aus-
gewiesen.

355 Ausgleichs- und Belastungsraume

Aus klimadkologischer Sicht kann ein Planungsraum in Belastungsraume bzw. Wirkungs-
raume und in Ausgleichsraume gegliedert werden. Als Belastungsraum kdnnen alle ge-
schlossenen Siedlungsbereiche sowie Stralenflachen definiert werden, da von diesen Fla-
chen in der Regel lufthygienische Belastungen durch Verkehr, Industrie, Hausbrand usw.
sowie bioklimatische Belastungen wie etwa erhdhte Schwiilegefahr ausgehen.

Austauschintensive Wetterbedingungen mit hohen Windgeschwindigkeiten beeinflussen die
klimatischen und lufthygienischen Verhaltnisse in Siedlungsrdumen durch Verdinnungsef-
fekte und permanente Zufuhr meist relativ unbelasteter Luftmassen vorteilhaft.
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Nachteilig wirken sich v.a. austauscharme Wetterlagen mit geringen Windgeschwindigkeiten
besonders in vorbelasteten grofleren Siedlungsraumen aus, die einen Anstieg der Schad-
stoffkonzentration in der bodennahen Luftschicht bewirken.

Im Vordergrund der klimatischen und lufthygienischen Betrachtung steht daher das Vermo-
gen landschaftlicher Teilrdume (Ausgleichsrdume), insbesondere Uber orographisch beding-
te Luftaustauschprozesse (Kaltluftabfluss), klimatischen und lufthygienischen Belastungen in
Siedlungsbereichen bei austauscharmen Wetterlagen entgegenzuwirken. Wesentlich ist da-
bei die raumlich-funktionale Zuordnung entsprechender Ausgleichsrdume zu Belastungs-
raumen (Wirkungsraum-Ausgleichsraum-Gefluige). Ziel ist es, die relevanten Belastungsrau-
me, die wesentlichen Kalt- und Frischluftleitbahnen sowie die angeschlossenen Kalt- und
Frischluftentstehungsgebiete zu identifizieren und sie vor Zerstérung z.B. durch Uberbauung
zu schutzen. Das bedeutet, dass nicht der gesamte Untersuchungsraum betrachtet wird,
sondern nur das Umfeld der Belastungsraume.

Da nicht der gesamte Untersuchungsraum hinsichtlich lufthygienischer und klimatischer
Ausgleichsfunktionen betrachtet wird, sondern nur das Umfeld der Belastungsraume, erfolgt
ein erster Bewertungsschritt Gber die Auswahl der Belastungsraume. Aufgrund der relativ
guten Luftaustauschbedingungen und nur maRige Beeinflussung lokaler Klimafunktionen
durch das Relief ist eine weitergehende Differenzierung der Wirkungsraum-Ausgleichsraum-
Geflige nicht zielfiihrend. Die Ausweisung der Ausgleichsstromungen erfolgt daher ohne
weitere Bewertungseinstufungen.

Eine formalisierte Bestandsbewertung mit Ausweisung von Rangstufen wird aufgrund der
geringen Betroffenheit des Schutzgutes nicht vorgenommen. Eine Bewertung erfolgt verbal-
argumentativ im Rahmen der Bestandsbeschreibung sowie - soweit moglich - anhand ge-
setzlicher Grenzwerte (39. BImSchV). Eine Bewertung der Empfindlichkeit erfolgt gegenliber
der Abriegelung und Ableitung von Kalt- und Frischluftbahnen sowie gegeniber der Zer-
schneidung von Kaltluftsammel- und -entstehungsgebieten.

3.5.6 Lufthygiene

Fur das Schutzgut Luft (Lufthygiene) sind die Einwirkungen auf besiedelte Bereiche nach der
39. BImSchV (Bundesimmissionsschutzverordnung) zu beurteilen.

Unter Berucksichtigung des Vorhabens sind fir die Lufthygienische Betrachtung innerhalb
des Untersuchungsraumes v.a. die Schadstoffbelastungen, die vom Schiffsverkehr ausge-
hen kénnen, von Relevanz. Obwohl Schiffsdiesel zwar zukiinftig deutlich scharfere Abgas-
grenzwerte einhalten sollen, konnen trotzdem noch relevante NO.- und Feinstaub-
Immissionen (PM 10) auftreten, insbesondere wenn die Frequentierung der Donau als Was-
serstralle deutlich zunimmt. Im Zuge dieser UVU zu betrachten sind somit die Schadstoffe
Stickstoffdioxid (NO,) und Feinstaube (PM10).

Als nachstgelegene Messstelle, die gemal 39. BImSchV reprasentativ fir die hochsten auf-
tretenden Konzentrationen in der Umgebung und somit auch das Untersuchungsgebiet sein
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soll, ist gemal dem Lufthygienischen Uberwachungssystem Bayern (LUB) die Messstation
Passau zu benennen.

In der EU-Richtlinie 2008/50/EG, in deutsches Recht mit der 39. BImSchV umgesetzt, ist
zum Schutz der menschlichen Gesundheit fiir Stickstoffdioxid (NO,) ein Grenzwert von
40 pg/m? im Jahresmittel sowie von 200 pg/m? im Stundenmittel (bei 18 zugelassenen Uber-
schreitungen im Kalenderjahr) festgelegt, der seit 2010 einzuhalten ist.

Fur Feinstaub (PM10) liegt der auf das Jahresmittel bezogene Grenzwert der 39. BImSchV
ebenfalls bei 40 ug/m3. Zusatzlich darf an maximal 35 Tagen im Kalenderjahr ein Tagesmit-
telwert von 50 pg/m? nicht Gberschritten werden.

3.6 Landschaft
3.6.1 Bewertungs- und Daten-/Informationsgrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung werden in einem ersten Schritt die
schutzgutbezogenen fachgesetzlichen und fachwissenschaftlichen Beurteilungs- und Bewer-
tungsgrundlagen (BNatSchG, BayNatSchG) dargestellt.

Zudem werden die Daten- und Informationsgrundlagen (z.B. Raumordnungskataster, Land-
schaftsrahmenplan Region Donau Wald, Waldfunktionsplan Planungsregion 12 Donau-Wald,
naturrdumliche Gliederung, elektronischen Wasserstrallen-Informationssystem der Wasser-
und Schifffahrtverwaltung des Bundes, Luftbilder, Biotoptypenkartierung sowie Daten aus
Datenabfragen bei Fachbehérden, Kommunen etc., wie z.B. Freizeit- und Erholungskarten)
benannt.

3.6.2 Landschaftshild / Landschaftserleben

Unter dem Schutzgut Landschaft werden das Landschaftsbild, das visuell, olfaktorisch und
auditiv vom Menschen wahrgenommen werden kann, sowie die natirliche bzw. landschafts-
gebundene Erholungseignung der Landschaft verstanden. Beide Aspekte sind Schutzglter
im Sinne des BNatSchG und Uberlagern sich derart, dass das Landschaftsbild ein wesentli-
cher Teilaspekt der naturlichen Erholungseignung eines Raumes darstellt (siehe Nohl 2001).

Es erfolgt eine qualitative Beschreibung der Kriterien

e Eigenart
e Vielfalt und
e Schonheit

die im § 1 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 4 BNatSchG genannt und als Voraussetzung fur die Erho-
lung des Menschen in Natur und Landschaft nachhaltig zu sichern sind. Hierzu gehdért auch
die Sicherung der Naturlandschaften und historisch gewachsenen Kulturlandschaften mit
ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmalern.
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Abgrenzung von Landschaftsbildeinheiten

Um die Auswirkungen eines Vorhabens zumindest halbquantitativ bestimmen zu kénnen, ist
eine flachendeckende Erfassung des Landschaftsbildes mit rdumlichen Bezugseinheiten
erforderlich. Als raumliche Bezugsgrundlage dienen dabei Landschaftsbildeinheiten. Land-
schaftsbildeinheiten sind Bereiche in der Landschaft, die aufgrund der Ausstattung und
Komposition ihrer pragenden Merkmale ein weitgehend homogenes Erscheinungsbild und
eine sie bezeichnende Eigenart aufweisen.

Die Abgrenzung der Landschaftsbildeinheiten erfolgt entsprechend dem Landschaftsrah-
menplan Donau Wald. Der Landschaftsrahmenplan fir die Region Donau-Wald (12) wurde
als Modell fur die kiinftige Landschaftsrahmenplanung in Bayern erarbeitet und erlangt durch
seine Integration in den Regionalplan Behoérdenverbindlichkeit.

Mit Hinblick auf die Rechtsbegriffe Vielfalt, Eigenart und Schénheit erfolgt eine Beschreibung
der Landschaftsbildeinheiten mit ihren flachigen und raumbildenden Bestandteilen. Erfasst
werden das Relief, das Gewassernetz, die Verteilung der Flachennutzungen, raumbildende
Landschaftselemente, Siedlungsstrukturen, Reste historischer Bewirtschaftungsformen so-
wie das Landschaftsbild pragende Bau- und Bodendenkmaler und Sichtbeziehungen.

Laut JESSEL (2003) bestimmt die Fldchennutzung in der Verschiedenheit und Haufigkeit des
Auftretens einzelner Nutzungsformen und ihrer Randstrukturen die Vielfalt einer Landschaft.
Unter dem Aspekt der Vielfalt sind dartber hinaus Sichtbeziehungen einer Landschaft we-
sentlich. Bestimmte Strukturen, wie Hangkanten, Waldrander, Taler, kénnen klare Leitlinien
fur Sichtbeziehungen innerhalb einer Landschaftsbildeinheit oder Uber sie hinaus bilden. Im
Untersuchungsraum werden Punkte mit Fernsicht sowie wichtige Blickbeziehungen entlang
der Rad- und Fernwanderwege ermittelt und kartographisch dargestellt. Die Bestimmung der
Sichtachsen erfolgt im Geoinformationssystem auf Grundlage eines mit Sicht begrenzenden
Waldflachen und Siedlungen verschnittenen digitalen Gelandemodels. Neben exponierten
Aussichtspunkten mit weiten Blickbeziehungen in verschiedene Richtungen sind vor allem
die Rad- und Wanderwege bedeutende Betrachterstandorte, weil die Landschaftsraume von
ihnen ausgehend erschlossen werden.

Die Eigenart einer Landschaft zeichnet sich durch das Zusammenwirken charakteristischer
landschaftlicher Anordnungsformen und Nutzungsabfolgen aus. Sie ist von typischen Propor-
tionen oder vorherrschenden Dominanzverhaltnissen in der Flachennutzungsverteilung, z. B.
von Wald und Offenland, gepragt. Kennzeichnende Anordnungsformen kénnen Reihen, Staf-
feln, Gruppen sowie mosaikartige, klein- oder grofflachige Muster sein. Relief und Geomor-
phologie, Gewasserformen und Siedlungsstrukturen stellen meist typische Gestaltformen in
einer Landschaft dar. Auch ein eintdniger, von Strukturelementen befreiter Landschaftsraum
kann eine Eigenart besitzen, wenn sein Charakter dadurch gekennzeichnet ist.

Neben der Gestalt bestimmen auch zeitliche Merkmale die Eigenart einer Landschaft. Exis-
tieren zu unterschiedlichen Zeiten entstandene Nutzungsformen, Biotopauspragungen, Bau-
ten und Landschaftselemente im Landschaftsgeflige ablesbar nebeneinander, kénnen sie
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vom Entwicklungsprozess des Landschaftsraumes bzw. seiner Kontinuitat zeugen. Wenn
sich dariber hinaus im Verlauf eines langeren Entwicklungsprozesses der Landschaft eine
gewisse Stabilitat der natlrlichen Prozesse eingestellt hat, wird dem bestreffenden Land-
schaftsraum eine hohe Eigenart zugeschrieben.

Ein weiteres Merkmal von Eigenart ist die Ablesbarkeit der abiotischen Standortbedingun-
gen, wie Boden, Wasserhaushalt und Relief in der Struktur und Gestalt der Landschaft. So
zeichnen sich beispielsweise charakteristische, ehemalige Niedermoorflachen durch einen
hohen Grinlandanteil, zahlreiche Entwasserungsgraben und eine streifenférmige Flureintei-
lung aus. Seltene und damit auch gefahrdete historische Kulturlandschaften sowie naturnahe
Landschaften besitzen ebenfalls eine hohe Eigenart.

Die Schdnheit betrifft das Erscheinungsbild einer Landschaft in seiner Gesamtheit und sollte
nach Jessel (2003) als sich intuitiv darbietender Landschaftseindruck ohne Wertung in die
Beschreibung aufgenommen werden. Ein Landschaftsraum kann durch die besondere Wir-
kung eines Einzelelementes von Schénheit gepragt sein.

Die Empfindlichkeit einer Landschaftsbildeinheit wird im Wesentlichen anhand folgender
Wirkfaktoren bestimmt:

e Uberformung durch Zerschneidung (lineare Strukturveranderungen),

e Veranderung der Oberflachengestalt,

e Uberpragung der Gliederungsprinzipien und Anordnungsmuster von pragenden Land-
schaftsbildkomponenten,

e Stérung weitrdumiger Sichtbeziehungen.

Im besiedelten Bereich entspricht das Landschaftsbild dem Ortsbild. Es wird als ein Teil der
Landschaft abgehandelt und beschrankt sich auf die Erfassung der Ortsrander, da Ortsran-
der den Ubergang von Siedlungsbereichen in die offene Landschaft darstellen und das
Landschaftsbild mit préagen.

Ermittlung von Vorbelastungen

Erfasst werden Vorbelastungen, die auf den Gesamteindruck des Landschaftsraumes wir-
ken, indem sie die Wahrnehmung der Landschaft einschranken sowie den Wert ihrer typi-
schen Elemente und Gestaltprinzipien mindern. Damit wird insbesondere die Eigenart einer
Landschaft beeintrachtigt. Ein neues Bauwerk widerspricht der Eigenart des Landschafts-
raumes und wirkt befremdend, wenn es die im Landschaftsbild vorhandenen Proportionen
und Mal3stabe sprengt (z.B. Ddmme, Industrieanlagen). Ein Landschaftsraum verliert ebenso
an Eigenart, wenn durch grol¥flachige, intensive Flachennutzungen eine Nivellierung der
abiotischen Standortbedingungen erfolgt. Linienformige Bauwerke wie Hochspannungslei-
tungen, Stralendamme und Deiche beeintrachtigen die Gestalt einer Landschaft, indem sie
die Horizontlinie kunstlich durchbrechen (JESSEL 2003). Deiche und erhdhte Stral3entrassen
Uber zwei Meter Hohe blockieren auf’erdem die Sicht. Autobahntrassen zerschneiden die
Landschaftsraume, behindern ihre Zuganglichkeit und emittieren Larm und Geruch.
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Bewertung

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Einstufung der Landschaftsbildeinheiten hinsichtlich ihrer
Bedeutung anhand der Kriterien Vielfalt, Eigenart und Schoénheit. Die Bedeutungsklassen
konnen flr die Bewertung der direkten Beanspruchung von Landschaftsbildeinheiten heran-
gezogen werden.

Tab. B-23: Bewertungsrahmen fiir das Schutzgut Landschaft, Teilschutzgut , Landschaftsbild“

Wert-
stufe

Bedeutung

Erlauterung

5

4

bzw.

sehr hoch
bzw.
hoch

Landschaftsbildeinheiten, die weitgehend der naturraumtypischen Eigenart
der Auenlandschaft der Donau entsprechen und frei sind von stérenden
Objekten, Gerauschen und Gerlichen:

- natlrliche landschaftsbildpragende Oberflachenformen (z.B. offener
Talraum, Flussniederung, Talsohlen, Mindungsbereiche der Isar, Ter-
rassenkanten, Talhange und Felsformationen, Altarme, Zeugenberge)

-naturnahe Flusslandschaft: (z.B. freiflieRende Donau, unverbaute Min-
dungsbereiche von Flissen und untergeordneten FlieRgewassern, Alt-
wasser, Altarme, unverbaute Ufer-, Wasserwechselbereiche)

Historische, charakteristische Kulturlandschaften bzw. Landnutzungsfor-
men (z.B. Weich und Hartholauwalder, Feucht-, Streuwiesen, extensiv
genutzte Vorlander)

-sehr hoher und hoher Anteil typische kulturhistorischer Siedlungs- und
Bauformen, Siedlungsrander, Klosteranlagen und Kirchen, Hoflagen

- sehr hohe oder hohe Dichte an naturraumtypischen Landschaftselemen-
ten (z.B. Einzelbaume, Baumgruppen, Altwasser, Grabensysteme)

Mittel

Landschaftsbildeinheiten, in denen die naturraumtypische Eigenart zwar
vermindert oder Uberformt, im Wesentlichen aber noch erkennbar ist:

-deutliche Uberpragung durch die menschliche Nutzung, (z.B.: Ddmme,
Deiche, Grabensysteme, Schopfwerke, Regelungsbauwerke im Fluss,
begradigte in die Donau entwassernde FlieRgewasser, Kies- und Sand-
abbau)

-nur noch vereinzelte Elemente der naturraumtypischen Kulturlandschaft;
die intensive Landnutzung hat zu einer fortgeschrittenen Nivellierung der
Nutzungsformen gefiihrt (hoher intensiv genutzter Ackeranteil mit groRen
Schlagen im Deichhinterland, intensiv genutzte Grinlandbereiche, Pap-
pelforste, Nadelwalder auf Auwaldstandorten)

-nur noch in geringem Umfang vorhandene naturraumtypische Vielfalt an
Flachennutzungen und Landschaftselementen

bzw.

Gering
bzw.
sehr gering

Landschaftsbildeinheiten*, deren naturraumtypische Eigenart weitgehend
Uberformt oder zerstort worden ist, insbesondere Bereiche:

- deren Landschaftscharakter durch intensive menschliche Nutzung ge-
pragt sind

- Grol¥flachige Ackerschlage im Deichvorland

-in denen sich die historisch gewachsenen Dimensionen und Malstabe
nicht oder nur in geringem Mal3e erhalten haben

- die weitgehend von technogenen Strukturen dominiert werden

-mit nur noch geringen Resten oder ohne kulturhistorische Landschafts-
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Wert- | Bedeutung Erléauterung
stufe

elemente

-der dorflichen oder stadtischen Siedlungsbereiche ohne oder mit nur
wenigen regional- oder ortstypischen Bauformen

-in denen naturraumtypische, erlebniswirksame Landschaftselemente nur
noch vereinzelt oder nicht mehr vorhanden sind; ausgerdumte; monotone
Landschaft

3.6.3 Erholungs- und Freizeitfunktion

Die Freizeit- und Erholungseignung und -nutzung eines Raumes ist sowohl von der Ausstat-
tung des Untersuchungsraumes mit Erholungsinfrastruktur als auch von der Qualitat des
Landschaftsbildes (landschaftsgebundene Erholung) abhangig.

Grundsatzlich sind besonders die bisher ruhigen und wenig gestérten Bereiche von beson-
derer Bedeutung fur die landschaftsgebundene Erholung. Die Bedeutung spiegelt sich in
der Bewertung der Landschaftsbildeinheiten wider: Die Landschaftsbildeinheiten, die u.a.
aufgrund der starken Vorbelastung (u.a. Larm, Strukturarmut, dichte Besiedlung) entspre-
chend eine geringe oder mittlere Bedeutung aus Landschaftsbildsicht besitzen, verfiigen
Uberwiegend auch Uber einen nur geringen bis mittleren Erholungswert. Landschaftsbildein-
heiten von hoher oder sehr hoher Bedeutung sind dagegen aufgrund ihres Strukturreich-
tums, der charakteristische Eigenart und der weitgehend vorbelastungsfreien bzw. -armeren
Bereiche von mindestens hoher Bedeutung fiir die landschaftsgebundene Erholung.

Die Beschreibung des Bestandes fur die Erholungsnutzung erfolgt durch ,touristische Er-
schlielBungswege®, ,donauspezifische Erholungsinfrastruktur und ,Uberdrtliche attraktive
Zielpunkte“. Da die ,Vielfalt, Eigenart und Schénheit von Natur und Landschaft® eine wichtige
Voraussetzung fir die Erholung darstellt, besteht zwischen den Schutzglitern Landschafts-
bild und Erholungsnutzung ein enger Bezug. Die Verteilung der touristischen Erschliefungs-
wege und ein Teil der Uberdrtlichen attraktiven Zielpunkte werden bereits in der Beschrei-
bung und Bewertung der Landschaftsbildeinheiten dargestellt.

Zu den touristischen ErschlieBungswegen zahlen Ferienstralten, Fernradwege, Themenrad-
wege, Radtouren, Fernwanderwege, Naturerlebniswege und Rundwanderwege. Die Katego-
rie ,donauspezifische Erholungsstruktur® berticksichtigt Erholungsformen, die an die Donau
gebunden sind (bspw. Informationen zur Personenschifffahrt, Angaben zum Wassersport mit
Kleinfahrzeugen, zu fiir den Wassersport freigegebenen Donauabschnitten sowie zum Ba-
den und Schwimmen).

Als ,Uberdrtliche attraktive Zielpunkte® werden kulturhistorische Sehenswurdigkeiten, attrakti-
ve Elemente der Naturlandschaft, Aussichtpunkte, kulturelle Einrichtungen, gastronomische
Einrichtungen, Ubernachtungsméglichkeiten sowie Sport- und Freizeiteinrichtungen erfasst,
die Anziehungspunkte fir Erholungssuchende darstellen. Die Ermittlung der kulturhistori-
schen Sehenswirdigkeiten erfolgt selektiv auf Basis von Denkmallisten der Baudenkmaler
sowie Bodendenkmallisten. Historische Wegverlaufe, die im Zusammenhang mit erlebbaren
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Baudenkmalern, Bodendenkmalern oder geschitzten Landschaftsbestandteilen stehen, sind
dem Stromatlas von Bayern (1806) sowie verschiedenen Beschreibungen entnommen.

Einzelne, attraktive Elemente der Naturlandschaft ergeben sich aus dem Landschaftsrah-
menplan Donau-Wald (unverlarmte Raume, Wald mit besonderer Bedeutung fiir das Land-
schaftsbild, Wald mit besonderer Bedeutung fiir die Erholung, Aussichtspunkte, naturkundli-
che Anziehungspunkte wie ausgewahlte Naturdenkmaler und Geotope sowie landschafts-
pragende Elemente wie z.B. Heckenstrukturen, Streuobstwiesen) sowie Kartierungen von
geschitzten Landschaftsbestandteilen und Naturdenkmalern im Untersuchungsraum.

Als kulturelle Einrichtungen werden Museen im Untersuchungsraum und in dessen Nahbe-
reich sowie Brauereien mit Besichtigungsprogrammen beschrieben. Da im Untersuchungs-
raum unzahlige gastronomische Einrichtungen und Ubernachtungsmdglichkeiten existieren,
beschrankt sich die Darstellung auf Gastwirtschaften, die aufgrund ihres Blickes auf die Do-
nau bzw. ihrer deichnahen Lage indirekt vom Donauausbau betroffen sein kdénnten. Des
Weiteren werden die im Untersuchungsraum vorhandenen Campingplatze anhand der Gast-
geberverzeichnisse aufgeflhrt.

Die Darstellung von Sport- und Freizeiteinrichtungen beschrankt sich auf offizielle Badege-
wasser sowie Einrichtungen mit Gberregionaler Bedeutung. In vielen Ortschaften existieren
Sport- und Bolzplatze, die in der Bestandsbeschreibung keine Berucksichtigung finden.

Fir das Schutzgut Erholungsnutzung erfolgt keine flachendeckende Bestandsbewertung mit
einer Differenzierung in Rangstufen. Auf die Bedeutung und die Empfindlichkeit der erho-
lungsrelevanten Infrastruktur sowie der attraktiven Zielpunkte gegeniiber dem Vorhaben wird
gegebenenfalls in der Bestandsbeschreibung eingegangen. Die Vorbelastungen fir die
Erholungsnutzung stimmen weitgehend mit den Vorbelastungen fir das Landschaftsbild
Uberein. Sie werden in der Bestandsbeschreibung der Erholungsnutzung erwahnt. Eine aus-
fuhrliche Darstellung der Vorbelastungen wird jedoch bei der Beschreibung und Bewertung
der Landschaftsbildeinheiten vorgenommen.

3.7 Kultur- und Sachguter
3.7.1 Bewertungs- und Daten-/Informationsgrundlagen

Im Rahmen der Bestandserfassung und -bewertung werden in einem ersten Schritt die
schutzgutbezogenen fachgesetzlichen und fachwissenschaftlichen Beurteilungs- und Bewer-
tungsgrundlagen (DschG, BayDschG, BNatSchG, BayNatSchG, BBodSchG, BayBodSchG,
u.a.) dargestellt.

Zudem werden die Daten- und Informationsgrundlagen (z.B. Abfragen von Kulturdenkmalern
bei den Denkmalbehdrden, Landschaftsrahmenplan Region Donau Wald) benannt.
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3.7.2 Kulturguter

Unter Kulturgiter im Sinne des UVPG werden ,raumwirksame Ausdrucksformen der Ent-
wicklung von Land und Leuten [verstanden], die fiur die Geschichte des Menschen von Be-
deutung sind. Dies kdnnen Flachen und Objekte der Bereiche Denkmalschutz und Denkmal-
pflege, Naturschutz und Landschaftspflege sowie der Heimatpflege sein“ (Kuhling & Rohring
1996). In der vorzulegenden UVU werden unter dem Schutzgut die Flachen und Objekte der
Bereiche Denkmalschutz und Denkmalpflege verstanden, Flachen und Objekte des Natur-
schutzes und der Landschaftspflege werden unter dem Schutzgut Tiere und Pflanzen be-
handelt. Anzustreben ist insbesondere die Erhaltung historischer Kulturlandschaften und
Kulturlandschaftsbestandteilen von besonders charakteristischer Eigenart, von Ortsbildern,
Ensembles sowie geschutzten und schiitzenswerten Bau- und Bodendenkmalern.

Die historischen Kulturlandschaften und Kulturlandschaftsbestandteile von besonders cha-
rakteristischer Eigenart, Ortsbildern, Ensembles sowie geschitzten und schitzenswerten
Bau- und Bodendenkmalern werden, sofern sie im Landschaftsbild visuell wahrnehmbar
sind, unter dem Schutzgut Landschaft behandelt.

Entsprechend der Differenzierung des bayerischen Denkmalschutzgesetzes wurden folgen-
de Datengrundlagen fir die Erfassung verwendet:

e Baudenkmaler nach Art. 4 Bayerisches Denkmalschutzgesetz.
e Bauensemble nach Art. 4 Bayerisches Denkmalschutzgesetz.
e Bodendenkmaler gemaR Art. 7 Bayerisches Denkmalschutzgesetz.

Neben den gesetzlich geschutzten Objekten werden in Abstimmung mit dem Bayerischen
Landesamt flr Denkmalpflege auch

e Flachen, unter denen potenzielle Bodendenkmale verborgen sein kénnen,
erfasst.

Grundsatzlich konnen alle kulturell bedeutsamen Objekte und Landschaftselemente eine
hohe Bedeutung haben. Die Wertigkeit bzw. Schutzbedirftigkeit spiegelt sich letztendlich in
der denkmalpflegerischen, archaologischen oder anderweitigen fachplanerischen bzw. ge-
setzlichen Ausweisung wider, in deren Rahmen auf der Basis der Gesetze eine Katalogisie-
rung der schutzbedirftigen Objekte erfolgt. Eine gesonderte Bewertung ist daher nicht erfor-
derlich.

3.7.3 Sachguter

Der Begriff Sachgiter umfasst alle koérperlichen Gegenstande im Sinne des § 90 des Biir-
gerlichen Gesetzbuches (BGB). In der Regel handelt es sich dabei um bauliche Anlagen.
Sachguter im Sinne von § 90 BGB, die keinen Umweltbezug im Sinne des UVPG haben,
sind gemal UVP-Verwaltungsvorschrift (UVPVwV, Ziffer 0.4.3, Abs. 2) fur die Durchfihrung
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der Umweltvertraglichkeitsprifung nicht erheblich, denn gemaR einschlagiger Kommentare
zum UVPG ist dieser bei der Bearbeitung der Sachguter in der UVU erforderlich.

Fur die Bewertung der Sachglter ist keine Einteilung in Wertstufen und bewertungstechni-
sche Aggregierung oder Mittelwertbildung Uber alle fir das Schutzgut relevanten Objekte
oder Flachen vorgesehen. Stattdessen wir die rechtliche Schutzgebietskategorie aus dem
Denkmalschutzgesetz bzw. dem Naturschutzgesetz bzw. dem Bodenschutzgesetz abgebil-
det.

3.8 Wechselwirkungen

Unter Wechselwirkungen werden die funktionalen und strukturellen Beziehungen innerhalb
von Schutzgitern oder zwischen den Schutzgitern verstanden, sofern sie aufgrund einer zu
erwartenden Projektwirkung von entscheidungserheblicher Bedeutung sind. Sie beschreiben
somit die Umwelt als funktionales Wirkungsgeflige.

Allerdings ist die Anzahl 6kosystemarer Wechselbeziehungen in einem Landschaftsraum
potenziell unendlich. Aufgrund theoretischer (wissenschaftliche Kenntnislicken) und prakti-
scher Probleme (unverhaltnismafRig hoher Untersuchungsaufwand) ist eine vollstandige Er-
fassung aller Wechselbeziehungen im Rahmen einer UVU im Sinne einer wissenschaftlichen
Okosystemanalyse nicht mdglich. Folglich werden nur die Wechselwirkungen erfasst und
bewertet, die ausreichend gut bekannt und untersucht sind und die im Rahmen der UVU
entscheidungserheblich sein kdnnen.

Die vorzulegende UVU verfolgt prinzipiell einen schutzgutbezogenen Ansatz und ordnet die
wesentlichen Umweltfaktoren, -funktionen und -prozesse jeweils einem bestimmten Schutz-
gut zu. Dabei werden, soweit entscheidungserheblich, auch Wechselwirkungen zwischen
einzelnen Schutzgltern mit betrachtet (z.B. Wechselwirkungen zwischen Boden und Grund-
wasserschutz, Wechselwirkungen zwischen abiotischen Standortbedingungen und Vorkom-
men von Biotopen und bestimmten Tierarten). Darliber hinaus gehende 6kologische Wech-
selwirkungen sind derzeit nicht erkennbar.

4 Landschaftspflegerischer Begleitplan

4.1 Bewertung der Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushal-
tes sowie des Landschaftsbildes (Eigenart, Vielfalt und Schdonheit)
und der landschaftsgebundenen Erholung

Die Bestandserfassung und -bewertung wird sowohl fiir die UVU als auch fir den LBP Uber
die Gesamtstrecke abgebildet, so dass sich die Inhalte in weiten Teilen Uberschneiden.

Hinsichtlich der Bestandserfassung und -bewertung der gemaR § 1 BNatSchG fir den LBP
relevanten Schutzgiter Tiere, Pflanzen, Boden, Grundwasser, Oberflachenwasser,
Luft/Klima und Landschaft wird daher auf die Ausfiihrungen in Teil B Kap. 3 verwiesen.
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Die Bewertung der LBP Schutzguter (Teilfunktionen bzw. Teilaspekte) sind ggf. mit Bezug zu
den Bewertungsvorgaben des BNatSchG sowie einer moglichen Konkretisierung des Bay-
NatSchG in Form einer Kompensationsverordnung gemaf Art. 8 Abs. 3 BayNatSchG.

5 Beitrag zur Wasserrahmenrichtlinie
5.1 Vom Vorhaben betroffene Wasserkorper
5.1.1 Oberflachenwasserkorper

Generell werden Oberflachenwasserkdrper nach WRRL Anhang Il Nr. 1.1 in die Kategorien
Flusse, Seen, Ubergangsgewasser und Kiistengewasser oder Kinstliche Oberflachenwas-
serkorper oder erheblich veranderte Oberflachenwasserkérper eingeordnet (Methodenband
Bestandsaufnahme WRRL in Bayern 2004). Im Untersuchungsraum der EU-Studie zum Do-
nauausbau ist nur die Kategorie Flisse bzw. FlieRgewasser betroffen.

Das Bearbeitungsgebiet der EU-Studie zum Ausbau der Donau befindet sich in der Flussge-
bietseinheit (FGE) Donau und erstreckt sich 76 km die Donau abwarts von Straubing bis
Vilshofen und durchquert dabei die Planungsraume Inn (IN) und Isar (1S).

Der vom Vorhaben betroffene Oberflachenwasserkérper IN_01 ist in die Kategorie FlieRge-
wassertyp 10, Kiesgepragte Strome in der Okoregion 9 (Alpenvorland, Héhe zwischen 200m
und 800m) einzuordnen. Es handelt sich um ein Gewasser erster Ordnung, dass vom LfU
Bayern als nicht erheblich veranderter Wasserkdrper eingestuft wurde.

Der Lauf der Donau passiert im niederbayerischen Untersuchungsraum drei Natura 2000
Gebiete, die FFH-Gebiete 7142-301 (Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen) und
7243-302 (Isarmindung) und das SPA-Gebiet 7142-471(Donau zwischen Straubing und
Vilshofen). Teilweise befinden sich im Abschnitt auch fischfaunistische Vorranggewasser und
Fischgewasser (gemalR Bayer. Fischgewasserqualitatsordnung).

Der Abfluss des OWK IN_01 wird hauptsachlich von den rechtsseitig zufliellenden Alpen-
flissen und den linksseitig zuflieRenden Mittelgebirgsflissen bestimmt. Die langjahrigen mitt-
leren Abflisse MQ liegen flr den Abschnitt Straubing bis zur Isarmindung bei Plattling bei
463m?®/s, zwischen der Isarmiindung und Vilshofen bei 642m?/s.

Tab. B-24: Abflusswerte der Donau (Jahresreihe 1961 /90)

IN_01

Mittlerer Abfluss

Niedrigwasser RNQ

Mittlerer Hochwas-

MQ serabfluss MHQ
Oberhalb der Isarmiindung 463 m3/s 211 m3/s 1.448 m3/s
Unterhalb der Isarmindung 642 m3/s 324 m3/s 1.815 m3/s

Das Gefalle der Donau betrigt zwischen Straubing und Isarmiindung 0,1 %, was einen
Hoéhenunterschied von 1 m auf 10 km des Flusses ausmacht. Dieser geringe Abfall des Ge-
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Iandes weist die Donau an dieser Stelle als typischerweise maandrierenden Flachlandfluss-
abschnitt mit aktiver Aue und Altarmen aus. Solche Bedingungen werden erst wieder in der
ungarischen Tiefebene der Donau erreicht und machen somit den Lebensraum sehr bedeu-
tend, besonders wegen teilweise reliktartigen Vorkommen von Tieflandflussorganismen. Un-
terhalb der Isarmindung erreicht die Donau ein Gefalle von 0,3 0/00.

Neben dem Flusswasserkorper (FWK) IN_01 der Donau befindet sich auch der insgesamt
10,4 km lange FWK 1S085 Isar (zwischen Plattling und Mindung) auf einer Lange von ca.
2 km oberhalb der Mindung bis zur Mindung in die Donau innerhalb des Untersuchungsge-
bietes. Der Oberflachenwasserkorper IS085 ist in die Kategorie FlielRgewassertyp 4, Grolke
Flisse des Alpenvorlandes in der Okoregion 9 (Alpenvorland, Héhe zwischen 200m und
800m) einzuordnen.

Der FWK Isar 1S085 wird nach der Wasserrahmenrichtlinie als ,nicht erheblich verandert"
eingestuft. Der gute Okologische Zustand fur das Gebiet wird voraussichtlich nach dem Jahr
2015 erreicht.

Der Referenzabfluss der Isar betragt 116 m3/s bzw. 156 cm (Referenzpegel Plattling). Der
RFA entspricht jeweils zwei Drittel von MQ. Die mit RFA korrespondierenden Wasserflachen,
Wassertiefen und FlieRgeschwindigkeiten werden im Jahr durchschnittlich an lediglich 80 bis
100 Tagen unterschritten.

Neben den FWK der Donau und der Isar konnte der FWK IN0O13 Hengersberger Ohe-
Ableiter vom Donauausbau in einem relevanten Ausmal} betroffen sein. Soweit erforderlich
wird dieser FWK analog zu den FWK der Donau und der Isar betrachtet.

Eine kartografische Darstellung des FluBwasserkorpers (FWK) der Donau zwischen Strau-
bing und Vilshofen sowie angrenzender, méglicherweise betroffener FWK's ist der nachfol-
genden Abbildung zu enthehmen.
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Straubing

Legende lattling

Flusswasserkorper

msmes DONau
IN_01 - Donau, Straubing bis Vilshofen
INOO2 - Donau, Vilshofen bis Passau
NR_01 - Donau, zwischen Naab u.
Gr. Laabher/Naab, ab Ebenwies

— |SQr

1S085 - Isar

Hengersberger Ohe
INO13 - Hengersberger Ohe-Ableiter

\:’ Untersuchungsgebiet

Vilshofen

Abb. B-2: FluBwasserkérpers (FWK) der Donau zwischen Straubing und Vilshofen

5.1.2 Grundwasserkdrper

Ein Grundwasserkérper (GWK) im Sinne der EG-Wasserrahmenrichtlinie ist nach Art. 2, Ziff.
13 ein abgegrenztes Grundwasservolumen innerhalb eines oder mehrerer Grundwasserlei-
ter. Nach Artikel 5 der EG-WRRL sind neben nicht anthropogenen Faktoren auch die Aus-
wirkungen menschlicher Tatigkeiten auf die Grundwasserkorper zu prufen. Die Belastung
des Grundwassers ist bezlglich des qualitativen und quantitativen Zustands zu untersuchen.

Im Bearbeitungsgebiet sind flinf Grundwasserkérper und ein Tiefengrundwasserkorper vom
Vorhaben betroffen. Sie beeinflussen die Auspragung der Lebensrdume durch schwankende
Wasserstédnde und sind so unter anderem entscheidend fur die Zusammensetzung der Le-
bensgemeinschaften in der Donauaue. Zur genauen Analyse wurden im Untersuchungsge-
biet mehr als 700 Grundwasser-Messstellen eingerichtet.
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Abb. B-3: Berihrte Grundwasserkdrper (Bewirtschaftungsplane zur Umsetzung der WRRL in
Bayern, StMUG)

Die funf berihrten Grundwasserkorper und der Tiefengrundwasserkorper liegen alle in der
Flussgebietseinheit Donau im Regierungsbezirk Niederbayern und werden im Folgenden
kurz charakterisiert:

Isar IA1 (IS_IA1)

Der Grundwasserkorper Isar 1A1 (IS_IA1) befindet sich in der hydrogeologischen Einheit
Tertiar-Hiigelland im Planungsraum der Isar (IS) und weist eine Gesamtflache von 854,4 km?
auf. Der Wasserkoérper wird fir die Entnahme von Wasser fiir den menschlichen Gebrauch
genutzt.

Isar IB1 (IS_IB1)

Der Grundwasserkoérper Isar IB1 (IS_IB1) liegt im Oberpfalzer-Bayerischen Wald, dem
fluvioglazialen Schotter und dem Tertiar-Hugelland. Der Wasserkdrper befindet sich im Pla-
nungsraum der Isar (IS) und hat eine Gesamtfliche von 727,6 km?, aus der Wasser fiir den
menschlichen Gebrauch enthommen wird.

Isar IC2 (IS_IC2)

Der Grundwasserkorper Isar 1C2 (IS_IC2) mit einer Gesamtflache von 915,6 km? liegt im
Planungsraum der Isar (IS) in den hydrogeologischen Einheiten des Tertiar-Higellands, des
fluvioglazialen Schotter und des Oberpfalzer-Bayerischen Waldes. Dem Wasserkdrper wird
Wasser fir den menschlichen Gebrauch enthommen.
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Isar IC3 (IS_IC3)

Mit 373, 2 km? ist der Grundwasserkérper Isar IC3 (IS_IC3) vergleichsweise klein. Er befin-
det sich in den hydrogeologischen Einheiten des Tertiar-Hiigellands und des fluvioglazialen
Schotters in dem Planungsraum Isar (IS). Dem Wasserkdrper wird fir den menschlichen
Gebrauch Wasser enthommen.

Inn 1AL (IN_IIAL)

Der Grundwasserkdrper Inn [1A1 (IN_IIA1), mit 2.605,9 km?, erstreckt sich im Planungsraum
Inn (IN) Uber das Tertiar-Hiugelland, den Oberpfalzer-Bayerischen Wald und den
fluvioglazialen Schotter. Es wird fir den menschlichen Gebrauch Wasser entnommen.

Tiefengrundwasserkérper "Thermalgrundwasser" (DEGK1110)

Der grenzuberschreitende Tiefengrundwasserkorper ,Thermalgrundwasser® wurde gemein-
sam zwischen Osterreich und Bayern abgegrenzt und in den Bewirtschaftungsplan aufge-
nommen. Der Grundwasserkdrper erstreckt sich suddstlich von Regensburg bis nach Linz in
Osterreich und stellt nach heutigem Stand des Wissens einen hydraulisch weitgehend abge-
schlossenen Teilbereich des Thermalwasservorkommens im Malm des siddeutschen
Molassebeckens dar.

Auf deutscher Seite wird der 4.250 km? groRRe Tiefengrundwasserkérper DEGK1110 von den
drei Regierungen der Oberpfalz, Niederbayern und Oberbayern verwaltet.

5.2 Bewertung des dkologischen und chemischen Zustandes der Fluss-
wasserkorper

Nach Anhang Il der WRRL sind fur alle FlieRgewassertypen typspezifische hydromorpholo-
gische und physikalisch-chemische sowie biozonotische Referenzbedingungen fliir den sehr
guten okologischen Zustand festzulegen. Die Bewertung des 6kologischen und chemischen
Zustandes der Flusswasserkorper erfolgt in Bezug auf diese festgelegten Referenzbedin-
gungen.

Die Bestandserfassung und -bewertung der Umwelt fir die EU-Studie erfolgt geman Teil A,
Kapitel 6 auf Basis der Ergebnisse der im Zuge der EU-Studie beauftragten floristischen und
faunistischen Kartierungen.

Davon unbenommen sind die auf Grundlage der amtlichen Daten des Bayerischen Lande-
samtes fur Umwelt LfU (Mst.Nr. 120472 fir Makrozoobenthos sowie Mst.Nr. 11449 fir sons-
tige Qualitdtskomponenten) festgestellten Zustandsbewertungen, die im Rahmen der Fluss-
gebietsbewirtschaftung nach EG-Wasserrahmenrichtlinie ermittelt wurden. Durch die vom
LfU vorgegebenen Messstellen und ermittelten Qualitdtskomponenten wird der gesamte
Gewasserabschnitt der betroffenen Flusswasserkdrper im Ist-Zustand reprasentativ charak-
terisiert.
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Unterschiedliche Bewertungsergebnisse zwischen den amtlichen Zustandsbewertungen und
den Bestandsbewertungen auf Basis der Erhebungen im Zuge der EU-Studie werden trans-
parent dargestellt und soweit moglich begriindet. Grundsatzlich werden fir die Ermittlung
und Bewertung der Qualitdtskomponenten der Wasserrahmenrichtlinie die deutschlandweit
standardisierte Untersuchungs- und Bewertungsmethoden, die in Bayern vom Bayerischen
Landesamt flir Umwelt (LfU) angewandt bzw. umgesetzt werden, herangezogen.

5.2.1 Okologischer Zustand
A) Biologische Qualitatskomponenten

Im nachfolgenden werden zu den Biologischen Qualitatskomponenten nur zusammenfas-
sende Erlauterungen gegeben. Grundsatzlich gelten die deutschlandweiten Vorschriften und
Handlungsanleitungen, die zu den jeweiligen Komponenten genannt werden, wobei zu be-
ricksichtigen ist, dass die Bund/Lander-Arbeitsgemeinschaft Wasser (LAWA), die im Anhang
lIl ihres Rahmenkonzeptes ,Monitoring® (RAKON Monitoring) dargestellten biologischen Be-
wertungsmethoden derzeit gerade umfassend aktualisiert.

Die typenspezifischen Bewertungen (Donau: Typ 10; Isar: Typ 4) und Klassengrenzen der
biologischen Qualitatskomponenten, d.h. die bewertungsrelevanten Messdaten bzw. berech-
neten Daten, z.B. Anteil einer taxonomischen Gruppe an der Gesamtbiozénose werden in
einer der funf Zustandsklassen - sehr gut, gut, mafig, unbefriedigend und schlecht - zuge-
ordnet. Die Klasse "sehr gut" entspricht dabei den typenspezifischen Referenzbedingungen
gemall EG-WRRL.

Die Probenahme und Auswertung der Biologischen Qualitdtskomponenten erfolgen grund-
satzlich nach aufgefiuhrten Handbuichern und Verfahrensanleitungen.

Fische

Die Bewertung der Qualitadtskomponente Fische erfolgt anhand des ,fischbasierten Bewer-
tungssystems, fiBS", Version 8.0.6a (DUSSLING 2009) mit Hilfe der dafur entwickelten Ex-
cel®-basierten Softwareanwendung entsprechend den Empfehlungen des dazugehdrigen
Handbuches.

Die Bewertung erfolgt einerseits mit Hilfe der amtlich erhobenen Daten in Bezug auf die amt-
liche Messstelle (hier: Mst.Nr. 1149, oh Niederaltaich des OWK IN_01). Andererseits wird
parallel dazu mit Hilfe der weit umfangreicheren Daten aus der Bestandserhebung 2010/11
sowohl eine gesamthafte Bewertung des Untersuchungsgebietes / Flusswasserkdrpers als
auch eine abschnittsweise (bezogen auf neun vorher definierte Donau-Abschnitte; siehe Teil
B Kap. 3.2.3.5) Bewertung der Qualitadtskomponente Fische vorgenommen.

Die fischbasierte Flieligewasserbewertung mit fiBS beruht auf zwei Voraussetzungen:

e Der bereits a priori durchgefuhrten Rekonstruktion einer vergleichsweise individuellen
und detaillierten Referenz-Fischzonose fir den betrachteten Fliekgewasserabschnitt;
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e der quantitativen Erhebung reprasentativer Fischbestandsdaten in den hierzu ausge-
wahlten Probestrecken.

In der Referenz-Fischzénose ist festgelegt, mit welchen relativen Haufigkeiten (%-Anteilen)
einzelne Fischarten unter weitgehend unbeeintrachtigten Rahmenbedingungen zu erwarten
sind. Die Referenz-Fischzénose hat somit Leitbildcharakter und beschreibt einen idealisier-
ten Sollzustand des betreffenden FlieRgewasserabschnitts. Zur Bewertung werden verschie-
dene fischokologisch relevante Parameter (,Metrics") des Probenahmeergebnisses mit den
entsprechenden, durch die Referenz-Fischzdonose vorgegebenen Werten verglichen. Abhan-
gig vom Ausmal} der Abweichungen werden gemal vorgegebener Kriterien 5, 3 oder 1
Punkt(e) vergeben (,Scoring"). Hierbei gilt:

5 - die Abweichung reflektiert den sehr guten dkologischen Zustand;

3 > die Abweichung reflektiert den guten dkologischen Zustand;

1 - die Abweichung reflektiert einen maRigen oder schlechteren 6kologischen Zu-
stand.

Die fur das ,Scoring" herangezogenen ,Metrics" lassen sich den folgenden sechs fischdkolo-
gischen Qualitatsmerkmalen zuordnen:

(1) Arten- und Gildeninventar

(2) Artenabundanz und Gildenverteilung
(3) Altersstruktur

(4) Migration (indexbasiert)

(5) Fischregion (indexbasiert)

(6) Dominante Arten (indexbasiert)

Die Gildenzugehdrigkeiten und die zur Berechnung mancher Indizes notwendigen 6kologi-
schen Charakteristika aller bewertungsrelevanten Fischarten wurden fir das Verfahren
deutschlandweit verbindlich festgelegt (DUSSLING 2009). Sie sind als Tabelle auch in der
Softwareanwendung von fiBS enthalten.

Zur Gesamtbewertung einer Probestrecke werden die im Rahmen des ,Scoring" vergebenen
Punkte zu einem gewichteten Gesamtmittel verrechnet. Dieses nimmt einen zweidezimalen
Wert zwischen 1,00 und 5,00 an. Die verschiedenen dkologischen Zustandsklassen sind
unterschiedlichen Teilbereichen dieses Intervalls gemaf folgender Einteilung zugeordnet:

> 3,75: Sehr guter 6kologischer Zustand;

> 2,50 — 3,75: Guter 6kologischer Zustand;

> 2,00 — 2,50: MaRiger 6kologischer Zustand;

> 1,50 — 2,00: Unbefriedigender dkologischer Zustand;
<1,50: Schlechter dkologischer Zustand.

Bei der Ermittlung der Wertzahlen nach fiBS (Version 8.06a) fur die Daten aus der Be-
standserhebung 2010/11 werden, gemal den methodischen Vorgaben (DUSSLING 2009),

Seite 102 30.11.2012



Donauausbau Straubing - Vilshofen ArGe Danubia &
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU ArGe DonauPlan

grundsatzlich nur die Fange der Elektrofischerei (ohne ,Point abundance® und separaten
Markierungsdurchgang) berucksichtigt. Arten, die durch die Elektrofischerei nicht erfasst
wurden, deren Vorkommen im Untersuchungsgebiet oder in einem der Untersuchungsab-
schnitte aber durch eine der anderen Methoden oder durch Nachweise Dritter gesichert ist,
werden als sog. ,Dummies® mit in die Bewertung genommen

Makrozoobenthos

Beim Makrozoobenthos handelt es sich um wirbellose Tiere, die auf dem Gewassergrund
leben und mit bloRem Auge erkennbar sind. Entsprechend Anhang B-1.1 des Handbuchs
tGewA hat die Beprobung des Makrozoobenthos der Donau nach dem bundesweit abge-
stimmten Verfahren fiir durchwatbare Gewasser (Multihabitatsampling) zu erfolgen. Hier-
durch wird eine bessere Vergleichbarkeit mit Daten aus den grofen Zuflissen sichergestellt.
Vorgaben zur Probenahme und zur Aufarbeitung des biologischen Materials sind dem o.g.
Handbuch zu entnehmen.

Nach Verschneiden der Bestimmungsergebnisse aus Gelande und Labor werden die er-
rechneten Gesamtindividuenzahlen pro Taxon sowie die im Gelande identifizierte Taxa mit
den zugehdrigen gezahlten bzw. geschatzten Individuenzahlen in die Fachanwendung Quali-
tative Hydrologie oberirdischer Gewasser (LIMNO) eingegeben.

Fir die Ermittlung der 6kologischen Qualitat des beprobten FlieRgewassers anhand des
Makrozoobenthos steht ein Bewertungsverfahren sowie die zugehorige Software, das
LASTERICS* incl. Perlodes (Version 3.3), kurz: Asterics-Programm, zur Verfligung.

Berechnet werden fur die Qualitdtskomponente Makrozoobenthos drei unterschiedliche Be-
wertungsmodule:

e Der Saprobienindex: Er stellt ein Mal} fUr die organische Belastung des Gewassers dar.
Die Zuordnung der Guteklasse erfolgt in Abhangigkeit vom Gewassertyp.

o Die allgemeine Degradation: Sie indiziert im Wesentlichen die strukturellen Defizite ei-
nes Gewassers sowie sonstige Nutzungseinfliisse aus dem Einzugsgebiet.

o Die Saurezustandsklasse: Bei einigen Gewassertypen besteht die Gefahr der Versaue-
rung. Fur diese Gewasser wird eine Saurezustandsklasse berechnet. Das Modul Saure-
zustandsklasse ist fur die Donau nicht relevant.

Makrophyten, Diatomeen, Phytobenthos

Die Organismengruppe “Makrophyten & Phytobenthos” beinhaltet héhere Wasserpflanzen,
Moose und Armleuchterlagen (Makrophyten) sowie verschiedenste Formen weiterer Algen
(Kieselalgen und Ubriges Phytobenthos). Die Arten werden durch Probenahme bzw. direkte
Untersuchung im Gewasser erfasst, wobei zusatzlich eine allgemeine Charakterisierung des
Gewassers durch Aufnahme wichtiger Standortfaktoren erfolgt. Es sind die Vorgaben gemaf
Handbuch tGewA, Anhang B-1.3 zu beachten.
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Die Makrophyten werden durch Begehung des Gewassers auf einem 6kologisch homogenen
Abschnitt von ca. 100 m Lange kartiert. Die meisten Makrophyten-Arten kdnnen direkt im
Freiland bestimmt werden, die Haufigkeitsschatzung erfolgt nach einer flnf-stufigen Pflan-
zenmengen-Skala. Falls notig, werden Proben schwer bestimmbarer Pflanzen enthommen
und im Labor mittels Binokular nachbestimmt.

Zur Untersuchung der mikroskopisch kleinen Kieselalgen (Diatomeen) werden Proben durch
Abschaben des Kieselalgeniberzugs auf Steinen entnommen. Bei der Bestimmung am Mik-
roskop wird eine Haufigkeitsschatzung der Algen vorgenommen. Die Untersuchung der Ubri-
gen im Gewasser vorkommenden festsitzenden Algen (Phytobenthosalgen ohne Diatomeen)
stellt eine Kombination verschiedener Probenahme- bzw. Untersuchungsmethoden dar.

Aus den an einer Stelle gefundenen Arten wird fiir jede der drei Organismengruppen Makro-
phyten, Diatomeen und Phytobenthos ein Indexwert errechnet. Diese drei Werte werden
durch Mittelwertbildung zu der Gesamtbiokomponente Makrophyten und Phytobenthos ver-
schnitten. Zusatzkriterien wie Versauerung oder Versalzung werden ggf. bertcksichtigt und
kdnnen zu einer Abwertung flhren.

Die Dateneingabe erfolgt in die Fachanwendung ,Qualitative Hydrologie oberirdischer Ge-
wasser® (LIMNO).

Fur die Ermittlung des 6kologischen Zustands von FlieRgewassern anhand von Makrophy-
ten, Diatomeen und Phytobenthos ohne Diatomeen steht ein Bewertungsverfahren sowie die
zugehdrige Software, das ,Phylib“ (Version 2.6) zur Verfligung.

Phytoplankton

Phytoplankton sind pflanzliche Organismen (Algen), die im freien Wasser leben. Sie spielen
eine entscheidende Rolle in der Priméarproduktion aquatischer Okosysteme. Wenn ein hohes
Mal an Nahrstoffen und Licht vorhanden ist, kann Phytoplankton hohe Populationsdichten
entwickeln. Mit der Biokomponente Phytoplankton kann somit primar die Auswirkung der
Degradation “Eutrophierung” angezeigt werden. Die Eutrophierung wirkt sich besonders in-
tensiv in langsam flieRenden gréReren Flissen und Stromen oder aber in den erheblich ver-
anderten Wasserkoérpern, wie den riickgestauten Flielgewassern aus. Zwingend notwendig
fur die Anwendung des Bewertungsverfahrens fiir die gesamte Biokomponente ,Phytoplank-
ton“ ist die gleichzeitige Erhebung des Chlorophyll-a Gehaltes parallel zu den Planktonunter-
suchungen.

Berechnet werden fur die Qualitatskomponente Phytoplankton drei Indizes:

e Typspezifische Phytoplanktonbiomasse anhand der Kenngréfie Gesamtpigment
e Taxonomische Zusammensetzung an Pennales, Chlorophyceen und Blaualgen
o Typspezifischer Indexwert Potamoplankton Uber Indikatortaxa

Die Verschneidung der Ergebnisse erfolgt Uber Mittelwertbildung. Zusatzkriterien wie Versal-
zung werden ggf. beriicksichtigt und kdnnen zu einer Abwertung fuhren.
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Die Bewertung erfolgt nach deutschem Bewertungsverfahren fir FlieRgewasser mittels Phy-
toplankton gemal dem Auswertungsprogrammes PhytoFluss (Version 2.1).

B) Unterstitzende hydromorphologische Qualitatskomponenten

Zur Bewertung des Okologischen Zustands des Flusswasserkdrpers werden gema WRRL
hydromorphologische Qualitdtskomponenten sowie allgemeine physikalisch-chemische Qua-
litdtskomponenten unterstlitzend herangezogen. Letztere werden im Abschnitt C) genauer
beschrieben.

Die WRRL differenziert nachfolgende hydromorphologische Qualitaitskomponentengruppen
und Parameter fur FlUsse:

Tab. B-25: hydromorphologische Qualitdtskomponentengruppen und Parameter

Qualitatskomponentengruppe Parameter

Wasserhaushalt Abfluss und Abflussdynamik

Verbindung zu Grundwasserkdrpern

Durchgéangigkeit

Morphologie Tiefen- und Breitenvariation
Struktur und Substrat des Bodens

Struktur der Uferzone

Die Bewertungsverfahren der hydromorphologischen Qualitdtskomponente ,Wasserhaus-
halt“ und ,Durchgangigkeit” (in Unterstitzung der biologischen Komponenten) sind derzeit in
Deutschland noch in der Entwicklung. In Bayern wurde im Rahmen des "Strategischen
Durchgangigkeitskonzeptes Bayern" (LFU, 2010c) Ansatze fir eine Bewertungsmethode
entwickelt.

Nachfolgend wird das derzeitige Vorgehen bei der Bewertung der hydromorphologischen QK
~Morphologie“ beschrieben. Die Ermittlung des Zustands der Gewasserstruktur ist ein Bewer-
tungsvorgang, der im Ergebnis den Grad der Abweichung der gegenwartigen Auspragung
der Gewasserstruktur von einem potenziell nattirlichen Zustand klassifiziert.

Der potenziell natirliche Zustand entspricht dem Zustand, der sich unter Beibehaltung irre-
versibler Veranderungen einstellen wirde, wenn kunstliche Einbauten enthommen, Gewas-
serunterhaltung und Nutzung aufgelassen wirden und der Fluss sich wieder eigendyna-
misch entwickeln kdonnte.

Dieser potenziell natlrliche Zustand entspricht den hydromorphologischen Referenzbedin-
gungen fur die Einstufung in den 6kologischen Zustand.

Die Gewasserstrukturgite ist das Mal} fir die Abweichung vom potenziell nattrlichen Zu-
stand, wie sie in Deutschland vor Inkrafttreten der WRRL entwickelt wurde. Die Einstufung in
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Strukturguteklassen erfolgt analog der damaligen biologischen Guteklassifizierung mit einer
7stufigen Skala (siehe unten).

Tab. B-26: Gewasserstrukturklassen

m Grad der Veranderungen Kurze Beschreibung

Die Gewdsserstruktur entspricht dem potenziell

Andert
Uverdnaer natiirlichen Zustand.

i - Die Gewdsserstruktur ist durch einzelne, kleintAumige Eingriffe nur
2 gering verdndert . i
gering beeinflusst.

Die Gewdsserstruktur ist durch mehrere kleinrdumige Eingriffe nur
miflig beeinflusst.

Die Gewdsserstruktur ist durch verschiedene Eingriffe z.B. in Sohle, Ufer,
durch Riickstau undfoder Nutzungen in der Aue deutlich beeinflusst.

méBig verdndert

‘ 4 ‘ deutlich verdndert

Die Gewdsserstruktur ist durch Kombination von Eingriffen z.B. in die

Linienfithrung, durch Uferverbau, Querbauwerke, Stauregulierung,

Anlagen zum Hochwasserschutz undfoder durch die Nutzungen in der

Aue beeintrichtigt.

Die Gewdsserstruktur ist durch Kombination von Eingriffen z.B. in die

Linienfithrung, durch Uferverbau, Querbauwerke, Stauregulierung, Anlagen

zum Hochwasserschutz undfoder durch die Nutzungen in der Aue

stark beeintrichtigt

Die Gewdsserstruktur ist durch Eingriffe in die Linienfuhrung, durch Ufer-

vollstindig verdndert verbau, Querbauwerke, Stauregulierung, Anlagen zum Hochwasserschutz
undfoder durch die Nutzungen in der Aue vollstandig verdndert.

5 stark verdndert

6 sehr stark verdandert

Quelle: LAWA

Zur Strukturklasse 1 zahlen die Gewasser, die keine oder allenfalls geringfiigige Verande-
rungen ihrer naturlichen Gestalt und Dynamik aufweisen. Demgegenuber gelten Gewasser in
der Strukturklasse 7 als vollstandig verandert. Die hydromorphologische Degradation der
Gewasser wird bei der Einstufung in den 6kologischen Zustand nach WRRL demgegeniber
nicht direkt Uber Strukturmerkmale, sondern indirekt tber den biologischen Zustand erfasst
und bewertet.

Die ,amtliche” Bewertung der Gewasserstruktur der Donau erfolgte durch das LfU Bayern mit
Hilfe des sogenannten ,Ubersichtsverfahrens®.

Beim Ubersichtsverfahren erfolgt die Bewertung vorwiegend auf der Grundlage von Luftbil-
dern und thematischen Karten. Die Erfassungen beruhen auf folgenden Parametern, die
besonders bewertungsrelevante Strukturelemente eines Flieligewassers mit bestimmten
Indikatoreigenschaften darstellen, die die 6kologische Funktionsfahigkeit des Gewassers
charakterisieren:
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Tab. B-27: Fir den FWK Straubing-Vilshofen vorliegende Parameter nach LAWA 2002 (GSK-U-

Verfahren)
Parameter LAWA 2002 Kapitel |Klassifizierung
It.
LAWA,
2002
Gewasserbettdynamik
Linienflhrung 9.1 Maandrierend/gewunden, unverzweigt/gewunden, ver-
und zweigt/ gestreckt, unverzweigt/ gestreckt, verzweigt/ gera-
11.1.1 |de
Uferverbau 9.2 Vereinzelt/maRig/stark
Querbauwerke 9.3 Nicht vorhanden/Sohlschwellen,-gleiten/Abstirze, durch-
gangig/Abstirze
Abflussregelung.avl 9.4 Ausleitungsstrecken, Riickstau von mehr als 50 m Lange
bei MNQ
Uferbewuchs 9.5 Vorhanden/lickig-fehlend
und
11.1.3
Auedynamik
Hochwasserschutzbauwerke 101 Keine Schutzbauwerke/Vorland vorhanden/kein Vorland
Ausuferungsvermogen 10.2 Naturgemal/beeintrachtigt/stark vermindert
Auennutzung 10.3 Wald, Gebiisch/Nadelholz- u. Pappelforste/Feuchtflachen,
Extensivnutzung/ Griinland/ Ackerland/ Bebauung/ Misch-
nutzung, Acker Bebauung 10-25%/ Mischnutzung, Acker
Bebauung 26-50%/ Mischnutzung, Acker Bebauung >50%
Uferstreifen 10.4 Uferstreifen vorhanden/Uferstreifen fehlt
Gewasserstruktur
Gewasserbettdynamik 111 Linienfuhrung/Strukturbildungsvermégen/leitbildkonformer
Uferbewuchs
=> unverandert/gering verandert/maRig verandert/deutlich
verandert/stark verandert
Strukturbildungsvermégen 11.1.2 | Unverandert/maRig verandert/stark verandert/vollstandig
verandert
Auendynamik 11.2 Retension/Entwicklungspotential => unverandert/gering
verandert/mafig verandert/deutlich verandert/stark veran-
dert/sehr stark verandert/vollstandig verandert
Retention 11.2.1 | Hochwasserschutzbauwerke/Ausuferungsvermégen =>
unverandert/maRig verandert / deutlich veran-
dert/vollstandig verandert
Entwicklungspotential 11.2.2 | unverandert/gering verandert/maRig verandert/deutlich

verandert/stark verandert/sehr stark verandert/vollstandig
verandert
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C) Unterstiitzende allgemeine physikalisch-chemische Qualitatskomponenten

Zur Bewertung des 6kologischen Zustands des Flusswasserkdrpers werden unterstitzend
allgemeine physikalisch-chemische Qualitdtskomponenten herangezogen.

Als allgemeine physikalisch-chemische Qualitdtskomponenten werden gemals Anhang
2 WRRL bzw. Anlage 3 Kap. 3 OGewV die nachfolgenden Kennwerte zur Bewertung heran-
gezogen. Fir die einzelnen FlieRgewassertypen wurden bezogen auf einen natirlichen Re-
ferenzzustand Hintergrund- und Orientierungswerte fir die physikalisch-chemischen Kompo-
nenten festgelegt, mit denen die ermittelten Komponenten verglichen werden.

e  Temperaturverhaltnisse

e Versauerungszustand (fur die Donau nicht relevant)
e  Sauerstoffhaushalt (Sauerstoff, TOC, BSB5)

e Salzgehalt (Chlorid)

¢ Nahrstoffverhaltnisse (pH-Wert, Phosphat, Nitrat)

D) Chemische Qualitatskomponenten

Zur Bewertung des 6kologischen Zustands werden ebenfalls die Konzentrationen flussge-
bietsspezifischer Schadstoffe herangezogen. Gemall WRRL sind dies Schadstoffe, die im
Einzugsgebiet des Flusswasserkdrpers in signifikanten Mengen eingetragen werden. Stoff-
mengen, die an reprasentativen Messstellen zu Konzentrationen gréflier als die halbe Um-
weltqualitdtsnorm (UQN) fihren, werden als signifikant definiert. Fir diese flussgebietsspezi-
fischen Schadstoffe wurden in der Verordnung zum Schutz der Oberflachengewéasser (Ober-
flachengewasserverordnung - OGewV) vom 20.07.2011 auf der Grundlage von langerfristi-
gen oOkotoxikologischen Wirkungsdaten rechtsverbindliche Umweltqualitdtsnormen zum
Schutz der aquatischen Lebensgemeinschaften ibernommen und erganzt. Ein sehr guter
oder guter dkologischer Zustand / Potenzial des Flusswasserkorpers ist nur bei Einhaltung
der festgelegten UQN gegeben. Die Prifung auf Einhaltung der UQN erfolgt an Hand von
Jahresmittelwerten, wie es die WRRL vorgibt. Im Rahmen der Bestandsaufnahme WRRL in
Bayern 2004 wurden die fur den Flusswasserkorper relevanten spezifischen Schadstoffe
ermittelt und werden im Zuge des laufenden Monitorings Uberwacht.

5.2.2 Chemischer Zustand

Die Bewertung des chemischen Zustandes der Wasserkdrper erfolgt durch einen Vergleich
der Stoffkonzentrationen im Gewasser mit Okotoxikologisch abgeleiteten Umweltqualitats-
normen. Geprift werden eine Liste von 33 prioritiren Schadstoffen bzw. Schadstoffgruppen
gemal Anhang X WRRL sowie weitere acht Schadstoffe gemall Anhang IX der WRRL, um-
gesetzt in nationales Recht durch die OGewV.

Die Stoffliste und die mafigebenden Umweltqualitdtsnormen werden mit der Richtlinie
2008/105/EG des Europaischen Parlaments und des Rates tUber Umweltqualitdtsnormen im
Bereich der Wasserpolitik und zur Anderung der Richtlinien 82/176/EWG, 83/513/EWG,
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84/156/EWG, 84/491/EWG, 86/280/EWG und 2000/60/EG vorgegeben. Des Weiteren ist
Nitrat (Anforderung aus der Nitrat-Richtlinie) zur Einstufung des chemischen Zustandes zu
bewerten.

5.3 Zielerreichung Flusswasserkdrper

Der Okologische Zustand des Flusswasserkdrpers IN_01 ,Donau, Straubing bis Vilshofen®
wird in im Bewirtschaftungsplan 2009 des Bayerischen Landesamt fir Umwelt als ,maRig®
bewertet. Ausschlaggebend fir diese Bewertung sind die Qualitadtskomponenten Phytoplank-
ton und Makrophyten, welche Nahrstoffbelastungen anzeigen. Die Komponenten Makrozoo-
benthos und Fische, die fir die Indikation struktureller Defizite heranzuziehen sind, bewerten
den Wasserkorper mit ,,gut®. Fir einen guten 6kologischen Gesamtzustand mussten alle bio-
logischen QK zumindest in einem ,guten Zustand" sein.

Der chemische Zustand wird als ,gut” bewertet und damit ist dieses Umweltziel der Wasser-
rahmenrichtlinie erreicht. Die Erreichung der Ziele des 6kologischen Zustandes wird erst
nach 2015 erwartet. Mogliche konzeptionelle MalRnahmen zur Durchgéngigkeit (siehe Stra-
tegisches Durchgangigkeitskonzept Bayern), zur Abstimmung mit Managementplanen zu
Natura-2000-Gebieten und vertiefende Untersuchungen und Kontrollen sind im Malnah-
menprogramm nach WRRL vorgesehen. Im weiteren Planungsprozess qilt es die qualitativ
angesprochenen moglichen konzeptionellen MaRnahmen mit der zustandigen Fachbehdrde
vertiefend zu klaren.

Der FWK Isar 1S085 wird nach der Wasserrahmenrichtlinie als ,nicht erheblich verandert*
eingestuft. Der gute Okologische Zustand flir das Gebiet wird voraussichtlich nach dem Jahr
2015 erreicht.

Im Mallnhahmenprogramm nach WRRL sind die Anlage von Gewasserschutzstreifen zur Re-
duzierung der Nahrstoffeintrage, der Anschluss von Seitengewassern, Altarmen (Querver-
netzung), die Abstimmung mit Managementplanen zu Natura 2000-Gebieten, MaRnahmen
zum Initiieren / Zulassen einer eigendynamischen Gewasserentwicklung inkl. begleitender
MafRnahmen, MalRnahmen zur Férderung des natirlichen Rickhalts (einschlief3lich Rickver-
legung von Deichen und Dammen), MalRnahmen zur Reduzierung der auswaschungsbeding-
ten Nahrstoffeintrage aus der Landwirtschaft (OW), Mallinahmen zur Reduzierung der Belas-
tungen infolge von Geschiebeentnahmen, MalRnahmen zur Reduzierung der direkten Nahr-
stoffeintrage aus der Landwirtschaft, Mal3nahmen zur Verbesserung von Habitaten im Ufer-
bereich (z.B. Gehdlzentwicklung) sowie Mdgliche MalRnahmen zur Durchgangigkeit: siehe
LStrategisches Durchgangigkeitskonzept Bayern* angedacht.
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Tab. B-28: Ubersicht iber den vom Donauausbau unmittelbar betroffenen Flusswasserkorper

Donau, Straubing bis Vilshofen Isar
Code IN_01 I1S085
Bereich ab ca. 3 km vor dem Ortseingang ab ca. Stutzkraftstufe

Straubing bis zur Donaubriicke nord-
westlich von Vilshofen

Pielweichs bis Isarmindung

Beschreibung des Flusswasserkdrpers

Einstufung Flusswasserkdrper

Nicht erheblich veranderter Wasserkor-

Nicht erheblich veranderter

des FWK [km?]

per Wasserkorper
Lange FlieBgewasser gesamt [km] 76 10,4
Lange Gewasser 1. Ordnung [km] 76 10,4
GrofRe unmittelbares Einzugsgebiet | 158 5

Biozonotischer Gewassertyp

Typ 10: Kiesgepragte Strome

Typ 4: GrolRe Flisse des
Alpenvorlandes

Fischfaunistisches Vorranggewas- teilweise Ja

ser

Fischgewasser (gemaf Bayer. teilweise Ja
Fischgewasserqualitatsverordnung)

EU-Badestelle(n) nein Nein
Entnahme von Wasser fiir den nein Nein
menschlichen Gebrauch

Gebiete, in denen der Flusswasserkdrper vollstandig oder anteilig liegt
Flussgebietseinheit Donau Donau
Planungsraum IN: Inn IS: Isar

Planungseinheit

PE_BWSDON: Bundeswasserstralie
Donau

IS_PEOQ3: Untere Isar (ab
Landshut)

Regierung

Niederbayern

Niederbayern

Gemeinde/Stadt (Ldnge Gewasser
3. Ordnung mit Unterhaltungslast
bei der jeweiligen Kommune in km)

Aiterhofen (-), Deggendorf (-), Hofkir-
chen (-), Irlbach (-), Mariaposching (-),
Metten (-), Moos (-), Niederalteich (-),
Niederwinkling (-), Offenberg (-),
Osterhofen (-), Parkstetten (-), Strau-
bing (-), Vilshofen an der Donau (-),
Winzer (-)

Deggensorf (-), Plattling (-)

Amtsbezirk Wasserwirtschaftsamt

Deggendorf

Deggendorf

Ergebnisse der Bestandsaufnahme
me 2004)

(Einschatzung der Zielerreichung im Rahmen der Bestandsaufnah-

Trophie Zielerreichung zu erwarten Zielerreichung zu erwarten
Saprobie Zielerreichung zu erwarten Zielerreichung zu erwarten
Hydromorphologie Zielerreichung unklar Zielerreichung unwahrschein-

lich

Schadstoffe - 6kolog. Zustand

Zielerreichung zu erwarten

Zielerreichung zu erwarten

Schadstoffe - chem. Zustand

Zielerreichung zu erwarten

Zielerreichung zu erwarten

Zustand des Flusswasserkorpers (Bewertung fir den 1. Bewirtschaftungsplan: Datenstand Mitte 2009)

Chemischer Zustand

Gut

Gut
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Donau, Straubing bis Vilshofen Isar
Okologischer Zustand MaRig MaRig
Zuverlassigkeit der Bewertung zum | Hoch Hoch

okolog. Zustand

Ergebnisse zu Qualitdtskomponenten des 6kologischen Zustands

Phytoplankton MaRig Nicht relevant
Makrophyten & Phytobenthos MaRig MaRig
Makrozoobenthos - Modul Saprobie | Gut Gut
Makrozoobenthos - Modul Aligemei- | Gut MaRig
ne Degradation
Fischfauna Gut MaRig
Schadstoffe Gut Gut
5.4 Beurteilung des mengenmafigen und chemischen Zustandes der
Grundwasserkorper

Die Beschreibung und Beurteilung des Ist-Zustandes der betroffenen sechs Grundwasser-
korper erfolgt anhand amtlicher Daten und Bewertungen des LfU Bayern.

A) Menge

Die WRRL fordert fiir alle GWK einen guten mengenmaRigen Zustand. Was darunter zu ver-
stehen ist, wird im Anhang V, Abs. 2.1 der WRRL beschrieben. Parameter fiir die Bewertung
des mengenmafigen Zustands des Grundwassers ist der Grundwasserspiegel. Der men-
genmalige Zustand des Grundwassers ist gut, wenn die verfugbare Grundwasserressource
nicht von der langfristigen mittleren jahrlichen Entnahme Uberschritten wird.

In der Praxis reicht jedoch vielfach die alleinige Betrachtung des Grundwasserspiegels oder
seiner Entwicklung nicht aus, um den mengenmalligen Zustand ausreichend zuverlassig
beurteilen zu kdnnen.

Es ist deshalb notwendig, die Wasserbilanz in den einzelnen GWK oder Teilrdumen von
GWK zu bewerten.

Im Zuge der Umsetzung der WRRL bedeutet dies, dass der Grundwasserspiegel keinen
anthropogenen Veranderungen unterliegen darf, die zu folgenden Veranderungen flhren
koénnen:

e Uberschreiten der langfristigen jahrlichen Entnahme iber die verfligbare Grundwasser-
ressource

e Verfehlen der 6kologischen Qualitatsziele fur in Verbindung stehende Oberflachenge-
wasser

e signifikante Verringerung der Gewasserqualitat
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e signifikante Schadigung von Landdkosystemen, die unmittelbar von dem Grundwasser-
korper abhdngen

e Veranderungen der Stromungsrichtung, so dass es zu einem Zustrom von Salzwasser
oder sonstigen Schadstoffen kommen kann

B) Chemie

Die Beurteilung des chemischen Zustands der GWK basiert auf den Ergebnissen der Uber-
blicksiberwachung und richtet sich nach Artikel 4 und Anhang Ill der EG-
Grundwasserrichtlinie (RL 2006/118/EG vom 12.12.2006). Der Zustandsbeurteilung wurden
Befunde der Jahre 2007 und 2008 zu Grunde gelegt. Als Schwellenwerte wurden die
Grundwasserqualitatsnormen fir Nitrat und Pflanzenschutzmittel und fiir die Schadstoffe der
Mindestliste nach Anhang Il, Teil B, Grundwasserrichtlinie die bundeseinheitlichen Geringfi-
gigkeitsschwellenwerte der LAWA bzw. die Werte nach Trinkwasserverordnung 2001 heran-
gezogen. Mit dem Vorliegen der Grundwasserverordnung (GrwV) vom 9. November 2010
werden die Vorgaben dieses Regelwerkes verwendet.

Die chemische Zustandsbeurteilung der GWK erfolgte neben Nitrat auch fur PSM (Pflanzen-
schutzmittel). Bei PSM gilt gemal Anhang | Abs. 1 Grundwasserrichtlinie fir Einzelstoffe
eine QN von 0,1 ug/l, fur die Summe der PSM gelten 0,5 ug/l. Sowohl fir PSM-Einzelstoffe
als auch fur die Summe der PSM werden relevante Metaboliten mit bertcksichtigt.

Grundsatzlich werden folgende Prifkriterien im Zuge der WRRL zur Ermittlung des chemi-
schen Zustandes des Grundwassers verwendet:

o Leitfahigkeit

e Salz- oder andere Intrusionen

e Nitrat, Pflanzenschutzmittel, Biozide

e Kein Ausschlielen des Erreichens der Bewirtschaftungsziele von oberirdischen Gewas-
sern

o Keine signifikante Verschlechterung des 6kologischen oder chemischen Zustandes von
oberirdischen Gewassern

o Keine signifikante Schadigung von vom Grundwasserkorper abhangigen Landodkosys-
temen

5.5 Zielerreichung der Grundwasserkorper

In Bayern befinden sich It. Bayerischem Staatsministerium flir Umwelt und Gesundheit (In-
formationssystem Wasserwirtschaft, 12/2009) alle Grundwasserkdrper (GWK) und somit
auch die GWK des Untersuchungsgebietes in einem guten mengenmaRigen Zustand.

Der chemische Gesamtzustand der sechs im Untersuchungsgebiet befindlichen Grundwas-
serkorper ist der nachfolgenden Tabelle zu entnehmen.
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Tab. B-29: Chemischer Gesamtzustand der Grundwasserkorper im Untersuchungsgebiet

DEGK1110
Grundwasserkorper Isar IA1 | Isar IB1 | Isar IC2 | Isar IC3 | Inn IIA1 Thermal-
grund-wasser

Umweltzielerreichung erreicht | erreicht |nach 2015nach 2015| erreicht erreicht
Chemischer Gesamtzustand gut gut schlecht | schlecht gut gut

Nitrat (Schwellenwert 50 gut gut schlecht | schlecht gut gut

mg/l)

PSM Gesamt ut ut ut ut ut ut

(Schwellenwert 0,5 pg/l) 9 9 9 9 9 9

PSM Einzeln gut gut schlecht gut gut gut

(Schwellenwert 0,1 pg/l)

Grundwasserschadstoffe

nach Anlage 2 GrwV gut gut gut gut gut gut
Sonstige Stoffe gut gut gut gut gut gut
Mengenmalliger Zustand gut gut gut gut gut gut

Isar IAL (IS_IA1)

Der Wasserkorper weist sowohl einen mengenmafig wie chemisch ,guten® Zustand auf. Ei-
ne Zielerreichung der geforderten Werte nach WRRL ist zu erwarten. Auch eine Verschmut-
zung des Wasserkorpers durch Punktquellen ist nicht gegeben. Daher sind keine Malinah-
men erforderlich.

Isar IB1 (IS_IB1)

Auch der GWK IS_IB1 weist einen mengenmalig und chemisch ,guten“ Zustand auf. Es sind
keine MalRnahmen zur Verbesserung erforderlich und es wird erwartet, dass die Ziele der
WRRL erreicht werden.

Isar IC2 (IS_IC2)

Mengenmalig erhalt der GWK die Bewertung ,gut‘, der chemische Zustand wird allerdings
mit ,schlecht” bewertet. Der chemische Zustand ist auf Grund von Nitrat sowie Atrazin und
dessen Abbauprodukt Desethylatrazin als ,schlecht® eingestuft. Eine Zielerreichung bis 2015
ist nicht zu erwarten. Als MalRnahmen wurden in das MalRhahmenprogramm zur Reduzie-
rung von Nitrat die Beratung, Stilllegung mit gezielter Begrinung, Zwischenfruchtanbau und
eine gewasserschonende Fruchtfolge aufgenommen. Fir Atrazin besteht bereits ein Anwen-
dungsverbot, so dass hier keine weiteren MalRnahmen ergriffen werden.

Isar IC3 (IS_IC3)

Der mengenmaRige Zustand des GWK ist ,gut‘. Der chemische Zustand wird allerdings auf
Grund von Nitratbelastungen als ,schlecht® eingestuft. Es wird als unwahrscheinlich angese-
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hen, dass der chemisch gute Zustand fir diesen GWK bis 2015 erreicht werden kann. Im
MafRnahmenprogramm sind dieselben MalRhahmen wie fir den GWK Isar IC2 vorgesehen.

Inn 1IAL (IN_IIAL)

Der mengenmalRige und chemische Zustand des GWK IN_1l1A1 ist als ,gut” eingestuft. Daher
ist zu erwarten, dass die Zielsetzung der Wasserrahmenrichtlinie mit ,gutem* mengenmafi-
gem und ,gutem” chemischem Zustand erreicht wird und nach derzeitigem Kenntnisstand
keine weiteren MalRnahmen erforderlich sind.

Tiefengrundwasserkérper; Thermalgrundwasser (DEGK1110)

Der grenziberschreitende Tiefengrundwasserkérper ,Thermalgrundwasser” ist sowohl men-
genmalig als auch chemisch in einem ,guten“ Zustand, so dass keine MaRnahmen erforder-
lich sind.
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Teil C Methodik der Prognose und Bewertung der Auswir-
kungen / Beeintrachtigungen

1 Projektwirkungen

In den folgenden Tabellen C1 bis C7 sind die spezifischen Projektwirkungen des Donauaus-
baus und Hochwasserschutzes abgebildet. Die Systematisierung erfolgt anhand von
Vorhabensbestandteilen und MalRnahmen.

Die Projektwirkungen sind nach anlage-, bau- und betriebsbedingten Projektwirkungen diffe-
renziert. Falls aufgrund unterschiedlicher Prognose- und Bewertungsmethoden sinnvoll, wird
bei den Projektwirkungen zusatzlich zwischen direkten (i.e. unmittelbaren) und indirekten
(i.e. mittelbaren, graduellen) Projektwirkungen unterschieden, wobei die Ubergénge bei der
Zuordnung manchmal flie3end sind. Die potenziell betroffenen Schutzgiter werden im Kap.
2 behandelt.
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teil/MaRnahme

Tab. C-1: Zusammenfassende Darstellung der Projektwirkungen: Anlagebedingte Projektwirkungen
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ses/Abflusses

digkeit

lagen

haushaltes

zung

zung

geschehens

Sohlvertiefung und Fahrrinnen-
verbreiterung (Baggerungen etc.)

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen

Uferriickverlegungen/ Uferabgra-
bung und Ufervorbau (Ufervor-
schittung),

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen

Durchlassige und dichte Deck- Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-

werke (Ufer/Sohle)/ Uferwand/ bild

Regelprofile

Kolkverbau sowie Beseitigung Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen

von Untiefen, Kopfkolkverfillung

bei Untiefen, Tertidrabdeckung

Parallelwerke und Buhnen Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild

Sohlenbauwerke Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen

Absperrbauwerke Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild

Stiitzschwelle Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild
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Tab. C-2: Zusammenfassende Darstellung der Projektwirkungen: Anlagebedingte Projektwirkungen (Fortsetzung)
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Sommerdeiche Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Land-
schaftsbild
Geschiebemanagement Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen
Durchstiche, Anbindung Altwésser Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Land-
schaftsbild, Kultur- und Sachguter
Neubau von Gewasserabschnitten, Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Mensch,
Entwéasserungsgraben und Umge- Kultur- und Sachguter, Landschaftsbild
hungsgewasser
Kanalneubau Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Mensch,
Kultur- und Sachguter, Landschaftsbild
i i use u - : s iere, zen, -
Betrieb Schiffsschleuse und Kanal Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Land
strecke schaftsbild, Kultur- und Sachguter
Deicherhéhung, -sanierung Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Land-
schaftsbild, Kultur- und Sachguter
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Tab. C-3:

Zusammenfassende Darstellung der Projektwirkungen: Anlagebedingte Projektwirkungen (Fortsetzung)

Projektwirkungen

Durchflus-

des

Vorhabensbestand-
teil/MaRnahme

Veranderung der FlieRgeschwin-

Veranderung
ses/Abflusses
digkeit

Veranderung der Wasserspiegel-

lagen

Geschiebe-

Veranderung des
haushaltes

Veranderung des ©kologischen
und chemischen Zustandes des

Flusswasserkorpers

biologischen

Veranderung der

Langsvernet-

Durchgangigkeit,

zung

biologischen

Veranderung der

Quervernet-

Durchgéangigkeit,

zung

Bo-

Veranderung des Grund-,
denwasserhaushaltes

Veranderung des Uberflutungs-

geschehens

Veranderung des Langsprofils

Veranderung des Querprofils

Veranderung der Sohle

Standortver-
haltnisse im Bereich der Was-
serwechselzone und der Ufer

Veranderung der

Standortver-
héltnisse in der Aue (u.a. Auwal-

der, Feucht- und Nasswiesen)

Veranderung der

Potenziell betroffene Schutzgiiter

Deichriickverlegungen

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild, Kultur- und Sachgiiter

Durchlasse / Diker, Siele, Zulauf-

10

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen

bauwerke
Anlage von Betriebswegen, Stra- Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Kultur- und
Ren, Wegen Sachguter, Landschaftsbild

Anlage von Schopfwerken, Mahl-
busen (Wirkungen auf Seitenge-
wasser)

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Kultur- und
Sachguter, Landschaftsbild

Ausbau von bestehenden Graben
(Wirkungen auf Seitengewasser)

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild

Anlage Ableiterbriicken, Graben-
briicken

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild

10 In der alten Tabelle ,Veranderung der Uferstruktur und Flacheninanspruchnahme im Uferbereich®
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Tab. C-4: Zusammenfassende Darstellung der Projektwirkungen:

Anlagebedingte Projektwirkungen (Fortsetzung)

Projektwirkungen

Durchflus-

des

Vorhabensbestand-
teil/MaRnahme

Veranderung der FlieRgeschwin-

Veranderung
ses/Abflusses
digkeit

Veranderung der Wasserspiegel-

lagen

Geschiebe-

Veranderung des
haushaltes

Veranderung des ©kologischen
und chemischen Zustandes des

Flusswasserkorpers

biologischen
Langsvernet-

Veranderung der

Durchgéangigkeit,

zung

biologischen

Veranderung der

Quervernet-

Durchgéngigkeit,

zung

Bo-

Veranderung des Grund-,
denwasserhaushaltes

Veranderung des Uberflutungs-

geschehens

Veranderung des Langsprofils

Veranderung des Querprofils

Veranderung der Sohle

Standortver-

haltnisse im Bereich der Was-
serwechselzone und der Ufer

Veranderung der

Standortver-
haltnisse in der Aue (u.a. Auwal-

der, Feucht- und Nasswiesen)

Veranderung der

Potenziell betroffene Schutzgiiter

Bewuchsreduzierung, Rodung Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Klima/Luft,
(Vorlandmanagement) Landschaftsbild

Anlage von Leitungen (Gas, Was- Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Kultur- und
ser) Sachgiter

Anlage von Rinnen und Flutmulden

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Landschafts-
bild, Kultur- und Sachgiiter

Briickenneubau/Briicken-Rampen

Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen, Mensch,

Landschaftsbild, Kultur- und Sachgtter
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Tab. C-5:

Zusammenfassende Darstellung der Projektwirkungen: Bau-, betriebsbedingte Projektwirkungen

Projektwirkungen

Vorhabensbestand-
teil/Malinahme

Veranderung des Geschiebe-,

Schwebstoffhaushaltes

Veranderung des Stoffhaushal-

tes

Bo-

Veranderung des Grund-,

denhaushaltes

Veranderung der Sohle

Uferstruktur,

Flacheninanspruchnahme

Veranderung der
Uferbereich

Auenbereich und in der weiteren

Flacheninanspruchnahme
Umgebung (einschl.

dort vor-

kommender Gewasser)

Larmemissionen

Storungseffekte

Schadstoffemissionen

Nahrstoffemissionen

Betrifft die Schutzglter

Bau- und Lagerflachen (Zwischen-/ Endla-
ger)

Boden, Pflanzen, Tiere, Mensch, Klima/Luft, Wasser, Kultur-

und Sachgiter, Landschaftsbild

BaustralRen

Boden, Pflanzen, Tiere, Landschaftsbild, Kultur- und Sach-

guter

Bauverkehr/ Baubetrieb (Land, Fluss)

Boden, Pflanzen, Tiere, Mensch, Klima/Luft, Wasser

Schiffsverkehr (Bau, Betrieb)

Wasser, Mensch, Tiere, Pflanzen, Klima/Luft

Trocken-/Nassabtrag

Wasser, Boden, Pflanzen, Tiere

Baggergutverwendung an Land

Boden, Pflanzen, Tiere, Mensch, Klima/Luft, Wasser, Land-

schaftsbild, Kultur- und Sachguter
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Tab. C-6: Zusammenfassende Darstellung der Projektwirkungen: Bau-, betriebsbedingte Projektwirkungen (Fortsetzung)
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Baggergutablagerung innerhalb der Bun- Wasser, Tiere, Pflanzen
deswasserstraBe (Umlagerung/ Verwen-
dung)
Wasserhaltung Wasser, Boden, Tiere, Pflanzen
Betriebswegenutzung Boden, Mensch, Tiere, Pflanzen
Unterhaltungsmafinahmen, Schutzstreifen Boden, Mensch, Tiere, Pflanzen, Wasser, Landschaftsbild
vor Deichen (Instandsetzung/ Gewasser-
pflege) mit Ausnahme von Baggerungen
Unterhaltungsbaggerungen Wasser, Tiere
Geschiebezugabe Wasser, Tiere
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2 Methodik der schutzgutbezogenen Prognose von Umwelt-
auswirkungen / Beeintrachtigungen

Die in Kap. 1 vorgenommene Systematisierung der anlage-, bau- und betriebsbedingten Pro-
jektwirkungen bildet die Grundlage fir die schutzgutbezogene Prognose und Bewertung der
Umweltauswirkungen und Beeintrachtigungen durch den Donauausbau und den Hochwas-
serschutz. Die umfassende Darstellung der Projektwirkungen in Kap. 1 sind im Folgenden
schutzgutbezogen spezifiziert und soweit sinnvoll zusammengefasst bzw. den jeweiligen
Prognosemethoden zugeordnet worden. Erganzt wurde die Unterscheidung von indirekten
Projektwirkungen (z.B. durch Veranderung des Grundwasserflurabstandes, der Grundwas-
ser-Spiegellagen und der Grundwasserschwankungsamplitude) und direkten Projektwirkun-
gen (z.B. durch Flachenverluste, Auf- und Abtrag).

Die Prognosemethoden fir die schutzgutbezogenen Umweltauswirkungen / Beeintrachtigun-
gen bilden die Grundlage flr die Bewertung in der FFH-VU, saP, UVU, LBP und WRRL (s.
Kap. 3 ff).

2.1 Menschen einschliel’lich der menschlichen Gesundheit

2.11 Auswertung der im Methodikhandbuch zu bearbeitenden Auswirkungen,
Beeintrachtigungen der Schutzguter, -funktionen
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Tab. C-7: Malgebliche Projektwirkungen, Wirkfaktoren und resultierende Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen: Menschen, menschliche Ge-
sundheit
Schutzqutbestand- Bewertungskriterien /
1tzg Projektwirkung Umweltauswirkung / Beeintrachtigung Bewertungsgrundlagen Prognose-, Bewertungs-
teil Menschen
methode
Direkte Auswirkungen und Beeintréachtigungen
Bau- und anlagebedingte Projektwirkungen
Siedlungswesen, Versiegelung / Uberbauung | Flacheninanspruchnahmen von geplanten Projektseitig: Bewertungskriterien:

Wohnen

Deichriickverlegung bzw.
Deicherhéhung

oder vorhandenen Flachen mit Wohnfunktio-
nen

Beeintrachtigung der geplanten Siedlungsent-
wicklung durch neue Deichlinien

Trennung von Funktionsbeziehungen im Be-
reich von Wohnnutzungen

Uberformung der Stadt- und Ortsbilder durch
technische Elemente (bei Landschaftsbild)

Veranderung der Verkehrserschlieung

Positive Wirkung: Hochwasserschutz von
Siedlungen

technische Planung (RMD) zum Hochwasser-
schutz und zum Ausbau der Donau Variante A
und C 280

Schutzgutseitig:

Regionalplan

Raumordnungskataster
Landschaftsrahmenplan Region Donau Wald
Bauleitplanungen

sonstige Daten aus Datenabfragen bei Dritten
z.B. Fachbehdrden, Kommunen etc.

Flachen entsprechend der
behoérdenverbindlichen
Bauleitplanung entspre-
chend den §§ 5und 9
BauGB

Prognose-, Bewertungs-
methode:

GIS-Verschneidung: Be-
wertungskriterien mit tech-
nischer Planung

Gutachterliche Bewertung

Siedlungsnahe
Freirdaume

Versiegelung / Uberbauung

Deichriickverlegung bzw.
Deicherhéhung

Flacheninanspruchnahmen von geplanten
oder vorhandenen Flachen mit
Wohnumfeldfunktionen

Trennung von Wohnnutzungen von siedlungs-
nahen Freirdumen bzw. der umgebenden
Landschaft durch neue Deichlinien

Positive Wirkung: Hochwasserschutz von
siedlungsnahen Freiraumen

Projektseitig:
technische Planung (RMD) zum Hochwasser-

schutz und zum Ausbau der Donau Variante A
und C 280

Schutzgutseitig:

Regionalplan

Raumordnungskataster
Landschaftsrahmenplan Region Donau Wald
Bauleitplanungen

Bewertungskriterien:

Alle Flachen im Umfeld
von 500 m zu wohnbaulich
genutzten Bereichen

Prognose-, Bewertungs-
methode:

GIS-Verschneidung: Be-
wertungskriterium mit
technischer Planung

Gutachterliche Bewertung

Freizeit/Erholung

Die Freizeit- und Erholungseignung und -nutzung eines Raumes ist sowohl von der Ausstattung des Untersuchungsraumes mit Erholungsinfrastruktur als
auch von der Qualitat des Landschaftsbildes (landschaftsgebundene Erholung) abhangig. Diese Kriterien werden bereits unter dem Schutzgut Landschaft /
Erholung abgearbeitet. Um eine Doppelerfassung und -bewertung zu vermeiden wird die Freizeit- und Erholungsfunktion in Ganze unter dem Schutzgut
Landschaftsbild / Erholung enthalten.
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2.1.2 Methodik zur Bewertung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen
und Darstellung

2.1.2.1 Siedlungswesen, Wohnfunktionen und siedlungsnaher Freiraum

Mégliche vorhabensbedingte Auswirkungen lassen sich im Wesentlichen von den Schutzzie-
len und der Empfindlichkeit der Belange des Menschen gegenuber Verlust und Beeintrachti-
gungen ableiten. Fur das Schutzgut Mensch werden die Projektwirkungen objektbezogen
abgeleitet, quantitativ ermittelt und verbal-argumentativ beschrieben.

Darstellung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Mogliche Beeintrachtigungen des Siedlungswesens und von Wohnfunktionen resultieren aus
den Wirkfaktoren Versiegelung / Uberbauung sowie Deichriickverlegung bzw. Deicherhd-

hung.

Durch den Wirkfaktor Versiegelung / Uberbauung kann es im Bereich von vorhandenen oder
geplanten Wohn- oder sonstigen baulichen Nutzungen sowohl dauerhaft zur Flacheninan-
spruchnahme durch die Anlage von Bauwerken (Schopfwerke, Durchlasse / Diker, Siele,
Zulaufbauwerke, Briickenbauwerke, Schleusenkanal) als auch zur voribergehenden Fla-
cheninanspruchnahme u.a. durch Baustelleneinrichtungsflachen kommen.

Durch folgende Vorhabenbestandteile kann es zu relevanten Flacheninanspruchnahmen mit
Auswirkungen auf das Siedlungswesen, von Wohnfunktionen und des siedlungsnahen Frei-
raums kommen:

e Kanalneubau
Die Anlage des Schleusenkanals hat eine groRflachige Uberbauung von Flachen zur
Folge; des Weiteren kommt es zur Trennung von Wohn- und Mischgebieten von sied-
lungsnahen Freirdumen sowie einer veranderten ErschlieBung von Siedlungen

e Deichrlckverlegungen bzw. Deicherhéhung
Durch Deichruckverlegungen kann es zu einer Trennung von Wohnnutzungen von sied-
lungsnahen Freirdumen kommen

¢ Anlage von Betriebswegen, Stralen, Wegen
Die Neuanlage bzw. Anderung bestehender StralRen- und Wegeverbindungen kann zu
geanderten innerortliche Funktionsbeziehungen sowie einer Anderung der Verkehrsan-
bindung von Siedlungen fiihren

¢ Anlage von Schopfwerken, Mahlbusen
Anlage von Schopfwerken erfolgt oft im Umfeld bestehender Schépfwerke und in der
Nahe von Wohnnutzungen

e Brickenneubau/Briicken-Rampen
Der Neubau von Bricken erfordert weitere Flachen fiir die Briicken-Rampen

e Bau- und Lagerflachen (Zwischen-/ Endlager)
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Neben der unmittelbaren Flacheninanspruchnahme kann es durch o.g. Vorhabenbestandtei-
le zur Trennung von Funktionsbeziehungen im Bereich der Wohn- und Mischgebieten, die
Trennung der Wohn- und Mischgebiete von siedlungsnahen Freirdumen bzw. der umgeben-
den Landschaft und die Uberformung der Stadt- und Ortsbilder durch technische Elemente
kommen.

Durch den Wirkfaktor Deichrickverlegung bzw. Deicherhéhung kann es zu erheblichen Be-
eintrachtigungen von Flachen mit Wohn und Wohnumfeldfunktionen vor allem durch den
Neubau von Deichen in ortsnaher Trassierung bedingte Trennung von Wohnnutzungen von
den angrenzenden siedlungsnahen Freirdumen und der damit verbundenen Uberformung
der Siedlungsrander kommen. Dagegen wird bei einem Abtrag bestehender Deiche, sofern
nicht in unmittelbarer Nahe eine neue Deichlinie gebaut wird, der Landschaftsbezug zu den
Siedlungen wiederhergestellt.

Wahrend der Bauzeit ist in Siedlungen im direkten Umfeld der geplanten MalRhahmen mit
einer Beeintrachtigung durch Gerausch- und Schadstoffemissionen sowie mit Erschutterun-
gen und Staubbelastungen zu rechnen. Diese Beeintrachtigungen unterliegen den gesetzli-
chen Regelwerken (z.B. Allgemeine Verwaltungsvorschrift zum Schutz gegen Baularm, Ver-
ordnung Uber Luftqualitdtsstandards und Emissionshéchstmengen 39. BImSchV), so dass
bei Einhaltung dieser Grenz- und Orientierungswerte nicht mit entscheidungserheblichen
Auswirkungen zu rechnen ist. Die lufthygienischen Auswirkungen sind unter dem Schutzgut
Klima Luft beschrieben. Es ist jedoch anzumerken, dass die betriebsbedingten Larm- und
Luftschadstoffimmissionen bei Bundeswasserstrallen erfahrungsgemal mit Ausnahme von
Anlegestellen und Hafen mit Frachtumschlag durchweg unterhalb der jeweiligen Grenz- und
Orientierungswerte liegen.

Als besonders positive Auswirkung auf das Siedlungswesen sind vor allem die geplanten
Hochwasserschutzmalinahmen zu nennen. Innerhalb des Untersuchungsraumes erhalten
mit den geplanten Mallhahmen zum Hochwasserschutz alle geschlossenen Siedlungsberei-
che einen Hochwasser-, Uberflutungsschutz bei einem 100-jahrlichen Hochwasserereignis.

Bewertungskriterien

Bewertet werden Flacheninanspruchnahmen und Funktionsbeeintrachtigungen der nachfol-
gend genannten Flachen und Nutzungen:

¢ Behdrdenverbindlichen Bauleitplanung entsprechend den §§ 5 und 9 des Baugesetzbu-
ches BauGB (siehe, Teil B Kap. 3.1).
e siedlungsnahe Freirdume im Umfeld von 500 m zu Wohngebauden

Auswirkungsprognose und Bewertung

Bei der Ermittlung der anlagebedingten Projektwirkungen werden die bestehenden Sied-
lungsflachen mit der technischen Planung Uberlagert. Trennungen von Wohn- und Mischge-
bieten und siedlungsnahen Freirdumen sowie Beeintrachtigungen der Stadt- und Ortsbilder
treten bei ortsnaher Trassierung neuer Deichlinien auf. Eine ortsnahe Trassierung liegt vor,
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wenn die geplanten neuen Deichlinien nicht weiter als 500 m von Siedlungen entfernt sind.
Bei einer Aufhéhung bestehender ortsnaher Deiche entsteht weder eine neue Trennwirkung
noch wird der Siedlungsrand wesentlich (iberformt. Auf Trennwirkungen und Uberformungen
von Siedlungsrandern wird daher nur bei Deichneu- bzw. -riickbau eingegangen.

Die Darstellung des Bewertungsergebnisses erfolgt auf gutachterlicher Basis verbal-
argumentativ. Bei der Bewertung der Auswirkungen erfolgt keine Vergabe von Rangstufen.

2.1.2.2 Freizeit und Erholung

Die Freizeit- und Erholungseignung und -nutzung eines Raumes ist sowohl von der Ausstat-
tung des Untersuchungsraumes mit Erholungsinfrastruktur als auch von der Qualitat des
Landschaftsbildes (landschaftsgebundene Erholung) abhangig. Diese Kriterien werden be-
reits unter dem Schutzgut Landschaft / Erholung untersucht und bewertet. Um eine Doppel-
erfassung und -bewertung zu vermeiden wird die Freizeit- und Erholungsfunktion in Ganze
unter dem Schutzgut Landschaftsbild / Erholung behandelt.

2.2 Tiere (Arten und Lebensraume), biologische Vielfalt

Die folgende Darstellung der Projektwirkungen und resultierenden Umweltauswirkungen /
Beeintrachtigungen erfolgt mit Bezug zu den im Rahmen der EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011 erfassten Artengruppen: Brutvogel, Rast- und Zugvogel, Fledermause, Fischotter
und Biber, Lurche, Kriechtiere, Libellen, Tagfalter, Uferlaufkafer, Totholzkafer, Weichtiere,
Wasserinsekten, Makrozoobenthos und GroRkrebse. Die Fische werden von BNGF, Dr. Sei-
fert, bis zur Dezembersitzung der Arbeitsebene vorgelegt.

221 Auswertung der im Methodikhandbuch zu bearbeitenden Auswirkungen,
Beeintrachtigungen der Schutzguter, -funktionen

Die folgende Abb. C-1 soll das komplexe Wirkungsgeflige in einem FlieRgewasser wie es die
Donau im Untersuchungsgebiet darstellt veranschaulichen. Es wird fir einige Artengruppen
und deren Lebensraume das Netz von Wechselbeziehungen und Wirkpfaden schematisch
aufgezeigt, die in der EU-Studie in unterschiedlicher Weise und Bearbeitungstiefe behandelt
werden, da diese moéglicherweise von den Projektwirkungen beeinflusst werden.
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Ausschnitt aus den umweltrelevanten Projektwirkungen im Fluss

Nahrstoffgehalte
v v
Plankton <+— penthos T Fische * > Vogel *
\ 1 Laichplétze/ “Junk . .
Detritus / gfischhabit
Brutplatze
—Temperatur Wassecpflanzen Nahrungshabitat
Vogel
Flachwasser
Verweilzeit Winterrastplétfe
Durchgéngigkeit \I

FlieRgeschwindigkeit
Stromungsmuster
Uberflutung

— Substrat— Laichplatze (Kies)«—— Tiefe

| (Beluftung)

Morphologische Verdnderung
Geschiebezugabe, Sohlsicherung, Buhnen,
Stauerrichtung, Ufersicherung

Flachenveranderung
(Parallelwerke)

Abb. C-1: Beispielhafter Ausschnitt aus den fir die Bewertung der Beeintrachtigungen und
Eingriffe zu betrachtenden Wirkungsgefiige im Fluss (Quelle: verandert nach BfG
Vortrag zur Okologischen Grobstudie 2000)
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Tab. C-8: Malgebliche Projektwirkungen, Wirkfaktoren und resultierende Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen: Tiere (Biologische Vielfalt)
Schutz- . . Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung . Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
Direkte Auswirkungen und Beeintrachtigungen
Baubedingte Projektwirkungen
Voriibergehender Auf- Habitatverlust, Projektseitig: Bewertungskriterien:
u. Abtrag Z?rschneidung, Technische Pléne 1.2.500 Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Tofung, (3D-Geometrien, GIS) Relevanz der Wirkung
Storung Schutzgutseitig: MaRgebliche Habitate, artspezifische Fortpflanzungs- und
Kartierungen zu den Artengruppen Brutvogel, Ruhestatten, fischfaunistische Schlisselhabitate und fisch-
Rast- und Zugvégel, Fledermause, Fischotter und Okologische Schllsselfunktionen, Aktionsradien, Reviergro-
Biber, Lurche, Kriechtiere, Libellen, Tagfalter, Ren, GroRe Teil- und Gesamtlebensrdume, Minimalareale,
Uferlaufkafer, Totholzkafer, Weichtiere, Wasser- Stérungsempfindlichkeit, Flucht-/ Meidedistanzen
insekten, Makrozoobenthos, Fische, GroRRkrebse Bestandsbewertung (EHZ FFH-VU und saP, Schutz- und
im Zuge der EU-Studie zum Donauausbau Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus UVU, LBP)
2010/2011 sowie Sekundardaten Prognose-, Bewertungsmethode
Strukturkartierung und kombinierte Biotop- und GIS-Verschneidung: Vorkommen und Bestandsbewertung,
Vegetationskartierung 2010/11 als Bezugseinhei- | Flschenbilanz
ten fr Habitatabgrenzungen. Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von allgemein aner-
kannten Schwellenwerten und Leitfaden
Anlagenbedingte Wirkfaktoren
Landseitige Versiege- Habitatverlust, Projektseitig: Bewertungskriterien:
lung / Uberbauung Zer.schneidung, Technische Pléne 1.2.500 Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
Verinselung (3D-Geometrien, GIS) saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus

Schutzgutseitig:

Kartierungen zu den Artengruppen Brutvdgel,
Rast- und Zugvogel, Fledermause, Fischotter und
Biber, Lurche, Kriechtiere, Libellen, Tagfalter,
Uferlaufkafer, Totholzkafer, Weichtiere, Wasser-
insekten, Makrozoobenthos, Fische, GroRRkrebse

UVJU, LBP)

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung :

Mafgebliche Habitate, fischfaunistische Schllsselhabitate

und fischdkologische Schlisselfunktionen, artspezifische
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Aktionsradien, Reviergro-
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Schutz- . ; Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung o Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
im Zuge der EU-Studie zum Donauausbau Ren, GroRe Teil- und Gesamtlebensraume, Minimalareale.
2010/2011 sowie Sekundardaten Prognose-, Bewertungsmethode
Struktur.kartierur.wg und kombinierte Biotop- u.nd | GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Ein-
Vegetationskartierung 2010/11 als Bezugseinhei- | gchatzung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwel-
ten fur Habitatabgrenzungen. lenwerten und Leitfaden.
Landseitiger Auf- und Habitatverlust, Projektseitig: Bewertungskriterien:
Abtrag Habitatgewinne Technische Plane 1.2.500 Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
Zer.schneldung, (3D-Geometrien, GIS) saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
Verinselung Schutzqutseitig: UVU, LBP)
Kartierungen zu den Artengruppen Brutvégel, Artspezifische D_ifferenzierung je nach Artengruppe, Art und
Rast- und Zugvégel, Fledermause, Fischotter und Relevanz der Wirkung :
Biber, Lurche, Kriechtiere, Libellen, Tagfalter, ggfs. Einzelfallbetrachtung empfindlicher Arten
Totholzkafer, Weichtiere, Wasserins_ekten, Mak- MaRgebliche Habitate, artspezifische Fortpflanzungs- und
rozoobenthos im Zuge der EU-Studie zum Do- Ruhestatten, Aktionsradien, ReviergréRRen, GroRe Teil- und
nauausbau 2010/2011 sowie Sekundardaten Gesamtlebensriaume, Minimalareale.
Strukturkartierung und kombinierte Biotop- und Prognose-, Bewertungsmethode
Veggltatlonskartlerung 2010711 als Bezugseinhei- GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
ten flr Habitatabgrenzungen. .
tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellen-
werten und Leitfaden.
Neue Deichvorlander/ Habitatverluste, -gewinne | Projektseitig: Bewertungskriterien:
Uberflutungsflachen als Technische Plane 1.2.500 Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
Folge der HWS' ) (3D-Geometrien, GIS) saP, Schutz- und Geféhrdungsgrad, Habitatbewertung aus
&fi;i:gif;ﬂgf" Schutzqutseitig: UVU, LBP)
erhafte MaRnahmen Kartierungen von Tiergruppen mit semiterrestri- Artspezifische D'ifferenzie.rung je nach Artengruppg, A'rt und
des Vorlandmanage- schem und aquatischem Schwerpunkt: Wasser- Relevanz der Wirkung, Einzelfallbetrachtung empfindlicher
ments mollusken, Libellen, Uferlaufkafer, Weichtiere, Arten
(Bewuchsreduzierung, Brut- und lberwinternde Wasservogel, Rast- und | MaRgebliche Habitate, fischfaunistische Schllsselhabitate
Rodungen) Zugvogel, Wasserinsekten, Makrozoobenthos, und fischdkologische Schliisselfunktionen, artspezifische
Fische sowie Fischotter und Biber im Zuge der Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Aktionsradien, Reviergro-
EU-Studie zum Donauausbau 2010/2011 sowie
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Schutz- . ; Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung o Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
Sekundardaten. Ren, GroRe Teil- und Gesamtlebensrdume, Minimalareale.
Strukturkartierung und kombinierte Biotop- und Prognose-, Bewertungsmethode
Veg?tati.onskar.tierung 2010/11 als Bezugseinhei- | G|s.Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
ten fiir die Habitatabgrenzungen. tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
ten und Leitfaden.

Dauerhafte Verande- Habitatverluste, -gewinne | Projektseitig: Bewertungskriterien:

rungen der Ufernpr- Technische Plane 1.2.500 Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und

phologie (Uferseitiger (3D-Geometrien, GIS) saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus

Aut- und Abtrag) Schutzqutseitig: UVU, LBP)
Kartierungen von Tiergruppen mit semiterrestri- Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
schem und aquatischem Schwerpunkt: Wasser- Relevanz der Wirkung, Einzelfallbetrachtung empfindlicher
mollusken, Libellen, Uferlaufkafer, Weichtiere, Arten
Brut- und Gberwinternde Wasservégel, Rast- und MaRgebliche Habitate, fischfaunistische Schliisselhabitate
Zugvogel, Wasserinsekten, Makrozoobenthos, und fischdkologische Schlisselfunktionen, artspezifische
Fische, GroRRkrebse sowie Fischotter und Biber im | Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, Aktionsradien, Reviergro-
Zuge der EU-Studie zum Donauausbau Ren, GroRe Teil- und Gesamtlebensrdaume, Minimalareale.
2010/2011 sowie Sekundardaten. Prognose-, Bewertungsmethode
Struktur.kartierur.\g und kombinierte Biotop- .U“d . GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Ein-
Vegetationskartierung 2010/11als Bezugseinhei- | gchatzung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwel-
ten fir die Habitatabgrenzungen. lenwerten und Leitfaden.

Dauerhafte Verande- Habitatverluste, - Projektseitig: Bewertungskriterien:

rungen der Flussmor- gewinne, Abtrennung, Technische Pléne 1.2.500 Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und

phologie (Donau) Zerschneidung, (3D-Geometrien, GIS) saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
Schutzgutseitig: UVU, LBP)
Kartierungen von Tiergruppen mit aquatischem Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Schwerpunkt: Wasservégel, Rast- und Zugvégel Relevanz der Wirkung, Einzelfallbetrachtung empfindlicher
Wassermollusken, Wasserinsekten, Makrozoo- Arten
benthos, Fische im Zuge der EU-Studie zum Do- MaRgebliche Habitate, fischfaunistische Schlisselhabitate
nauausbau 2010/2011 sowie Sekundardaten. und fischdkologische Schlisselfunktionen, artspezifische
Potenzialbetrachtung besonders empfindlicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Aktions- bzw. Verbrei-
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Schutz-

S T Projektwirkung

Umweltauswirkung /
Beeintrachtigung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien / Prognose-,
Bewertungsmethoden

bzw. wertvoller Flussabschnitte
(Gewasserhabitattypen)

tungsradien, GroRe Teil- und Gesamtlebensraume, Mini-
malareale.

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
ten und Leitfaden.

Dauerhafter Einstau
bzw. dauerhaft veran-
derte Land-Wasser-
Verteilung

Habitatverluste, -gewinne

Verschiebungen in den
Artenspektren und Domi-
nanzverhaltnissen etc.

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500
(3D-Geometrien, GIS)

Wasserspiegellagenberechnungen der BAW und
RMD mittels 3D-Abflussmodell (3x3m-Raster im
Flussschlauch, 10x10m-Raster im Vorland)

DGM der RMD, aktualisiert und verfeinert durch
ALS-Befliegung 02/2011 und Niedrigwasserbe-
fliegung 05/2011 mit den jeweiligen Abgrenzun-
gen der Wasser-Land-Grenzen und zusatzliche
terrestrischen Vermessungen.

Luftbilder zur ALS-Befliegung 02/2011 und Nied-
rigwasserbefliegung 05/2011.

Schutzgutseitig:

Kartierungen zu den Artengruppen Brutvdgel,
Rast- und Zugvogel, Fledermause, Fischotter und
Biber, Lurche, Kriechtiere, Libellen, Tagfalter,
Uferlaufkafer, Totholzkafer, Weichtiere, Wasser-
insekten, Makrozoobenthos, Fische und Grof}-
krebse im Zuge der EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011 sowie Sekundardaten

Strukturkartierung und kombinierte Biotop- und
Vegetationskartierung 2010/11als Bezugseinhei-
ten fir die Habitatabgrenzungen.

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
Uvy, LBP)

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung, Einzelfallbetrachtung empfindlicher
Arten:

MaRgebliche Habitate, fischfaunistische Schlisselhabitate
und fischdkologische Schliisselfunktionen, artspezifische
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Aktionsradien, Reviergro-
3en, GroRe Teil- und Gesamtlebensraume, Minimalareale.

Arten mit besonderer Empfindlichkeit gegentiber
Wasserstandsanderung, Uberflutung

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
ten und Leitfaden.
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Schutz- . ; Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung o Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
Betriebsbedingte Wirkfaktoren
Sohlbelastung durch Tétung, Verletzung, Sto- Projektseitig: Bewertungskriterien:

Schraubenstrahl, Ge-
schiebezugabe

rung, Vertreibung emp-
findlicher Arten

Technische Plane 1.2.500 (GIS, Fahrrinnengeo-
metrie)

Schutzgutseitig:

Kartierungen zu rein aquatischen Tiergruppen
Weichtiere, Wasserinsekten, Makrozoobenthos,
Fische und GroRkrebse im Zuge der EU-Studie
zum Donauausbau 2010/2011 sowie Sekundarda-
ten

Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
saP, Schutz- und Geféahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
UVJU, LBP)

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung , Einzelfallbetrachtung empfindlicher
Arten

Empfindlichkeit gegeniiber Verwirbelungen, Stérungen
Auswirkungen auf fischfaunistische Schliisselhabitate

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
tung

Schiffsverkehr, Schiffs-
larm , Wellenschlag,
Verwirbelungen, Was-
sertriibung,
Unterhaltungsbaggerun
gen

Habitatverluste, Rast-
platzverluste, Tétung,
Verletzung, Stérung,
Vertreibung empfindlicher
Arten

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500
(GIS, Fahrrinnengeometrie)

Schutzgutseitig:

Kartierungen zu den Artengruppen Libellen, Ufer-
laufkafer, Weichtiere, Brut- und tiberwinternde
Wasservigel, Rast- und Zugvoégel, Wasserinsek-
ten, Makrozoobenthos, Fische und GroRkrebse
sowie die Arten Fischotter und Biber im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau 2010/2011 sowie
Sekundardaten

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
Uvy, LBP)

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung, Einzelfallbetrachtung empfindlicher
Arten

MafRgebliche Habitate, fischfaunistische Schllsselhabitate
und fischdkologische Schliisselfunktionen, artspezifische
Fortpflanzungs- und Ruhestatten, Stérungsempfindlichkeit,
Empfindlichkeit gegenliber Verwirbelungen, Flucht-
/Meidedistanzen.

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
ten und Leitfaden.
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Schutz- . ; Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung o Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
Indirekte Wirkfaktoren
Baubedingte Wirkfaktoren
Baubetrieb (Baularm, Veranderung bis Verlust Projektseitig: Bewertungskriterien:

Erschiitterungen,
Unterwasserschallwel-
len, Staub, Licht, Bau-
stellenverkehr), baube-
dingte Grundwasser-
haltung, baubedingte
Freisetzung von Fest-
stoffen in die fliekende
Welle

der Habitatqualitat, Zer-
schneidung,
Stdérung

Technische Plane 1.2.500 (GIS, Fahrrinnengeo-
metrie)

Schutzgutseitig:

Kartierungen zu Artengruppen mit spezifischer
Wirkungsempfindlichkeit: Brutvogel, Rast- und
Zugvogel, Fledermause, Kriechtiere, Tagfalter,
Wasserinsekten, Fische im Zuge der EU-Studie
zum Donauausbau 2010/2011 sowie Sekundarda-
ten.

Strukturkartierung und kombinierte Biotop- und

Vegetationskartierung 2010/11als Bezugseinhei-
ten fur die Habitatabgrenzungen.

Vorkommen und Bestandsbewertung (EHZ FFH-VU und
saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
uvu, LBP

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung

MafRgebliche Habitate, fischfaunistische Schllsselhabitate
und fischdkologische Schliisselfunktionen, artspezifische
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten, Aktionsradien, Reviergro-
Ren, Grofle Teil- und Gesamtlebensraume, Minimalareale,
Stoérungsempfindlichkeit, Flucht-/ Meidedistanzen

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, gutachterliche Bewer-
tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
ten und Leitfaden.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Veranderung der
Hydrogeologie

z.B. des Grundwasser-
flurabstandes, der
Grundwasser-
Spiegellagen und der
Grundwasserschwan-
kungsamplitude (Dy-
namik der Grundwas-
serspiegellagen, Ver-
anderungen der
Grundwasserflurab-

Veranderung bis Verlust
der Habitatqualitat

Projektseitig:

Wasserspiegellagenberechnungen der BAW und
RMD mittels 3D-Abflussmodell (3x3m-Raster im
Flussschlauch, 10x10m-Raster im Vorland)

DGM der RMD, aktualisiert und verfeinert durch
ALS-Befliegung 02/2011, Flachwasserpeilungen
2010/2011 und Niedrigwasserbefliegung 05/2011
mit den jeweiligen Abgrenzungen der Wasser-
Land-Grenzen und zusatzlichen terrestrischen
Vermessungen.

Grundwassermodell (stationares Aquifer-Modell)

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
saP, Schutz- und Gefahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
Uvy, LBP)

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung

MaRgebliche Habitate, Fortpflanzungs- und Ruhestatten,
Empfindlichkeit gegeniiber Wasserstandsanderung, Uber-
schwemmung/Uberflutung

Prognose-, Bewertungsmethode
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Schutz-
gut Tiere

Projektwirkung

Umweltauswirkung /
Beeintrachtigung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien / Prognose-,
Bewertungsmethoden

stande)

der RMD, Stationare Berechnungen fir MNW
(RNW) und MW, MNW des Sommers 2003 und
ggf. weiterer Zustande.

Auswertung von ca. 300 Rammkernsondierungen
und Schurfen zur Aufklarung und Dokumentation
der Bodenwasserhaushaltsverhaltnisse mit
Schwerpunkt in den Eingriffbereichen.

Darauf aufbauend instationare Berechnung des
Bodenwasserhaushaltes flir ausgewahlte Standor-
te Uber 1D-Modellierung (Prof. Totsche), ggf.
geostatistische Modellierung der 1D-Ergebnisse
fur von Veranderungen besonders betroffene
Teilbereiche im Isarmindungsgebiet.

Schutzgutseitig:

Kartierungen zu den Artengruppen Lurche, Libel-
len, Weichtiere, Tagfalter, Brut- und Gberwintern-
de Wasservogel, Rast- und Zugvogel im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau 2010/2011 sowie
Sekundardaten

GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, Gutachterliche Bewer-
tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
ten und Leitfaden.

Anderung der Uber-
schwemmungs-
/Uberflutungsdauer, -
haufigkeiten

Anderungen der Wech-
selwasserzone

Veranderung der Stand-
ortqualitat und Wasser-
versorgung von Habita-
ten und davon abhangi-
gen Arten, speziell der
Flachwasserbereiche

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500
(3D-Geometrien, GIS)

Wasserspiegellagen und FlieRgeschwindigkeiten
fur mehrere 6kologisch relevante Abfliisse aus
den Abfluss-/Stromungsmodellen der BAW und
RMD, stationare Berechnung;

DGM, aktualisiert und verfeinert durch ALS-
Befliegung 02/2011, Flachwasserpeilungen
2010/2011 und Niedrigwasserbefliegung 05/2011
mit den jeweiligen Abgrenzungen der Wasser-
Land-Grenzen und zusatzlichen terrestrischen

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
saP, Schutz- und Geféahrdungsgrad, Habitatbewertung aus
UVJU, LBP)

Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
Relevanz der Wirkung :

MaRgebliche Habitate, fischfaunistische Schliisselhabitate
und fischdkologische Schlisselfunktionen, Fortpflanzungs-
und Ruhestatten,

Empfindlichkeit gegeniiber Wasserstandsanderung, Uber-
schwemmungs-/Uberflutungsdauer und (fehlender) —
dynamik.
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Schutz- . ; Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung o Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
Vermessungen. Prognose-, Bewertungsmethode
Uberflutungsdauer, -haufigkeiten au s dem GIS-Verschneidung, Flachenbilanz, Gutachterliche Bewer-
Gewasserkundlichen Jahrbiichern und Berech- tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
nungen der BAW und RMD. ten und Leitfaden.
Schutzgutseitig:
Kartierungen zu den Artengruppen Lurche, Libel-
len, Uferlaufkafer, Weichtiere, Brut- und Gberwin-
ternde Wasservoégel, Rast- und Zugvogel, Was-
serinsekten, Makrozoobenthos, Fische und Grof3-
krebse im Zuge der EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011 und Sekundardaten
Anderung der Hydrolo- | Veranderung bis Verlust Projektseitig: Bewertungskriterien:
gie von Stillgewassern | der Habitatqualitat, Be- Technische Plane 1.2.500 (3D-Geometrien, GIS) | Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
un? langsam durch- elntrac.:htlgu[]g von Arten Wasserspiegellagen und FlieRgeschwindigkeiten | SaP. Schutz- und Geféhrdungsgrad, Habitatbewertung aus
stromten Altarmen der Stillgewasser bzw. . . , . UVU, LBP)
(Uberflutungsdauer der Bereiche mit gerin fur mehrere okologisch relevante Abfliisse aus J
D 8 . . g .. | den Abfluss-/Stromungsmodellen der BAW und Artspezifische Differenzierung je nach Artengruppe, Art und
haufigkeiten, Verande- | gen FlieRgeschwindigkei- L. .
. RMD, stationare Berechnung; Relevanz der Wirkung :
rung der FlieRge- ten
schwindigkeit) DGM, aktualisiert und verfeinert durch ALS- MafRgebliche Habitate, fischfaunistische Schllsselhabitate
Befliegung 02/2011, Flachwasserpeilungen und fischdkologische Schlusselfunktionen, Fortpflanzungs-
2010/2011 und Niedrigwasserbefliegung 05/2011 und Ruhestétten,
mit den jeweiligen Abgr.(.anz.ungen der Wasser- Empfindlichkeit gegeniiber Veranderung der FlieBgeschwin-
Land-Grenzen und zusatzlichen terrestrischen digkeiten und Wasserstandsanderung, Uberflutungsdauer
Vermessungen. und (fehlender) —dynamik.
Uberflutungsdauer, -haufigkeiten au s dem Prognose-, Bewertungsmethode
Gewasserkundlichen Jahrblichern und Berech- | ;g \/grschneidung, Flachenbilanz, Gutachterliche Bewer-
nungen der BAW und RMD. .
B tung z.B. anhand von allgemein anerkannten Schwellenwer-
Schutzgutseitig: ten und Leitfaden.
Kartierungen zu den Artengruppen Lurche, Libel-
len, Uferlaufkafer, Weichtiere, Brut- und tberwin-
ternde Wasservégel, Rast- und Zugvégel, Was-
serinsekten, Makrozoobenthos, Fische und Grof3-
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Schutz- . ; Umweltauswirkung / Bewertungskriterien / Prognose-,
. Projektwirkung o Bewertungsgrundlagen
gut Tiere Beeintrachtigung Bewertungsmethoden
krebse sowie die Arten Fischotter und Biber im
Zuge der EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011 und Sekundéardaten
Anderung von Hydrolo- | Veranderung der Projektseitig: Bewertungskriterien:
gie und Gewassergite | Habitatqualitat, Technische Plane 1.2.500 Vorkommen und Bestandsbewertung, (EHZ FFH-VU und
der Donau (Durchstrd- | Unterbrechung der longi- | (3D-Geometrien, GIS) saP, Schutz- und Geféhrdungsgrad, Habitatbewertung aus
mt{ngsverhéltnifse im tudinale"n u.nd Ia.nteralen Wasserspiegellagen und Flie3igeschwindigkeiten UVU, LBP)
freien Wasserkorper) Durchgéangigkeit, .. " . . L . -
2B, Veranderungen Eisbildung bei Dauer- fur mehrere okolf)glsch relevante Abflisse aus F.’rognose .thICht“Ch pot'er?2|eller Ver?nderungen mafgeb-
) T den Abfluss-/Stromungsmodellen der BAW und licher Habitate, fischfaunistische Schliisselhabitate und
von FlieRgeschwindig- frost. L . . i . A
. i RMD, stationare Berechnung; fischokologische Schlisselfunktionen bzw. der Veranderung
keit, Sohlsubstrat, Veranderung des Sauer- s . ra . -
Wasserspiegeldynamik, | stoff- und Nahrstoffhaus- DGM, aktualisiert und verfeinert durch ALS- kritischer Habitatqualitéaten, Einzelfallbetrachtung empfindli-
physikalisch- haltes sowie des Nah- Befliegung 02/2011, Flachwasserpeilungen cher Arten.
chemischem Zustand rungsangebotes durch 2010/2011 und Niedrigwasserbefliegung 05/2011 Prognose-, Bewertungsmethode
oder der Trophie Phytoplankton, mit den jeweiligen Abgrenzungen der Wasser- GIS-Verschneidung, gutachterliche Bewertung z.B. anhand
Verschiebungen in den Land-Grenzen und zusatzlichen terrestrischen von allgemein anerkannten Schwellenwerten und Leitfaden.
Artenspektren und Domi- | Vermessungen.
nanzverhaltnissen, Anteil | Uberflutungsdauer, -haufigkeiten aus dem
rheophiler und gewéasser- | Gewasserkundlichen Jahrbiichern und Berech-
typischer Arten etc. nungen der BAW und RMD.
Schutzqgutseitig:
Kartierungen zu den Artengruppen Weichtiere,
Wasserinsekten, Makrozoobenthos, Fische, Was-
servogel im Zuge der EU-Studie zum Donauaus-
bau 2010/2011 sowie Sekundardaten
30.11.2012 Seite 136




Donauausbau Straubing - Vilshofen ArGe Danubia &
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU ArGe DonauPlan

2.2.2 Methodik zur Bewertung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen
und Darstellung

Darstellung der Um weltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Die Analyse und Bewertung der Umweltauswirkungen/Beeintrachtigungen erfolgt auf zwei
Ebenen:

e Auswirkungen durch direkte Umweltauswirkungen (unmittelbare oder direkte Verluste)
z.B. durch Uberbauung, Uberschiittung

e Auswirkungen durch indirekte Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen infolge Ver-
anderungen des Grundwasserregimes, Uberflutung, Wasserspiegelschwankungen,
FlieRgeschwindigkeit, Substratzusammensetzung/Habitatstruktur, Unterbrechung der
Durchgangigkeit, Eutrophierung und Fernwirkungen wie Licht, Larm, Staub)

2221 Direkter Verlust und Uberpragung von Habitaten fur die Fauna

Darstellung der direkten Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Der direkte Verlust und die unmittelbare Uberpragung von Einzelartvorkommen und fir die
Fauna bedeutenden Habitaten resultieren i. W. aus den Wirkfaktoren Versiegelung / Uber-
bauung, Auf- und Abtrag, dauerhafte Einstau bzw. dauerhaft verédnderte Land-Wasser-
Verteilung sowie aus Storeffekten.

Der Wirkfaktor Versiegelung / Uberbauung fiihrt zum Verlust aller Habitatfunktionen durch
folgende Vorhabensbestandteile:

¢ Anlage von Stra3en und Wegen

o Absperrbauwerke, Wehre, Stlitzschwelle

¢ Anlage Ableiterbriicken, Grabenbriicken

¢ Anlage von Schopfwerken

e Durchlasse / Diker, Siele, Zulaufbauwerke

¢ Unterhaltungswege (Unterhaltungsinfrastruktur)
o Uferaufhéhungen

Der Wirkfaktor Auf- und Abtrag hat nahezu die vollstdndige Beeintrachtigung aller
Habitatfunktionen zur Folge. Ausgeldst wird der Wirkfaktor Auf- und Abtrag durch folgende
Vorhabensbestandteile:

e Deichrickverlegung bzw. Deicherh6hung

e Kanalneubau

e Anlage Mahlbusen

e Ausbau von bestehenden Graben (Wirkungen auf Seitengewasser)
e Anlage von Leitungen (Gas, Wasser)

e Brlckenneubau/Briicken-Rampen

e Baggergutverwendung an Land
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Der dauerhafte Einstau bzw. eine dauerhaft veranderte Land-Wasser-Verteilung hat zur
Folge, dass sich Land- bzw. semiterrestrische Habitate zu aquatischen entwickeln und um-
gekehrt. Diese Umwandlung wird durch folgende Vorhabensbestandteile ausgeldst:

e Durchstiche, Anbindung Altwasser in Verbindung mit Abtragungen

¢ Neubau von Gewasserabschnitten, Flutmulden und Umgehungsgewasser
e  Uferriickverlegungen/ Uferabgrabung und Ufervorbau (Ufervorschittung)
¢  Wasserhaltung/Hydrostatischer Stau

Durch die baubedingten Wirkungen aller hier dargestellten Vorhabensbestandteile kénnen
ebenfalls Storeffekte (durch Schadstoff- bzw. Nahrstoffeintrag oder durch larmbedingte bzw.
visuelle Storeffekte) hervorgerufen werden, die zu einer Beeintrachtigung von
Habitatfunktionen fuhren.

Auswirkungsprognose und Bewertung

Die Prognose der Betroffenheit der Einzelartvorkommen und faunistisch bedeutenden Habi-
tate erfolgt Uber eine GIS-Verschneidung der relevanten Vorhabensbestandteile mit den be-
werteten Einzelartvorkommen und Habitaten/ Habitattypen ggf. unter Berlcksichtigung von
raumubergreifenden Auswirkung auf habitatpragende 6kologische Schliisselfunktionen.

Fur die Beurteilung und Bewertung der Erheblichkeit werden nach Mdglichkeit dieselben
oder vergleichbare Kriterien herangezogen wie fur Arten die der FFH-VU oder saP unterlie-
gen, vgl. 4 und 5.

Bilanzierungsergebnis

Bilanzierungsgegenstand ist die Angabe der durch Verlust oder unmittelbare Uberpragung
betroffenen Einzelartvorkommen in Anzahl und der betroffenen Habitate in Hektar. Dabei ist
zu berlicksichtigen, dass die Anzahl der Einzelartenvorkommen auch natirlichen Fluktuatio-
nen unterworfen sein kann.

2.2.2.2 Indirekter Verlust und Uberpragung von Habitaten fiir die Fauna

Darstellung der indirekten Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Die Prognose der Standort-/Habitatveranderungen bei den Planungsvarianten erfolgt anhand
der Prognosen aus den abiotischen Modellen (z.B. Abflussmodell, 6kohydraulisches Modell
bzgl. FlieRgeschwindigkeiten, Aquifermodell, DGM, s. dort.). Die Prognose der Standort-/
Habitatveranderungen tber Veranderungen in der Vegetation erfolgt durch Ubernahme der
Prognoseergebnisse zur Vegetation (vgl. Kap. 2.3).

Bewertungskriterien

Far flachendeckend erfasste Einzelartvorkommen wird fur ausgewahlte, indikatorisch beson-
ders geeignete Arten, aufgrund ihrer bekannten Auttkologie, ein individuelles Empfindlich-
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keitsprofil (,worst-case“-Betrachtung) z.B. gegenlber folgenden indirekten Veranderungen
erstellt:

¢ Veranderungen der FlieRgeschwindigkeiten und Wasserspiegelschwankungen

e Grundwasserstandsanderungen (Grundwasserschwankungsamplitude und Anderung
des Grundwasserflurabstandes)

e Uberflutungsdauer/-haufigkeit

Danach sind beispielsweise typische Feuchtwiesenbriter oder Gewasserrandbewohner wie
Blaukehlchen, GrofRer Brachvogel, Wachtelkdnig, Wasserralle, Tipfelsumpfhuhn und diverse
Entenvogel (Knak-, Krick-, Schnatterente) bereits intolerant gegentber einer geringen dau-
erhaften Erhéhung des Grundwasserflurabstandes, aber auch gegeniber einer Erniedrigung
und ahnlich wenig tolerant gegeniber einer Ab- oder Zunahme der Grundwasserschwan-
kungsamplitude. Andere Arten wie beispielsweise die Spechte zeigen eine hdhere Toleranz
gegeniiber Veranderungen dieser Art, da die Hohlenbaume nicht sofort bei Veranderungen
der Grundwasserschwankungsamplitude verschwinden.

Die Empfindlichkeit der Habitate (Lebensraume) flr Einzelarten von nicht flachendeckend
erfassten Tiergruppen wird anhand der Ergebnisse der Erfassung in reprasentativ ausge-
wahlten Probeflachen ermittelt. Zur Beurteilung der Empfindlichkeit der Habitate wird die
jeweils typische Lebensgemeinschaft fiur die Artengruppe ermittelt und die Empfindlichkeit
indikatorisch besonders geeigneter Arten und deren bekannte Autdkologie dafiir herangezo-
gen.

Ausgehend von diesen Vorgaben werden Beeintrachtigungen nur dann als indirekte Eingriffe
gewertet, wenn die entsprechende Toleranz der Indikatorart/en durch die jeweilige Prognose
der Projektwirkung Uberschritten ist.

Neue Deichvorlander durch Deichriickverlegungen bringen den Sonderfall von positiven
und negativen Auswirkung mit sich. In den heutigen Deichhinterlandern (Poldern) haben sich
Uber viele Jahrzehnte Habitate in relativer Flussnahe entwickeln kénnen, die natlrlicherwei-
se eher am Rande der Aue zu finden sind. Im Allgemeinen handelt es sich um Habitate und
Lebensgemeinschaften, die eine Sukzession (z.B. Verlandung) und weiter fortgeschrittene
Bodenbildung voraussetzen (z.B. Hartholzaue). Dazu z&hlen aber auch Habitate mit relativ
nahrstoffarmen, auch durch Grundwasserzustrom, gepragten aquatischen Lebensgemein-
schaften sowie terrestrische Lebensgemeinschaften, die nicht einer haufigen und langer an-
haltenden Uberflutung/Uberschwemmung standhalten kénnen (z.B. Wiesenbriiter, manche
Lurcharten).

Die im Einzelnen betrachteten indirekten Projektwirkungen sind in Tab. C-6 und beispielhaft
in Abb. C-1in Kap. 2.2.1dargestellt.
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Auswirkungsprognose und Bewertung

Die Prognose der Betroffenheit der Einzelartvorkommen und faunistisch bedeutenden Habi-
tate erfolgt Uber eine GIS-Verschneidung der relevanten Prognoseergebnisse mit den
Empfindlichkeitsprofilen der indikatorisch bedeutenden Einzelartvorkommen und Habitate.

Fur die Beurteilung und Bewertung der Erheblichkeit werden nach Mdglichkeit dieselben
oder vergleichbare Kriterien herangezogen wie fir Arten die der FFH-VU oder saP unterlie-
gen, vgl. Kap. 4 und 5.

Bilanzierungsergebnis

Bilanzierungsgegenstand ist die Angabe der durch indirekten Verlust oder erhebliche Beein-
trachtigung durch indirekte Projektwirkungen betroffenen Einzelartvorkommen in Anzahl und
der betroffenen Habitate/ Habitattypen in Hektar.

Fur Tiergruppen, deren Habitattypen relativ leicht und schnell von neuem entstehen und si-
cher kurzfristig mit den gleichen Lebensgemeinschaften wiederbesiedelt werden, und deren
kleinrdumige Anordnung und Verteilung im Untersuchungsraum nicht von grundlegender
Bedeutung ist, ist es sinnvoll, zusatzlich der Bilanzierung der Verluste/ Beeintrachtigungen
des Bestandes, die Prognose des kiinftigen Bestandes dieser Habitattypen und deren prog-
nostizierte Auspragungen gegeniber zu stellen. Diese Vorgehensweise kommt der gesetz-
lich vorgesehenen Berilicksichtigung von vorgezogenen Kompensationsmaflinahmen (z.B.
Schadensbegrenzungsmaflnahmen, CEF-MalRnahmen) gleich.

In Abb. C-2 ist diese Vorgehensweise exemplarisch fir das Makrozoobenthos der Donau
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Abb. C-2: Schema der Gegenuberstellung (, Wahlerwanderung*) der Bilanzierung von Be-
stand und Prognose der Habitattypen Makrozoobenthos.

Bewertung nach Tab. C-9. Definition der Rangstufen: Sehr gut = Rangstufe 5, gut = Rangstufe 4, magig =
Rangstufe 3; Rangstufe 2 = unbefriedigend; Rangstufe 1 = unbefriedigend. Anmerkung: Der Bilanzierung
der Rangstufen geht eine Bilanzierung der Habitattypen voraus (Quelle: verandert nach BfG in: Schaller
2001b, Okologische Studie zum Donauausbau Straubing-Vilshofen , Anlage 1, Bewertungsrahmen u.
Bewertungskriterien, S. 7).

2.2.2.3 Fur die Fischfauna relevante Wirkfaktoren und Wirkprozesse

2.2.2.3.1 Donauauen Variante A

Die voraussichtlichen Eingriffe und Auswirkungen durch das Vorhaben (Wirkfaktoren) auf
den aquatischen Lebensraum lassen sich grundsatzlich in Wirkfaktoren und Wirkprozesse
bedingt durch

e den Ausbau der Schifffahrtsstralle und
¢ den Hochwasserschutz/wasserstandsabsenkende MafRnahmen

unterteilen.
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Dabei kann jeweils unterschieden werden zwischen

e vorubergehenden Auswirkungen durch den Baubetrieb (baubedingte Wirkfaktoren),

e dauerhaften Auswirkungen bzw. anlagebedingten Wirkfaktoren durch den Bau von
Regelungsbauwerken bzw. von sonstigen Anlagen der Wasserstrale sowie von Verle-
gung/Neubau von Deichen, Flutmulden etc. (Veranderungen von bzw. Verluste an Le-
bensraumflachen) und

e dauerhaften Wirkungen durch eine mogliche Erhéhung der Verkehrsbelastungen durch
Binnenschiffe und durch Veranderungen in der Geschiebebewirtschaftung bzw. bei den
Unterhaltsbaggerungen (betriebsbedingte Wirkfaktoren).

Im Folgenden werden nur jene Wirkfaktoren beschrieben, die fir den aquatischen Bereich
also die aquatischen LRTs des Anhang | (mit den charakteristischen Fischarten) und die
Fischarten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie relevant sind. Bei der Beschreibung der Wirk-
faktoren, Wirkprozesse und Auswirkungen auf Basis der Fischzénosen wird die jeweilige
technische Planung der Ausbauvariante ohne Malinhahmen zur Vermeidung und ohne Kom-
pensations-/Koharenzmalinahmen betrachtet.

2.2.2.3.1.1 Wirkfaktoren und Wirkprozesse bedingt durch den Ausbau der Schiff-
fahrtsstralle

Voribergehende Auswirkungen durch den Baubetrieb

Storung und Vertreibung von Fischen

Der Baubetrieb insbesondere Massenbewegungen aller Art im Gewasser (Schittung von
Wasserbausteinen, Baggerungen, MeilRelarbeiten, Rammarbeiten etc.) verursacht Larm und
Erschitterungen, welche Fische aus der Umgebung der Baustelle verscheuchen und vertrei-
ben kénnen. Wenn es wahrend der Laichzeiten und Brutentwicklungsphasen zu solchen
stérungsrelevanten Tatigkeiten kommt, kann durch den Baularm und die Erschitterungen
zudem das Laichgeschehen von Fischen im Umfeld der Baustellen gestért werden.

Mechanische Schadigung von Organismen durch die Bauarbeiten

Im Zuge des Neubaus von Regelungsbauwerken, Wehranlagen, Beton- und Stahl-
wasserbauwerken ebenso wie durch Kolkverbau bzw. -verflllung sowie durch im Flussbett
durchgefilhrten Massenbewegungen aller Art kann es durch Uberbauung bzw. Uberschiit-
tung zur direkten Schadigung von wirbellosen Kleintieren (Fischnahrtiere) und Fischen kom-
men. Da sich Fische bei Stdrungen gerne in den Steinlickensystemen von Buhnen, Paral-
lelwerken und Steinbdschungen verstecken, ist bei Uberschittung dieser ,Verstecke* Sché-
digung oder Verlust von Individuen moglich.

Feststoffbelastung

Im Zuge von Massenbewegungen (Baggerung, Anschuttung, Verklappung) im Wasserkérper
des Flusses kommt es regelmalig zur Freisetzung von Fest- bzw. Feinstoffen in die flieRen-
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de Welle. Bei kunstlich erzeugten Feststoffbelastungen von FlieRgewassern konnen im na-
heren Umfeld der Baustelle, je nach Intensitat und zeitlicher Einwirkungsdauer, grundsatzlich
folgende direkte und indirekte Auswirkungen auf die aquatischen Lebensgemeinschaften und
den Lebensraum eintreten:

Im Wasser verteilte Feinpartikel kénnen die Kiemen bzw. Atmungsorgane von Fischen und
Wirbellosen verlegen und damit den Gasaustausch beeintrachtigen. Dadurch kann es einer-
seits zur Vertreibung der Fische aus ihren Habitaten kommen, zum anderen sind im Falle
sehr hoher Konzentrationen und langerer Einwirkdauer auch Schadigungen der Kiemen
moglich. Indirekte Auswirkungen durch den Einfluss von Feststoffen kdnnen entstehen, wenn
freigesetzte Feststoffe aus unmittelbar flussaufwarts gelegenen Baustellen in Teillebensrau-
men von Fischen z.B. auf Kiesbanken (Kieslaichplatze) sedimentieren oder in das Kiesli-
ckensystem infiltrieren und dieses verlegen. Damit kann die Funktionsfahigkeit von Kies-
laichplatzen, die unmittelbar flussabwarts von Baustellen liegen, beeintrachtigt werden. Das
Ausmald potenzieller Wirkungen durch die Feststoffbelastung hangt im Wesentlichen von der
Einwirkungsdauer und von den bei den Massenbewegungen erzeugten Feststoffkonzentrati-
onen ab. Relevante Wirkungen auf Fische und Teillebensraume sind in groRen Flissen er-
fahrungsgeman nur im unmittelbaren Nahbereich (bis ca. 300 m flussabwarts von Baustel-
len, auf der gleichen Flussseite) zu erwarten.

Die o.g. voribergehenden Auswirkungen des Vorhabens entstehen ausschliellich wahrend
der Bauphase durch die eigentlichen Bau- und Herstellungsarbeiten der Ausbauvariante. Es
handelt sich in der Regel um reversible Wirkungen, welche durch natirliche Regenerations-
vorgange, zum Beispiel durch natirliche Fortpflanzung und Rekrutierung der Fischpopulatio-
nen aus eigener Kraft kompensiert werden kénnen.

Anlagebedingte Wirkfaktoren und Auswirkungen

Monotonisierung, Verluste und Veranderungen von Lebensraumflachen durch Verbau-
ung/Uberbauung mit Regelungsbauwerken, Ufervorverlegung

Durch den Neubau bzw. die Ertlichtigung von Regelungsbauwerken (Buhnen, Parallelwerke,
Ufervorverlegungen) werden primar Bdschungs- und Kies-Sohlflachen Uberbaut (Neubau)
oder bestehende ,alte* Regelungsbauwerke Uberschittet und auf einen einheitlichen Rege-
lungsstandard gebracht. Schon die bestehenden Buhnen und Parallelwerke stellen kiinstli-
che technische Bauwerke aus vorwiegend standortuntypischen Materialien (Wasserbaustei-
ne) dar. Infolge ihres nicht einheitlichen Erhaltungszustandes und durch Erosion bzw. Verfall
haben sich jedoch ein Teil der bestehenden Buhnen und Parallelwerke und ihr Umfeld im
Laufe der Zeit zu sehr heterogenen Strukturen/Reliefs entwickelt. Die meist unregelmaRigen
und licken- bzw. hohlraumreichen Unterwasserstrukturen von alten und neuen Regelungs-
bauwerken aus Wasserbausteinen werden, vor allem wenn sie in Wechselwirkung mit der
Stréomung stehen, teilweise als strukturelle Bereicherung bewertet.

Als direkter Wirkfaktor der geplanten Regelungsbauwerke ist der Uberbau und damit der
Verlust naturnaher angestromter Kiessohlflachen anzusehen (Verlust im Bereich der
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Aufstandsflachen der Regelungsbauwerke). Hierdurch gehen sowohl laichplatztaugliche
Sohlflachen verloren als auch in der Regel ergiebige Nahrungsgriinde mit einem charakteris-
tischen und gut nutzbaren Fischnahrtierspektrum fir FlieBwasser-Fischarten.

Im Hinblick auf die indirekten Wirkungen der geplanten Flussregelung ist von Bedeutung,
dass durch die Heterogenitat der ,alten" Regelungsbauwerke und durch die hierdurch ent-
stehenden vielfaltigen Stromungszustdnde die Sohlbereiche in den Buhnenfeldern und im
Abstrombereich der Buhnenkdpfe sekundar in ein Mosaik aus unterschiedlichen Substrat-
klassen (Kieshaufen verschiedener Fraktionen, Sandablagerungen) und Tiefenbedingungen
(Flachwasser, Auskolkungen im Buhnenfeld, Kopfkolke) umgewandelt wurden. Entspre-
chend dieser strukturellen Vielfalt sind im Ist-Zustand in engem rdumlichen Verbund und in
regelmaliger Abfolge entlang der Uferlinien vielfaltige fischdkologische Teilhabitate und Ni-
schen (Kieslaichplatze, Jungfischhabitate, Nahrungsraume, Standplatze und Schutzstruktu-
ren fur Fische) an den alten Regelungsbauwerken und in deren Einflussbereich entstanden.

Mit den neuen Regelungsbauwerken oder den Ertichtigungsmallinahmen bei bestehenden
Buhnen und Parallelwerken, die im Zuge des Ausbaus nachgebessert werden (Verlange-
rung, Aufhdhung etc.) wird primar ein uniformer und mittelfristig unveranderlicher Herstel-
lungszustand angestrebt'’. Mit der damit einhergehenden Vereinheitlichung der Regelungs-
bauwerke wird mittel- bis langfristig auch eine verstarkte Verlandung und damit eine
Monotonisierung des Sohlreliefs der Buhnenfelder sowie eine Festlegung der Flusssohle im
Bereich der Buhnenkdpfe zu erwarten sein. Umlagerungsvorgange der Sohlsubstrate, die in
dkologischer Hinsicht als wertvolle ,Stérungsereignisse"'? zu verstehen sind und die bislang
in einigen Buhnenfeldern schon bei vergleichsweise niedrigen Abflissen initiiert wurden, sind
kiinftig nur noch in reduziertem Umfang zu erwarten. Im voraussichtlichen Endzustand ist als
indirekte Wirkung der geplanten Flussregelung mit vergleichmagigt flachen Buhnenfeldern,
welche bei Niedrigwasser weitgehend trocken liegen, zu rechnen.

Weitergehende indirekte Wirkungen haben die Parallelwerke. Durch deren Neubau werden
bislang angestromte, flache Uferbereiche, zumindest bei Abflissen unterhalb MQ, in Still-
wasserzonen oder sehr schwach durchstromte Bereiche umgewandelt. Hierdurch geht die

" Einheitliche Buhnenhéhen auf RNW;+0,5 m, Parallelwerke auf RNW,; +0,7 m; horizontal gleichférmiger Buhnenricken,
auskolkungssichere Befestigung des unterstromigen BuhnenfuRes und der Buhnenkdpfe, kleinliickiger und dichter Steinsatz
auf Kieskern fiir das Deckwerk von Buhnen und Parallelwerken.

Umlagerungen und sonstige dynamische Prozesse der Flussbettsedimente werden Okologisch als sog. Stdrungen
(Disturbance-Theorie nach RESH et. al 1988, LAMPERT & SOMMER 1993, LAKE 2000, BEGON et al. 2005) verstanden.
Solche natirlichen Stérungen und die damit systemimmanent verbundene Neubildung von Flussbettstrukturen, haben grofRe
populationsdynamische Bedeutung sowohl fiir die Wirbellosenfauna (Makrozoobenthos; z.B. EFFENBERGER et al. 2006,
2008, 2011, DEATH 2008) als auch fir die Fischfauna. Durch immer wieder auftretende Stérungen werden konkurrenzstarke
und zumeist artenarme Klimax-Biozénosen unterdriickt und vor allem Pionierarten und Lebensraumspezialisten geférdert. Auf
diese Weise gewahrleisten Stérungen die Koexistenz eines relativ breiten Artenspektrums bei gleichzeitig hoher Stabilitat der
Biozdnose im FlieRgewasser (JUNGWIRTH et al. 2003). Im Umkehrschluss kdnnen sich Malnahmen, welche sohldynami-
sche Prozesse/Stérungen im Bereich der Flussbettsedimente nachhaltig und Uber sehr groRe Flussabschnitte vermindern
oder verhindern, nachteilig auf die Biodiversitat (Artenreichtum) und ebenso auf die Gkologische Elastizitdt der Fisch-
Lebensgemeinschaften auswirken.
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Anstrémung von Ufer-Flachbereichen (meist Kiesflachen) verloren. Insgesamt verringern
sich dadurch ufernahe Flachen mit FlieRgewassercharakter.

Mégliche Folgewirkung der geplanten Regelungsbauwerke und der damit verbundenen
Monotonisierung, von der gerade die fischokologisch besonders wertvollen Uferabschnitte
betroffen sind, ist die Verminderung oder der Verlust der Funktionsfahigkeit wichtiger Teilha-
bitate flr die Fischfauna (Kieslaichplatze, Jungfischhabitate, Nahrungsrdume, Einstande)
sowie die Reduzierung von Anzahl und Qualitdt der 6kologischen Nischen fir rheophile
Flussfischarten. Folge kann sowohl eine abschnittsweise Reduzierung der Biodiversitat als
auch der Stabilitat der Lebensgemeinschaften sein.

Indirekte Beeintrachtigungen kdnnen sich auch durch die Vielzahl der neu geschaffenen
Blocksteinstrukturen der neuen Regelungsbauwerke sowie neuer Uferboschungen mit
Blocksteindeckwerk ergeben. Die Stein-Béschungen bzw. das Steinllickensystem der Ufer-
steinschittungen und der Regelungsbauwerke werden von Fischen verschiedener Arten und
Grolenklassen als Mikro- und Mesohabitat genutzt, vor allem von wenig anspruchsvollen
JAllerwelts-Arten*  (eurytope Arten, Ubiquisten). Insbesondere flir die aus dem
pontokaspischen Raum stammenden Grundeln der Gattung Neogobius, die seit mehreren
Jahren als sog. Neozoen™ den Untersuchungsbereich besiedeln, sind die Blocksteinstruktu-
ren bevorzugte Habitate. Deren Ausbreitung und Dominanz kann durch neue Regelungs-
bauwerke zusatzlich gefordert werden. Da diese Neozoen gleichzeitig so ,vielseitig® sind,
dringen sie regelmafig auch in die Stromungsnischen verschiedener rheophiler Arten ein
(ZAUNER et al 2008). Dadurch kann sich mit zusatzlichen Blockstein-Bauwerken auch der
Konkurrenzdruck durch die Neozoen auf endemische Arten wie Weil¥flossiger Grind-
ling/Donau-Stromgriindling, Streber, Zingel und Schratzer weiter erhéhen.

Eine weitere indirekte Folge durch flussregelnde Bauwerke ist ein abschnittsweiser Anstieg
des Wasserspiegels. Bei Variante A sind Spiegelerhdhungen bis maximal 0,16 m (Do-km
2262) bei RNW und 0,21 m (Do-km 2267) bei MW berechnet worden. Im Bereich zwischen
Do-km 2267 und 2259 betragt der Wasserspiegelanstieg bei RNW = 0,1 m. Bei MW steigt
der Wasserspiegel entlang der gesamten Untersuchungsstrecke im Mittel um ca. 0,1 m, bei
RNW sind es 0,04 m. Hierdurch werden in geringem Umfang die benetzten Wasserflachen
und damit der Lebensraum fur Fische im Hauptfluss vergrofiert. Die geringen Spiegelanhe-
bungen fiihren auch in permanent angeschlossenen Nebenarmen und Altgewassern mit fla-
chen auslaufenden Ufern zu einer entsprechenden FlachenvergréRerung bei den dort vorlie-
genden Stillwasserlaichplatzen und Jungfischhabitaten. Gleichzeitig kann sich lokal die An-
bindungstiefe der Offnungen und Passagen in die Nebengewasser vergroern. Dieser Effekt
kann insbesondere bei niedrigen und sehr niedrigen Abflissen zu einer tendenziellen Ver-
besserung der lateralen Vernetzungsfunktion fihren.

13 »Tierarten, die nach 1492 unter direkter oder indirekter Mitwirkung des Menschen in ein bestimmtes Gebiet gelangt sind und
dort wild leben* (GEBHARDT et al. 1996)
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Betroffen von den Wasserflachenzunahmen durch Spiegelanhebungen sind im Hauptfluss in
erster Linie die ufernahen, angestromten Flachwasserbereiche. Folge in fischdkologischer
Hinsicht ist eine geringe Flachenzunahme der produktiven und meist strukturell heterogenen
Uferzone.

Auswirkungen durch Fahrrinnenanpassung und -vertiefung

Wesentlicher Bestandteil der Flussregelung sind die Fahrrinnenbaggerungen zur Herstellung
einer einheitlichen Fahrrinnentiefe von kiinftig RNW minus 2,20 m oberhalb der Isarmindung
bzw. RNW minus 2,25 m unterhalb der Isarmindung (Herstellungs- bzw. Unterhalts-
baggerungen) bei Variante A. Direkte Hauptwirkungen dieser MalRnahmen im Bereich der
Fahrrinne sind die Monotonisierung des Sohlreliefs im Langs- und Querprofil des Flusses
sowie die Erhéhung der Wassertiefe. Die Baggerungen erfolgen Uberwiegend in kiesigen
Bereichen der Sohle und in den meist stark gegliederten Ubergangsbereichen zwischen fla-
chen Uferzonen und tieferen Abschnitten der Flusssohle (sog. Unterwasserkanten). ,Unter-
wasserkanten" und reliefreiche Tiefenbereiche der Sohle sind erfahrungsgeman bevorzugte
Aufenthaltsorte vieler rheophiler Fischarten, insbesondere auch der Donaubarsche Zingel
und Streber. Nach JUNGWIRTH (1981, 1984) besteht eine Beziehung zwischen der Variabi-
litat des Tiefenreliefs (ausgedrickt in der Varianz der Maximaltiefen) frei flieRender Gewas-
serabschnitte und der Artenvielfalt sowie den Populationsdichten von Fischbestanden. Die
Reduzierung der Tiefenvarianz im Langs- wie im Querprofil des Flusses durch die Fahrrin-
nenanpassung kann somit zum Nischenverlust, insbesondere flr speziell angepasste Fisch-
arten (Donaubarsche Streber und Zingel) fihren und birgt die Gefahr einer Destabilisierung
solcher Populationen.

Als indirekte Folge kdnnen die Fahrrinnenbaggerungen (Vertiefungen) zumindest stellenwei-
se auch eine entsprechende Anpassung der Bdschungsneigungen nach sich ziehen. Auf
diese Weise vermindern sich tendenziell Boschungsbereiche mit geringeren Wassertiefen
gegeniiber solchen mit grofieren Wassertiefen. Hierdurch kénnen sich auch die Flachen und
Verfiigbarkeiten™ von Kieslaichplatzen an Gleituferbereichen und anderen Kiesbankstruktu-
ren verringern. Die Erhéhung der Wassertiefe kann in Verbindung mit anderen Regelungs-
maflinahmen tendenziell zu lokalen Veranderungen (Verringerungen) der Flieligeschwindig-
keit und damit indirekt zu einer (nachteiligen) Beeinflussung des FlieRgewasserlebensrau-
mes fihren. Gleichermallen sind Effekte auf die Primarproduktion des Gewassers (bei er-
hohter Wassertiefe ist eine verminderte Belichtung des sohlnahen Wasserkdrpers bzw. der

14 Das Laichgeschehen der meisten kieslaichenden Fischarten findet in Wassertiefen zwischen 10 und 100 cm statt, bevorzugt
werden in aller Regel Wassertiefen zwischen 15 und 50 cm. Mit den Abfluss- bzw. Wasserspiegelschwankungen der Donau
verandern sich die Flachensektionen, in welchen diese Tiefen vorliegen. Kiesbanke, die sich mit gleichmaRig flacher Neigung
im Querprofil zwischen Héhenlagen von RNW -0,5 bis MW +0,5 m oder héher erstrecken, bieten bei unterschiedlichen Ab-
flissen/Wasserstanden und somit zu unterschiedlichen Zeiten/Laichzeiten gut angestromte Flachensektionen mit den ge-
nannten besonders geeigneten Tiefenverhaltnissen fur das Laichgeschehen unterschiedlicher Arten an und weisen von daher
eine hohe ,Verfugbarkeit* auf.
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Sohle zu erwarten) und damit auf das Algen- und Pflanzenwachstums als Basis des aquati-
schen Nahrungsnetzes nicht auszuschlie3en.

Durch die Fahrrinnenvertiefung bzw. durch die Eintiefung des Hauptbetts kommt es bei Vari-
ante A bei RNW zwischen Do-km 2299 und 2298, bei Do-km 2268 sowie zwischen Do-km
2253 und 2250 zu geringen lokalen Absenkungen des Wasserspiegels (Maximalwert bei Do-
km 2268: 0,07 m bei RNW). Hierdurch werden in sehr geringem Umfang die benetzten Was-
serflachen und damit der Lebensraum fiir Fische im Hauptfluss verkleinert. Die Auswirkun-
gen der lokalen Spiegelabsenkungen in permanent angeschlossenen Nebenarmen und Alt-
gewassern mit flachen auslaufenden Ufern bleiben in Variante A ebenfalls sehr gering. Fol-
gewirkung sind minimale Wasserflachenverminderungen bei den dort vorliegenden Stillwas-
serlaichplatzen und Jungfischhabitaten. Gleichzeitig kann sich lokal die Anbindungstiefe der
Offnungen und Passagen in die Nebengewasser geringfiigig verringern. Dieser Effekt kann
sich in sehr geringem Umfang insbesondere bei niedrigen und sehr niedrigen Abflissen in
einer Reduzierung der lateralen Vernetzungsfunktion bemerkbar machen. Betroffen von den
Wasserflachenverlusten durch Spiegelabsenkung sind im Hauptfluss in erster Linie die ufer-
nahen, angestromten Flachwasserbereiche. In fischékologischer Hinsicht vermindern sich in
der Folge produktive und meist strukturell heterogenere Uferflachen zu Lasten einer in der
(strukturarmen) Fahrrinne erhdhten Wassertiefe. Beides, namlich der Verlust produktiver
Flachwasserbereiche und die Tiefenzunahme in der Abflussrinne (mit zunehmender Tiefe
des Flusses sinkt in der Regel die Produktion), kdnnen tendenziell in einer Abnahme der
Bioproduktion resultieren. Durch die Kombination der bei Niedrigwasser eintretenden Was-
serspiegelabsenkung im Uferbereich (Wasseranschlagslinie riickt ndher zur Fahrrinne), des
Neubaus von Parallelwerken und Buhnen sowie der Verlangerung von Buhnen verstarken
sich darliber hinaus auch die Auswirkungen des Schifffahrtsbetriebes auf die Fischfauna
(siehe unten). Sowohl durch die Verschiebung der Wasseranschlagslinie als auch durch die
neuen oder verlangerten Bauwerke, ricken die von Fischen besiedelten Unterwasser-
Strukturen (Béschungen der Regelungsbauwerke) und Uferbereiche, welche dann die neue
Wasseranschlagslinie bilden, mit der Fahrrinne naher zusammen. Der Wellenschlag, ebenso
wie die Sog- und Schwallwirkung der Schifffahrt und die damit verbundenen Stoér- und
Schadeinflisse auf die Fischfauna (s.u.: Auswirkungen durch den Schifffahrtsbetrieb bei Va-
riante A), verstarken sich im Vergleich zum Ist-Zustand entsprechend.

Auswirkungen durch Kolkverbau und -verfullung, Verfullung von Buhnenkopfkolken

Grundlegende direkte Wirkfaktoren des Kolkverbaus sind die Uberschittung von meist
kiesigen Sohlflachen mit Wasserbausteinen sowie die Einebnung bzw. Monotonisierung des
Sohlreliefs. Ubertiefen und Auskolkungen der Flusssohle sind gute Fischeinstande (Winter-
einstande) und Fressplatze sowie wichtige Schutzraume (Schutz vor direkten Schifffahrtswir-
kungen wie Kontakt mit Bootspropellern), welche durch den Kolkverbau an Umfang bzw.
Qualitat verlieren oder durch Verflllung an dieser Stelle ganz verloren gehen kénnen.

Eine indirekte Folgewirkung des Kolkverbaues und der -verfullung im Bereich des Hauptbet-
tes ist, dass der Fluss einen Teil der hierdurch verloren gegangenen Querschnittsflache
durch Sohlerosion am Gleitufer wieder herstellen wird. In der Konsequenz werden die Gleit-
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ufer steiler und Kieslaichplatzflachen vermindern sich. Auch die geplanten Verfullungen der
Buhnen-Kopfkolke'® fiihren zum Verlust natiirlicher Sohlflichen und charakteristischer Teil-
lebensraume bzw. 6kologischer Nischen fiir Fischarten, die eng an hohe sohlnahe FlieRge-
schwindigkeiten und ein heterogenes kiesiges Sohlrelief angepasst sind, wie z.B. die Do-
naubarsche Streber und Zingel. Ansonsten sind die fischdkologischen Auswirkungen dieser
Malnahmen im Hinblick auf die Monotonisierung des Sohlreliefs &hnlich, wie sie im Vorab-
satz fir die Herstellung der Fahrrinnentiefe beschrieben wurden (Abnahme der Tiefenva-
rianz). Sie haben im Zusammenwirken mit den oben beschriebenen Mallnahmen jedoch auf
den betroffenen Flachen den zusatzlichen Effekt der dauerhaften Sohlistabilisierung. Fluss-
typische sohldynamische Vorgange wie Abtrag, Umlagerung und Ablagerung werden hier-
durch vermindert.

Besonderes Merkmal bei Variante A bzw. der flussregelnden MaRnahmen in dem geplanten
Umfang und der beschriebenen Intensitat ist, dass es nahezu auf der gesamten Strecke,
insbesondere in den 6kologisch wertvollen rasch flieBenden Bereichen und in den Biegun-
gen, zu Eingriffen mit Monotonisierungseffekten kommt. Dabei verbleiben gerade in den
fischdkologisch besonders wertvollen Abschnitten der Donau so gut wie keine Regelungs-
licken. Die Monotonisierung beeintrachtigt hier mit den Regelungsbauwerken einerseits und
den Fahrrinnenvertiefungen sowie den Malnahmen zur Sohlstabilisierung und Ver-
einheitlichung andererseits, sowohl die Uferbereiche als auch den Flussschlauch im Haupt-
bett.

Auswirkungen von flussregelnden MafRnahmen auf die FlieRgeschwindigkeiten und das
Stromungsregime — zuséatzliche Effekte durch Monotonisierung von Stromung und Struktur

Die mittleren Querschnittsgeschwindigkeiten im Hauptflussschlauch kénnen in flussgeregel-
ten Abschnitten durch Veranderungen des Abflussquerschnittes beeinflusst werden.
Querschnittserweiterungen, z.B. durch Erhéhung der Wassertiefe (Fahrrinnenvertiefung)
verlangsamen die mittlere Geschwindigkeit. Mallnahmen wie Kolkverfiillungen oder der Ein-
bau von Regelungsbauwerken, die den Querschnitt verringern fihren zu lokalen Geschwin-
digkeitserhdhungen. Da bei der Flussregelung oft querschnittserweiternde und -verringernde
Malnahmen nebeneinander stattfinden, heben sich die Beeinflussungen der mittleren Ge-
schwindigkeiten an vielen Stellen gegenseitig auf oder es kommt nur zu vergleichsweise
geringen Veranderungen im Vergleich zum Ist-Zustand. GroRere Auswirkungen auf die
FlieRgeschwindigkeiten insbesondere in ufernahen Bereichen haben stromungsabschatten-
de Langsleitwerke. Diese erzeugen, zumindest bei Abflissen zwischen Niedrig- und Mittel-

15 Entlang der untersuchten Donaustrecke wurden besonders hinter ausgepragten Buhnenkopfkolken kleinrdumige, aber sehr
hochwertige Kieslaichplatze (Typ: Kieshaufen) mit hochster Substratqualitat kartiert. Es ist davon auszugehen, dass die Abla-
gerung besonders lockeren Kiessubstrats durch die Turbulenzen, welche in Kopfkolken vorherrschen, induziert wird. Dieser
Vorgang kann durch die Verflllung ebenfalls vermindert werden und hierdurch zu einer Abnahme der Anzahl von Kieslaich-
platzen innerhalb von Buhnenfeldern fiihren.
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wasser, stark stromungsberuhigte Uferzonen und damit einen lokalen Verlust an FlieRge-
wassercharakter.

Starkere Auswirkungen als auf die mittlere Querschnittsgeschwindigkeit kdnnen flussregeln-
de Mallnahmen auf die kleinrGumige Stromungsverteilung bzw. auf die Variabilitat der Stro-
mung haben. So fihren die Verflllung von Kolken und die Herstellung einer einheitlich tiefen
Sohle zu einer Monotonisierung der sohlnahen Strdomung im Fahrrinnenbereich der Ausbau-
strecke. An anderen Stellen dagegen kann der Einbau von Buhnen oder anderen Rege-
lungsbauwerken in Uferndhe bzw. am Fahrrinnenrand durchaus auch die Variabilitat der
Stromung erhdhen. In der Summe ergibt sich infolge der flussregelnden MalRnahmen im
Zentralbereich der Hauptabflussrinne bzw. der Fahrrinne eine Monotonisierung des sohlna-
hen Stréomungsregimes, wahrend an den Randbereichen der Hauptabflussrinne und ufernah
eine héhere Stromungsvariabilitat entstehen dirfte.

Als weiterer Wirkungspfad kommt hinzu, dass die Fischpopulationen auf Grund herabgesetz-
ter FlieRgeschwindigkeiten z.B. hinter Leitwerken und der Monotonisierung von Strdmung
und Struktur dem Raubdruck durch Fressfeinde, insbesondere durch fischfressende Vogel,
in verstarktem Malie ausgesetzt werden kdnnen. Der Beutefangerfolg von tauchend und oft
in Gruppen treibend-jagenden Kormoranen ist in unstrukturierten, tiefen und langsam stro-
menden Wasserkorpern, wie verschiedene Untersuchungen bestatigen (KLEIN & LEUNER
1998, SCHWEVERS & ADAM 1998, ZAUNER 2000), groRRer als in strukturreichen, flacheren
und rasch bzw. turbulent strémenden Flussabschnitten.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Auswirkungen durch den Schifffahrtsbetrieb bei Variante A

Der Schifffahrtsbetrieb stellt schon im Ist-Zustand einen mafgeblichen Wirkfaktor dar, der
die aquatischen Lebensrdume und die Lebensgemeinschaften nachhaltig beeinflusst (Vorbe-
lastung). Die wesentlichen Wirkfaktoren, welche schon gegenwartig zu Beeintrachtigungen
bei der Fischfauna fihren sind der schifffahrtsbedingte Wellenschlag und die sog. Sog- und
Schwalleffekte. In Zusammenhang mit dem Ausbau der Schifffahrtsstrale sind daher Schiff-
fahrtswirkungen auf die aquatischen Schutzglter nur insoweit zu betrachten als sich diese,
bedingt durch die Ausbaumalnahmen bzw. durch den zukilnftigen Ausbaustandard der
Wasserstralie, verandern insbesondere verstarken. Bei der Wirkungsanalyse ist schon im
Vorfeld eine ,Abschichtung” der unterschiedlichen Kategorien von Wasserfahrzeugen wie

Sportboote,

Fahrgastschiffe,
Kabinenfahrgastschiffen und
Frachtschiffe

hinsichtlich deren Vorhabensrelevanz sinnvoll. Vereinfacht dargestellt besteht im Projektge-
biet schon im Ist-Zustand flir die Sportschifffahrt auf Grund geringen Tiefgangs dieser Fahr-
zeuge (bis ca. 1 m) keine Einschrankung durch den Ausbauzustand der Wasserstralde (Fahr-
innentiefe/-breite). Insofern ist durch einen verbesserten Ausbaustandard von vorneherein
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kein ausbaubedingter Einfluss auf den Sportbootbetrieb und dessen Auswirkungen auf die
aquatischen Belange zu erwarten. Auch der Betrieb der Fahrgastschiffe und der Kabinen-
fahrgastschiffe ist mit Tiefgangen der Gefalle von bis zu ca. 1,6 m im Ist-Zustand nicht nen-
nenswert eingeschrankt. Insofern ist eine ausbauverursachte Verstarkung der Schifffahrtwir-
kungen durch diese Fahrzeugkategorien nicht anzunehmen.

Anders verhalt es sich bei der Frachtschifffahrt. Hier wirkt der gegenwartige Ausbauzustand
hinsichtlich der Fahrrinnentiefe mit RNW minus 2,0 m limitierend. Einspurige Fahrzeuge
konnen bei RNW etwa 1,6 m tief abladen, wahrend in der Schifffahrtsstraf®e ober- und unter-
halb des Vorhabensbereiches Abladetiefen bei RNW von bis zu 2,7 m Standard sind. Ziel
des Ausbaus ist es, gerade fur die Frachtschifffahrt verbesserte Fahr-Bedingungen herzu-
stellen.

Die aus folgender Tabelle ersichtlichen Auswertungen der verfliigbaren Daten zum Schiff-
fahrtsbetrieb ergaben, dass zukunftig keine grundlegenden Anderungen z.B. hinsichtlich der
GefalRgroRe zu erwarten sind. Die durchschnittliche FrachtschiffsgroRe wird sich bis 2025
voraussichtlich nur um knapp 4 % steigern. Bei dieser geringen GréRenzunahme scheidet
die FahrzeuggrofRe als relevanter Wirkfaktor aus. Die Steigerung der Schiffsfrequenz zwi-
schen dem Ist-Zustand und der Variante A ist mit etwa 45 % betrachtlich. Nimmt man den
kinftigen Ist-Zustand (2025) als BezugsgroRle, ist die Steigerung bei Variante A mit knapp 4
% zwar vergleichsweise gering, muss aber dennoch zusammen mit den unten beschriebe-
nen Wirkungsverstarkungen als relevanter Wirkfaktor in Betracht gezogen werden.

Tab. C-9: Ubersicht liber die Prognosen zur Veranderung des Schifffahrtsbetriebes durch den
Donauausbau

Zwischenergebnis Planco (2011/12) zur Entwicklung der mittleren SchiffsgefalgrofRen
und der Schiffsfrequenzen

Ist-Zustand 2011 1.645 to/Fahrzeug

Prognosezustand 2025 1.709 to/Fahrzeug

Schiffsfrequenzen

Ist-Zustand 6.719 Schiffe/Jahr entsprechend ca. 9,2 Schiffe pro Tag und Richtung
(ca. 7,0 Mio t/Jahr)

Ist-Zustand kiinftig (2025) |9.406 Schiffe/Jahr entsprechend ca.12,9 Schiffe pro Tag und Richtung
(ca. 9,9 Mio t/Jahr)

Var. A (2025) 9.742 Schiffe/Jahr entsprechend ca. 13,3 Schiffe pro Tag und Richtung
(11,0 Mio t/Jahr)

Ein weiterer Effekt kann dadurch entstehen, dass die Schiffe bei dem neuen Ausbaustandard
im Durchschnitt bei Niedrigwasserverhaltnissen eine groRere Abladetiefe aufweisen als im
Ist-Zustand (ca. 1,6 m) und zugleich schneller fahren kénnen als gegenwartig. Obwohl sol-
che Intensivierungseffekte durch die gleichzeitige VergroRerung des Fahrrinnenquerschnittes
im Ausbauzustand hydraulisch Gberwiegend wieder aufgehoben werden, ist eine lokale Wir-
kungsverstarkung nicht ganzlich auszuschlieBen und wird im Sinne einer ,worst-case-
Betrachtung bertcksichtigt. Wirkungsverstarkungen sind auch dort zu erwarten, wo die Was-
ser- und Wellenanschlagslinie durch ausbaubedingte Verlangerung der Regelungsbauwerke
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oder durch neue Regelungsbauwerke ndher an die Fahrrinne heranriickt und damit an den
Ort der Entstehung der Schifffahrtswirkungen. Der aquatische Raum im Umfeld von Buhnen-
kopfen aber auch entlang von Leitwerken ebenso wie der Lickenraum zwischen den Schutt-
steinen der Regelungsbauwerke bietet flir Fische vieler Arten- und Grélenklassen durchaus
attraktive Einstdnde, Nahrungsplatze und — in Zeiten ohne Schiffsverkehr — auch guten
Schutz vor Strémung und vor den Nachstellungen von Fressfeinden (darunter grof3e Artge-
nossen und Raubfische). Die Fische, die sich dort immer wieder einstellen, sind im Ausbau-
zustand im Bereich der dann fahrrinnennaheren Regelungsstrukturen einer verstarkten
Schifffahrtswirkung ausgesetzt (siehe unten).

Die Hauptwirkungen der Schifffahrt und damit das Ausmall von Beeintrachtigungen der
Fischfauna und ihrer Habitate, insbesondere der meist im Bereich von Flachufern gelegenen
Schlisselhabitaten (Kieslaichplatze, Jungfischhabitate), hangen grundsatzlich ab von

e Wellenhdhe,
o Wellengeschwindigkeit sowie
e Intensitat von Sog und Schwall (Wirkungspfade siehe unten).

Nachfolgend werden die Haupt-Schifffahrtswirkungen (Wellenschlag, Sog, Schwall), ihre
spezifischen Wirkparameter und -mechanismen auf Fische sowie ihre Lebensraume unter
Verwendung langjahriger eigener Untersuchungserfahrung an der Donau und einschlagiger
Literatur beschrieben. Weiterhin werden jene Wirkfaktoren, bei denen durch den Ausbau-
standard der beiden Varianten Veranderungen/Verstarkungen gegentber dem Ist-Zustand
zu erwarten sind, besonders hervorgehoben.

(1) Wellenhéhe, Wellengeschwindigkeit, Scherkafte (hptsl. am Ufer)

Die Bug- und Heckwellen von Frachtschiffen kdnnen bei einer Wellenhéhe von bis zu 0,3 m
im flachen Wasser horizontale Geschwindigkeiten von bis zu 1 m/s (Mittelwert nach BRUN-
KE et al. 2002 ca. 0,8 m/s) erzeugen (z.B. beim Auflaufen in Uferndhe auf Kiesbanke etc.).
Wellenhéhe und -geschwindigkeiten, letztlich die wirksamen hydraulischen Krafte, sind ab-
hangig vom Unterwasserquerschnitt (Abladetiefe) und der Geschwindigkeit des Frachtschif-
fes. Gleichermalen spielt auch das Verhaltnis zwischen Schiffsquerschnitt und dem Quer-
schnitt des Fahrwassers eine Rolle, was die Intensitat der hydraulischen ,Ereignisse beim
Fahrbetrieb angeht (OEBIUS 2000). Die Wirkungszone des ,Wellenschlages® im Hinblick auf
die Fischfauna kann auf Flachwasserbereiche (Wellen-Brechungszonen) und Uferbdschun-
gen bzw. Bdschungen von Regelungsbauwerken begrenzt werden. Die Wirkungsintensitat
des Wellenschlags nimmt mit zunehmender Entfernung des Schiffs vom Ufer/Regelungs-
bauwerk ab. Die Beeinflussungsdauer durch Wellenschlag an den betroffenen Uferbereichen
kann bei Frachtschiffen mehrere Minuten betragen (SCHIEMER et al. 2001).

In Folge der Wellenereignisse konnen die schwimmschwachen Brutstadien der meisten
Fischarten, die maximale Schwimmgeschwindigkeiten (Sprintgeschwindigkeiten) von nur
wenigen Zentimetern bis Dezimetern pro Sekunde erreichen, gegen die Wellengeschwindig-
keiten nicht anschwimmen und haben innerhalb der hochturbulenten Brechungszonen kei-
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nerlei Orientierungsmaoglichkeiten. Bei Brut- und Jungfischstadien bzw. juvenilen Kleinfischen
ergibt sich daher eine ganze Reihe von nachteiligen direkten Wirkungen:

e Ausspilung von Larven aus dem Kiesbett und von Brut aus Bruthabitaten in die Drift

e Stdrung bei der Nahrungsaufnahme, physiologischer Stress und Energieverlust durch
,erzwungenen“ Standortwechsel mit der Folge von Wachstumsverringerung und erhéh-
tem Pradationsrisiko

e Brut und Jungfische werden aufs ,Trockene® (Kiesufer oder Steinbdschungen) geworfen

e Laichprodukte kénnen aus Kiesbetten oder anderen Substraten ausgespult und in unge-
eignete Habitate verfrachtet werden (JUDE et al. 1998)

Indirekte Wirkungen des Wellenschlags bzw. der damit verbundenen hydraulischen Scher-
krafte sind:

e Rulckgang bzw. Verschwinden von Makrophytenbestanden und damit Verlust von Struk-
tur- und Habitatbestandteilen (WILLBY & EATON 1996)

e Ruckgang der Fischnahrtiere (Arten und Dichte) durch mechanische Belas-
tung/Scherkrafte (BRUNKE et al. 2002)

(2) Sog und Schwall

Jedes Frachtschiff mit Fahrt durch das Wasser erzeugt einen seitlich neben dem Schiffbug
laufenden Sog, der dazu fiihrt, dass sich die Wasseranschlagslinie sehr rasch vom Flussufer
in Richtung Flussmitte zurlckzieht. An den Sog schliel3t sich unmittelbar nach Passage des
Schiffrumpfes der Schwall an, ein wellenartiges ,Zuriickschwappen® des Wassers an das
Ufer, Uber den Punkt der ungestorten Wasseranschlagslinie hinaus. Je nach Uferformation,
Verdrangung, Fahrgeschwindigkeit und Fahrtrichtung des Frachtschiffes kdnnen die sol-
chermallen erzeugten horizontalen Auslenkungen der Wasserlinie an der Donau im Unter-
suchungsgebiet zwischen ca. 5 m und ca. 15-20 m betragen. Die Wirkung verringert sich mit
zunehmendem Ufer-/Béschungsabstand des fahrenden Schiffes.

Dadurch kann es flir die Fische zu folgenden Wirkungen kommen:

e Durch den raschen Rickzug der Wasserlinie kommt es zu kurzzeitigem Trockenfallen
von kurz vorher noch benetzten Flachzonen und den sich in den Bereichen aufhaltenden
Fischen. Diese Effekte sind nachts'® besonders ausgepragt, da die Fische dann néher
an der Wasseranschlagslinie stehen

e Abtrag und Abdrift von Brut- und Jungfischen durch den Sog

e Trockenfallen von Laichprodukten

e Stranden von Eiern und Larven (bis zwei Wochen alt) durch schiffsinduzierte Wasser-
spiegelabsenkung am Ufer (HOLLAND 1987, ADAMS et al. 1999)

16 Der Anteil der nachtlichen Schifffahrtsbewegungen liegt bei nur 10 % aller Fahrbewegungen (Ist-Zustand und Varianten)
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Die direkten Folgen fur die Populationen sind permanente Fischverluste durch Ab-
trag/Abschwemmung, Stranden sowie die bereits 0.g. physiologischen Effekte der Stérungs-
einflisse.

(3) Substratumlagerungen und Reinigungseffekte bei Kiessubstraten

Sowohl Wellenschlag als auch Sog und Schwall fihren im Bereich der Kiesufer und Kies-
banke insbesondere auch auf den Kieslaichplatzen regelmafig zu kleinrdumigen Substrat-
umlagerungen. Dadurch werden Feinteilablagerungen ausgeschwemmt, die Substrate und
das Kiesliickensystem partiell gereinigt. Diese Schifffahrtswirkungen haben somit auch posi-
tive Einflusse auf die Funktionsfahigkeit von Kieslaichplatzen sowie auf die Qualitat des Kies-
lickensystems (Interstitial).

(4) Aufwirbelung von Trubstoffen

Durch Wellenschlag und Schwall/Sunk kann es im Uferbereich zur Freisetzung von Feststof-
fen (Feinsedimente) kommen, die zu starken zeitweisen Tribungsfahnen in Uferndhe flihren
(Zeitdauer der Tribung meist mehrere Minuten). Direkte Folgewirkungen der Wassertri-
bungen kénnen eine Verringerung der reaktiven Distanz bei der Nahrungs- bzw. Beutesuche
der Fische (schlechteres Erkennen der Nahrung gemal BARRET et al. 1992) und somit un-
ter Umstanden schlechtere Wachstumsbedingungen sein. Durch die Trubungen kdnnen
auch Fische bevorzugt werden, die bei der Nahrungssuche weniger auf den optischen Sinn
angewiesen sind, darunter Neozoenarten wie der Aal oder die Schwarzmeergrundeln.

Als indirekte Folgen sind zudem negative Beeinflussungen des Nahrtierbestandes moglich.

(5) Fischschaden durch Schraubenkontakt

An mitteleuropaischen Gewassern gibt es keine Untersuchungen zur Schadigungen von Fi-
schen an Schiffsschrauben von Frachtschiffen. Untersuchungen mit Schleppnetzen hinter
Schubverbanden an groRen amerikanischen Wasserstrallen (Mississippi, lllinois-River, siehe
GUTREUTER et al. 2003, KILLGORE et al. 2011) zeigen, dass von allen gefangenen Fi-
schen, die wiederum nur einen geringen Bruchteil der Gesamtpopulationen ausmachen,
2,4 % Schadigungen durch Schraubenverletzungen aufwiesen. Dabei handelt es sich aller-
dings um Fischarten (Heringsartige, Loffelstore meist sog. Freiwasser-Arten), die weder hin-
sichtlich Habitatwahl noch hinsichtlich Schwimmverhalten etc. mit der heimischen Donaufau-
na vergleichbar sind. Aus eigenen, langjahrigen Beobachtungen an der Donau und der
Kenntnis des Schwimm- und ,Ausweichverhaltens ebenso wie der Habitatwahl der heimi-
schen Fischfauna werden die diesbeziiglichen Wirkungen des Frachtschiffverkehrs als deut-
lich geringer eingeschatzt als in den genannten amerikanischen Gewassern.

(6) Larm

Schiffe emittieren insbesondere Uber den Maschinen- und Propellerbetrieb Schallwellen
(Larm) in den Wasserkorper. Fische reagieren darauf und insbesondere auf Schwingungen
im Infraschallbereich mit Ausweich- und Vermeidungsreaktionen. Dabei kdnnen zumindest in
Laborexperimenten (Einzelversuche) endokrine Stressreaktionen ausgeldst werden. Tat-
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sachliche Effekte der regelmaRig wirkenden Larmemissionen von Schiffen auf Fischpopulati-
onen im Freiland sind nicht untersucht.

Auswirkungen durch Fahrrinnenunterhaltung (Geschiebebewirtschaftung/Unterhaltsbagger-

ungen)

Bereits im Ist-Zustand finden im Rahmen der Fahrrinnenunterhaltung Baggerungen statt. Mit
Ausnahme der Straubinger Schleife werden entlang des gesamten Abschnitts zwischen
Straubing und Vilshofen Unterhaltungsbaggerungen durchgefiihrt. Im Abschnitt zwischen
Straubing und Isarmindung, in dem bisher keine Geschiebedotationen erfolgen, werden im
Ist-Zustand ca. 15.000 m® Geschiebe jahrlich in der Fahrrinne umgelagert. Das WWA-
Deggendorf fiihrt der Isar jahrlich ca. 20.000 m® Geschiebe zu, das zeitlich versetzt allmah-
lich in die Donau transportiert wird. Im Abschnitt zwischen Isarmiindung und Hofkirchen
miissen ca. 39.000 m® Geschiebe pro Jahr umgelagert werden. Im Bereich zwischen Hofkir-
chen und Vilshofen werden derzeit jahrlich ca. 5.000 m® umgelagert. Insgesamt werden dem
System pro Jahr ca. 9.000 m* mittels des Geschiebefangs Hofkirchen entzogen. Bezogen
auf das gesamte Untersuchungsgebiet werden derzeit pro Jahr ca. 59.000 m*® umgelagert,
ca. 20.000 m*® Geschiebe werden der Donau (iber die Isar zugefiihrt und 9.000 m*® Geschie-
be ganzlich entnhommen.

In der Variante A soll sich das Geschiebebewirtschaftungskonzept andern. Gegenuber dem
Ist-Zustand soll sowohl flir die Straubinger Schleife als auch fiir den Abschnitt Straubing bis
Isarmindung jeweils ein eigenes Geschiebewirtschaftungskonzept mit Dotationen etabliert
werden. Dabei soll unterhalb der Staustufe Straubing jahrlich ca. 10.000 m*® Geschiebe ver-
klappt werden. Davon sollen ca. 4 km flussabwarts im Bereich Ausfahrt Schifffahrtskanal
ebenfalls jahrlich wieder ca. 10.000 m*® entnommen und anschlieRBend unterhalb der Staustu-
fe wieder zugegeben werden. Im Bereich um den Thurnhof (etwas unterhalb der Ausfahrt
Schifffahrtskanal Straubing) sollen jahrlich zusatzlich ca. 12.000 m® Geschiebe dotiert wer-
den. Im gesamten Abschnitt zwischen Thurndorf und Isarmiindung sollen jahrlich im Rahmen
von Unterhaltungsbaggerungen ca. 16.000 m*® Kies umgelagert werden. Geschiebeentnah-
men sind in diesem Bereich nicht geplant. Zusammengefasst werden in Zukunft in Variante
A zwischen Straubing und Isarmiindung jahrlich ca. 22.000 m*® Geschiebe zugegeben, ca.
10.000 m® entnommen und ca. 16.000 m?, also 1.000 m* mehr als im Ist-Zustand, gebaggert.

Zwischen Isarmindung und Hofkirchen bleibt die Geschiebedotation Uber die Isar mit ca.
20.000 m® pro Jahr erhalten und wird durch eine jahrliche Dotation von 14.000 m® in die Do-
nau direkt an der Isarmindung erganzt. In Folge der Fahrrinnenvertiefung werden jahrliche
Umlagerungsbaggerungen in diesem Abschnitt in Héhe von ca. 56.000 m® pro Jahr nétig,
was einer Erhéhung der jahrlichen Baggerungsmenge um ca. 17.000 m? entspricht. Mit Hilfe
des Geschiebefangs in Hofkirchen sollen dem System jahrlich etwa 23.000 m® also
14.000 m* mehr als derzeit, entnommen werden. Im Abschnitt zwischen Hofkirchen und Vils-
hofen sind keine Fahrrinnenbaggerungen mehr vorgesehen. In Variante A sind demnach
zwischen Straubing und Hofkirchen an drei Stellen jahrliche Geschiebedotationen in Hohe
von ca. 36.000 m®, zusammen mit der Geschiebezufuhr aus der Isar insgesamt also etwa
56.000 m* vorgesehen. Dies stellt gegeniiber dem Ist-Zustand eine Erhéhung um ca. 36.000
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m® dar. Dem stehen Gesamtentnahmen an zwei Stellen von insgesamt 33.000 m® gegen-
Uber. Die gesamte Menge an Umlagerungsbaggerungen in der Fahrrinne belduft sich jahrlich
auf etwa 72.000 m®, was einer Erhéhung gegeniiber dem Ist-Zustand von 22 % entspricht.

Neben den im Abschnitt ,Feststoffbelastung‘ (s.0.) beschriebenen, lokal begrenzten nachtei-
ligen Wirkfaktoren des Geschiebemanagements bzw. von Baggerungen (Wirkung von Mas-
senbewegungen) gibt es bei beiden Varianten eine Vielzahl von Wirkprozessen dieser Mal3-
nahme, die sich positiv auf die Lebensraum-/Habitatverhaltnisse und auf die Funktionsfahig-
keit von Schlisselhabitaten auswirken. In erster Linie werden unter dem geplanten Geschie-
bemanagement Kiesflachen im Bereich der Sohle aber auch an Gleitufern immer wieder mit
neuem Kiesmaterial versorgt. Es findet Geschiebetransport und damit auch stellenweise
Ablagerung, Umlagerung und Erneuerung statt. Dies wird zum Einen zur Ausbildung lokal
heterogener Sohlreliefs fuhren, die standigen dynamischen Veranderungen unterliegen. Zum
anderen werden in Abhangigkeit von Abfluss und Wasserstédnden auch flache Kiesufer, Buh-
nenfelder, insbesondere aber Innenbogenbereiche und dabei Kieslaichplatze durch das Ge-
schiebemanagement regeneriert, zum Teil sogar flachig vergrofiert und qualitativ verbessert.
Insgesamt werden die positiven Wirkungen des Geschiebemanagements die dabei entste-
henden lokalen Beeintrachtigungen bei weitem Uberwiegen.

2.2.2.3.1.2 Wirkfaktoren und Wirkprozesse bedingt durch den Hochwasserschutz/-
wasserstandsabsenkende MaRnahmen
Vorubergehende Auswirkungen durch den Baubetrieb

Mechanische Schadigung von Organismen durch die Bauarbeiten, Storung und Vertreibung
von Fischen, Feststoffbelastung

Im gesamten Untersuchungsgebiet werden Bauwerke des Binnenentwasserungssystems
(Schopfwerke, Siele, Diker, sonstige Bauwerke/Querbauwerke, Graben) neu gebaut, saniert
oder rickgebaut. Die Wirkfaktoren sowie die Folgewirkungen auf den aquatischen Bereich
der Grabensysteme und Wasserlaufe, die binnenseitig und donauseitig an den genannten
Bauwerken zusammenlaufen entsprechen denen der allgemeinen Bautatigkeiten im Zu-
sammenhang mit dem Donauausbau (s.o.: Abschnitte ,Stérung und Vertreibung von Fi-
schen’, ,Mechanische Schadigung von Organismen durch die Bauarbeiten’, ,Feststoffbelas-
tung®).

Anlagebedingte Wirkfaktoren und Auswirkungen

Auswirkungen von Deichverlegungen

Im Rahmen des Hochwasserschutzes werden in vielen Bereichen bestehende Deiche abge-
tragen und neue Deiche im gegenwartigen Binnenland errichtet (Deichrickverlegung). Da-
durch erhalt die Donau mehr Raum zur lateralen Ausuferung. Eine weitere Wirkung der
Deichriickverlegung ist, dass diverse Graben und Tumpel, welche bisher im Deichhinterland
lagen, nun Teil des Deichvorlands werden.
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Fische aller Arten ziehen bei auflaufendem Hochwasser regelmaRig aus dem Hauptfluss in
die sukzessiv Uberfluteten oder eingestauten Aueflachen hinein. Diese lateralen Fischziige
bei auflaufenden Hochwassern oder hohen Wasserstdnden haben unterschiedliche verhal-
tensbedingte Ausldser:

e Ausweichreaktionen, um das Abtreiben und Abschwemmen im Hauptfluss zu vermeiden
(Aufsuchen von Hochwassereinstanden in der Uberfluteten Aue)

e ErschlieRen von Nahrungsressourcen auf den Uberflutungsflachen (Uberflutungsflachen
stellen sehr ergiebige Nahrungsraume der Fischfauna dar)

e Aufsuchen von Laichgebieten flir alle substrat- und krautlaichenden Fischarten und Er-
schlieRung von Brut und Jungfischhabitaten in der Aue

In direkter Folge der Deichriickverlegungen werden laterale Fischziige in héherem Umfang
als bisher ermdglicht und zusatzlich Aueflachen als Nahrungs- bzw. temporare Lebensraume
erschlossen. Die Deichriickverlegungen haben damit grundsatzlich positive Wirkungen auf
die Fischfauna.

Die Graben und Tuimpel, welche neuerdings im Bereich des Deichvorlands liegen, geraten in
der Folge in den Einzugsbereich der Donauhochwasser und werden dadurch regelmafig
eingestaut bzw. Uberflutet. Hierdurch kdnnen Organismen, die unter Umstanden die beste-
hende Artenzusammensetzung verandern oder sogar manche spezialisierte und konkur-
renzschwache Arten verdrangen kénnen (Konkurrenz oder Pradation), in diese Gewasser
eingetragen werden. Vorkommen des Schlammpeitzgers kénnen in diesem Zusammenhang
durch Konkurrenz und verstarkte Pradation (Raubfische wie Hecht, Schied etc.) gefahrdet
bzw. beeintrachtigt werden.

Anlage von Flutmulden

Neue Flutmulden stellen ebenso wie die durch Deichriickverlegung gewonnenen Uberflu-
tungsflachen temporare Lebensrdume fiir Fische dar, die wahrend der Uberflutungszeit in
vielfaltiger Weise von diesen genutzt werden kdnnen. Vom Grundsatz her haben die Flut-
mulden daher positive Auswirkungen auf die Fischfauna. In zwei Flutmulden die nur bei Va-
riante A zwischen Isarmindung und dem Altarmsystem Staatshaufen vorgesehen sind, ist
zur Erhaltung bzw. Stitzung der Grundwasserspiegellagen der Einbau von Querriegeln ge-
plant. Die Querriegel werden zur Folge haben, dass die bei Hochwasser Uberstromten oder
eingestauten Flutmulden nicht mehr ganz leer laufen kénnen. Vielmehr werden nach Ablau-
fen des Hochwassers Richtung Staatshaufen permanente Wasserkorper innerhalb der
Flutmuldengeometrie verbleiben, welche durch die Querriegel voneinander und von der Do-
nau und Isar bzw. von den begleiteten Auegewassern abgetrennt sind.

Bei Realisierung der Malinahmen ,Flutmulde mit Querriegel" ist zu erwarten, dass die Do-
naufische bei auflaufendem Hochwasser und hohen Wasserstanden wie bisher in groRer
Zahl in die betroffenen Uberflutungsflichen zwischen Isarmiindung und Staatshaufen und
damit auch in die Flutmuldenbereiche einwandern. Bei ablaufendem Hochwasser bleiben die
eingewanderten Fische, ihrem natlrlichen Verhalten folgend, zur Nahrungsaufnahme und
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zum Laichgeschéft etc. in den verbleibenden Wasserflachen der Aue zuriick. Zahlreiche Fi-
sche werden dabei auch innerhalb der durch die geplanten Querriegel abgetrennten Wasser-
flachen der Flutmulden verbleiben und sich dort fortpflanzen und vermehren. Als direkte Fol-
gewirkung der Querriegel ist den Fischen der Riickweg in die Donau versperrt. Diese Fische
und der gesamte in den abgetrennten Wasserflachen erzeugte Fischnachwuchs geht damit
erst einmal dem Fluss-Auesystem ,verloren®. Da sich in den abgetrennten Wasserkérpern,
die ideale Laich- und Bruthabitate sein konnen, die Fische vermutlich stark vermehren, wer-
den die Fischdichten und damit der Lebensraum im Laufe des Frihsommers und Sommers
bald zu knapp sein und sich die Lebensbedingungen in den abgeschlossenen Rdumen so-
weit verschlechtern, dass sehr hohe Mortalitatsraten (Kannibalismus, erhdhte Mortalitat
durch unzureichende Wasserqualitat, Dichte-Stress, Krankheiten, Parasitosen etc.) zu erwar-
ten sind. Geférdert durch das Flutmulden-/Querriegelsystem werden, wenn Uberhaupt, nur
systemuntypische und gegeniber schlechter Wasserqualitdt unempfindliche Allerweltsarten
inklusive Neozoen (Zuchtkarpfen, Giebel, Blaubandbarbling etc.). Diese Entwicklung flhrt zu
einer zusatzlichen Verschiebung und Stérung der natirlichen Dominanzstrukturen des
Fischbestandes. Insgesamt werden daher nicht durchgangige Querriegel in den Flutmulden
stark nachteilige Wirkungen auf die lokalen Fischpopulationen zwischen Niederaltaich und
Isarmindung haben.

Veranderung der Durchgéngigkeit durch die Anlage/den Umbau von Sielen/ Dikern/ Quer-
bauwerken in Nebengewassern

Die anlagebedingten Wirkungen, die generell von diesen Bauwerken ausgehen, entsprechen
denen im Ist-Zustand. Durchldsse und Querbauwerke werden soweit erforderlich derart ge-
plant, dass sie fur aquatische Organismen voraussichtlich besser durchgangig sind als im
Ist-Zustand. Dadurch wird in vielen Fallen die Quervernetzung der Donau mit Nebengewas-
sern direkt verbessert, was als positive Folge vieler Umbauten anzusehen ist.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Fischverluste durch den Betrieb von Schopfwerken

Die Erfahrung mit Schopfwerken an der Donau und anderen Fluss-Systemen hat gezeigt,
dass Fische, welche in die Einlassoffnungen der Pumpen von Schépfwerken gelangen, beim
Anfahren und beim laufenden Betrieb der Pumpen angesaugt werden und zum groften Teil
durch die Pumpenflligel letal geschadigt werden. Die spezielle Problematik an den Schopf-
werken liegt u.a. darin, dass Fische, welche in den binnenseitigen Gewassern leben, wah-
rend der Stillstandzeiten der Pumpen oftmals in sehr groRer Zahl aktiv in die Einlassoffnun-
gen des Pumpenbauwerkes einziehen, da sie hier gute Schutzrdume und Unterstande vor-
finden. Sobald die Pumpen anfahren, wird der gréfte Teil der in den Pumpenkammern be-
findlichen Fische dann angesaugt und letal geschadigt.

Darlber hinaus gelangen wahrend des laufenden Pumpbetriebes immer wieder Fische aus
dem Binnensystem mit dem Hauptstrom in die Nahe der Einlaufrechen, passieren diese und
werden dann unvermeidlich durch die Pumpen geférdert.
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Tab. C-10: Zusammenfassung der wesentlichen anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkfak-
toren und Auswirkungen des Ausbaus der Schifffahrtsstral3e fiir Variante A

Wirkungen Variante A ‘ Wirkprozesse

I. Anlagebedingte Wirkungen

(1) Verbauung/Uberbauung durch Regelungsbauwerke | (1) Monotonisierung: Verminderung der Struktur-
- Buhnen vielfalt durch vereinheitlichte Regelungsbauwerke;

- Parallelwerke Umwandlung von angestromten Flachzonen in Still-
wasserzonen (Raum hinter Leitwerken); Verlust von
Kiessohlflachen (z.B. auch laichplatztaugliche Fla-
chen); Verlust von Kieslaichplatzen und Jungfischha-
bitaten; Abnahme der Produktivitat wegen Zunahme
der mittleren Tiefe (bei Niedrigwassersituationen)
bzw. wegen des Verlustes von angestréomten Flach-
zonen

- Ufervorschittung

(2) Fahrrinnenanpassung und -vertiefung (2) Abnahme der Tiefen- und Veranderung der Stro-
mungsvarianz; Veranderung der Kieslaichplatze und
Jundfischhabitate; Veranderung des Wasserspiegel-
lagen und Anbindungsverhaltnisse, Verlust von
Flachzonen; Verlust natlrlicher Sohlflachen

(3) Kolkverbau, -verfillung (3) Verlust an Tiefen- und Strémungsvarianz, Verlust
- Verfiillung von Buhnenkopfkolken von Kieslaichplatzen und Jungfischhabitaten;

- Sohlstabilisierung (Sohlschwellen) Einschrankung der Sohldynamik

Ergénzung zu den Punkten (2), (3) und (4): Verande-
rung der Anbindungssituation durch veranderte Was-
serspiegellagen: Einflisse auf Qualitdt und Quantitat
von Nebengewassern

Il. Voriibergehende baubedingte und permanente betriebsbedingte Wirkungen

Baubedingt voriibergehend:
(4) Baggerungen; Abgrabungen; Massenbewegungen; | (4) Schadigung von Fischen und deren Ent-
Verklappungen; Verflllungen; Ramm- und Meilel- | wicklungsstadien sowie von Fischnahrtieren; Ver-
arbeiten, Feststoffbelastungen scheuchung von Fischen

Betriebsbedingt permanent
(5) Schifffahrtsbetrieb (Frachtschifffahrt) (5) Beeintrachtigung/Schadigungen von Fischen ins-
besondere von Laichprodukten, Brut und Jungfischen
durch Wellenschlag, Sog- und Schwalleffekte, Beein-
trachtigung von Schlusselhabitaten (Kieslaichplatze,
Jungfischhabitate) durch Wellenschlag, Sog und
Schwall

Positive Wirkungen auf Kiessubstrate durch Umlage-
rungswirkung der Schifffahrtwellen

(6) Fahrrinnenunterhaltung durch Geschiebebewirt- | (6) Schadigung von Fischen und deren Ent-
schaftung/Unterhaltsbaggerungen wicklungsstadien sowie von Fischnahrtieren; Ver-
scheuchung von Fischen

(7) Betrieb von Schopfwerken (7) Schadigung von Fischen in Schopfwerkpumpen
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2.2.2.3.2 Donauauen Variante C; g

Bei Variante C, gy ergeben sich in Hinblick auf die flussbaulichen Malknahmen/Eingriffe die
gleichen Wirkfaktoren wie bei Variante A. Daher werden diesbezuglich flir Variante C; g
auch nur die Uberschriften mit Nennung des jeweiligen Wirkfaktors aufgefiihrt und fir die
textliche Erlauterung auf die entsprechenden Kapiteln/Passagen zu Variante A verwiesen.
Abweichungen zwischen den Varianten werden explizit angegeben.

2.2.2.3.2.1 Wirkfaktoren und Wirkprozesse bedingt durch den Ausbau der Schiff-
fahrtsstralle

Voribergehende Auswirkungen durch den Baubetrieb

Storung und Vertreibung von Fischen

Erlauterung siehe entsprechender Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.1

Mechanische Schidigung von Organismen durch die Bauarbeiten

Erlauterung siehe entsprechender Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.1

Feststoffbelastung

Erlauterung siehe entsprechender Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.1

Anlagebedingte Wirkfaktoren und Auswirkungen

Monotonisierung, Verluste und Veranderungen von Lebensraumfliachen durch Verbau-
ung/Uberbauung mit Regelungsbauwerken, Ufervorverlegung

Erlauterung siehe grundsatzlich entsprechender Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.1
Zum Teil abweichend von Variante A ergibt sich fir Variante C; g, folgendes:

Bei Variante C,gp wird sich in den rein flussgeregelten Bereichen flussaufwarts des staube-
einflussten Bereiches abschnittsweise ein Anstieg'’ des Wasserspiegels von maximal 0,1 m
bei RNW und 0,15 m bei MW (jeweils bei Do-km 2302) einstellen. Die mittleren Spiegelerhé-
hungen liegen bei RNW bei 0 m, bei MW sind es ca. 0,1 m. Hierdurch werden bei Variante
C..80 in sehr geringem Umfang die benetzten Wasserflachen und damit der Lebensraum fur
Fische im Hauptfluss vergréRert. Die geringen Spiegelanhebungen fiihren auch in perma-
nent angeschlossene Nebenarme und Altgewasser mit flachen auslaufenden Ufern zu einer
entsprechenden Flachenvergrofierung bei den dort vorliegenden Stillwasserlaichplatzen und
Jungfischhabitaten. Gleichzeitig kann sich lokal die Anbindungstiefe der Offnungen und Pas-

v Die Wasserspiegelanhebungen durch den Stau werden an dieser Stelle nicht betrachtet.
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sagen in die Nebengewasser vergrofliern. Dieser Effekt kann insbesondere bei niedrigen und
sehr niedrigen Abflissen zu einer tendenziellen Verbesserung der lateralen Vernetzungs-
funktion fuhren.

Betroffen von den Wasserflachenzunahmen durch Spiegelanhebungen sind im Hauptfluss in
erster Linie die ufernahen, angestromten Flachwasserbereiche. Folge in fischdkologischer
Hinsicht ist eine geringe Flachenzunahme der produktiven und meist strukturell heterogenen
Uferzone.

Auswirkungen durch Fahrrinnenanpassung und -vertiefung

Wesentlicher Bestandteil der Flussregelung sind die Fahrrinnenbaggerungen zur Herstellung
einer einheitlichen Fahrrinnentiefe von kinftig RNW minus 2,65 m oberhalb der Isarmindung
bzw. RNW minus 2,70 m unterhalb der Isarmindung (Herstellungs- bzw. Unterhalts-
baggerungen) bei Variante C,go. Direkte Hauptwirkungen dieser MalRnahmen im Bereich der
Fahrrinne sind die Monotonisierung des Sohlreliefs im Langs- und Querprofil des Flusses
sowie die Erhohung der Wassertiefe. Die Baggerungen erfolgen Uberwiegend in kiesigen
Bereichen der Sohle und in den meist stark gegliederten Ubergangsbereichen zwischen fla-
chen Uferzonen und tieferen Abschnitten der Flusssohle (sog. Unterwasserkanten). ,Unter-
wasserkanten" und reliefreiche Tiefenbereiche der Sohle sind erfahrungsgemaf bevorzugte
Aufenthaltsorte vieler rheophiler Fischarten, insbesondere auch der Donaubarsche Zingel
und Streber. Nach JUNGWIRTH (1981, 1984) besteht eine Beziehung zwischen der Variabi-
litdt des Tiefenreliefs (ausgedrickt in der Varianz der Maximaltiefen) frei flieRender Gewas-
serabschnitte und der Artenvielfalt sowie den Populationsdichten von Fischbestanden. Die
Reduzierung der Tiefenvarianz im Langs- wie im Querprofil des Flusses durch die Fahrrin-
nenanpassung kann somit zum Nischenverlust, insbesondere flr speziell angepasste Fisch-
arten (Donaubarsche Streber und Zingel) fihren und birgt die Gefahr einer Destabilisierung
solcher Populationen.

Als indirekte Folge kénnen die Fahrrinnenbaggerungen (Vertiefungen) zumindest stellenwei-
se auch eine entsprechende Anpassung der Boschungsneigungen nach sich ziehen. Auf
diese Weise vermindern sich tendenziell Boschungsbereiche mit geringeren Wassertiefen
gegeniber solchen mit grofieren Wassertiefen. Hierdurch kénnen sich auch die Flachen und
Verfiigbarkeiten' von Kieslaichplatzen an Gleituferbereichen und anderen Kiesbankstruktu-
ren verringern. Die Erhéhung der Wassertiefe kann in Verbindung mit anderen Regelungs-
mafRnahmen tendenziell zu lokalen Veranderungen (Verringerungen) der FlieRgeschwindig-

18 Das Laichgeschehen der meisten kieslaichenden Fischarten findet in Wassertiefen zwischen 10 und 100 cm statt, bevorzugt
werden in aller Regel Wassertiefen zwischen 15 und 50 cm. Mit den Abfluss- bzw. Wasserspiegelschwankungen der Donau
verandern sich die Flachensektionen, in welchen diese Tiefen vorliegen. Kiesbanke, die sich mit gleichmaRig flacher Neigung
im Querprofil zwischen Héhenlagen von RNW -0,5 bis MW +0,5 m oder héher erstrecken, bieten bei unterschiedlichen Ab-
flissen/Wasserstanden und somit zu unterschiedlichen Zeiten/Laichzeiten gut angestromte Flachensektionen mit den ge-
nannten besonders geeigneten Tiefenverhaltnissen fir das Laichgeschehen unterschiedlicher Arten an und weisen von daher
eine hohe ,Verfugbarkeit* auf.
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keit und damit indirekt zu einer (nachteiligen) Beeinflussung des FlieRgewasserlebensrau-
mes fihren. Gleichermallen sind Effekte auf die Primarproduktion des Gewassers (bei er-
hohter Wassertiefe ist eine verminderte Belichtung des sohlnahen Wasserkdrpers bzw. der
Sohle zu erwarten) und damit auf das Algen- und Pflanzenwachstums als Basis des aquati-
schen Nahrungsnetzes nicht auszuschlie3en.

Durch die Fahrrinnenvertiefung bzw. durch die Eintiefung des Hauptbetts kommt es bei Vari-
ante C, g zwischen Do-km 2320 und 2311, 2267 und 2263 sowie 2271 und 2256 zu Absen-
kungen des Wasserspiegels (maximal bei Do-km 2266 ca. -0,22 m bei RNW und ca. -0,08 m
bei MW). Hierdurch werden die benetzten Wasserflachen und damit der Lebensraum fur
Fische im Hauptfluss in geringem Umfang verkleinert. Starkere Auswirkungen haben die
Spiegelabsenkungen lokal in permanent angeschlossenen Nebenarmen und Altgewassern
mit flachen auslaufenden Ufern. Folgewirkung sind Wasserflachenverminderungen, bei den
dort vorliegenden Stillwasserlaichplatzen und Jungfischhabitaten. Gleichzeitig kann sich lokal
die Anbindungstiefe der Offnungen und Passagen in die Nebengewasser verringern. Dieser
Effekt kann sich insbesondere bei niedrigen und sehr niedrigen Abflissen in einer Verringe-
rung der lateralen Vernetzungsfunktion bemerkbar machen. Betroffen von den Wasserfla-
chenverlusten durch Spiegelabsenkung sind im Hauptfluss in erster Linie die ufernahen, an-
gestromten Flachwasserbereiche. In fischdkologischer Hinsicht vermindern sich in der Folge
produktive und meist strukturell heterogenere Uferflachen zu Lasten einer in der (strukturar-
men) Fahrrinne erhéhten Wassertiefe. Beides, namlich der Verlust produktiver Flachwasser-
bereiche und die Tiefenzunahme in der Abflussrinne (mit zunehmender Tiefe des Flusses
sinkt in der Regel die Produktion), kdnnen tendenziell eine Abnahme der Bioproduktion zur
Folge haben. Durch die Kombination der bei Niedrigwasser eintretenden Wasserspiegelab-
senkung im Uferbereich (Wasseranschlagslinie riickt naher zur Fahrrinne), des Neubaus von
Parallelwerken und Buhnen sowie der Verlangerung von Buhnen verstarken sich dariber
hinaus auch die Auswirkungen des Schifffahrtsbetriebes auf die Fischfauna (siehe unten).
Sowohl durch die Verschiebung der Wasseranschlagslinie als auch durch die neuen oder
verlangerten Bauwerke, riicken die von Fischen besiedelten Unterwasser-Strukturen (Bo6-
schungen der Regelungsbauwerke) und Uferbereiche, welche dann die neue Wasseran-
schlagslinie bilden, mit der Fahrrinne ndher zusammen. Der Wellenschlag, ebenso wie die
Sog- und Schwallwirkung der Schifffahrt und die damit verbundenen Stér- und Schadeinflis-
se auf die Fischfauna (s.u. ,Auswirkungen durch den Schifffahrtsbetrieb bei C, ), verstarken
sich im Vergleich zum Ist-Zustand entsprechend.

Auswirkungen durch Kolkverbau und -verfullung, Verfullung von Buhnenkopfkolken

Siehe Kap. 2.2.2.3.1.1

Auswirkungen von flussregelnden MaRnahmen auf die FlieBgeschwindigkeiten und das
Stromungsregime — zusatzliche Effekte durch Monotonisierung von Stromung und Struktur

Siehe Kap. 2.2.2.3.1.1
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Errichtung der Wehranlage Aicha, Aufstau bei Variante C, g

(1) Strukturelle Monotonisierung des Lebensraumes, Verlust von Habitatflachen,
Unterstanden und Schutzraumen

Durch die Anlage des geplanten Wehrs bei Do-km 2273 inklusive des anschlieRenden Sohl-
deckwerkes im Unterwasser werden Kiessohlflachen des Flussbetts sowie gut strukturierte
Kiesflachen und Flachwasserbereiche am rechten Ufer Gberbaut und gehen damit verloren.
Weitere direkte Auswirkungen durch Uberbauung ergeben sich durch folgende MaRnahmen:

e der Bau der Uferaufhdhungen mit Sicherungen zwischen Do-km 2273,0 und 2275,5 so-
wie 2276,8 und 2277,2 rechtsufrig,

e der Abriss von sechs bestehenden Buhnen zwischen Do-km 2273,9 und 2275,0 auf der
rechten Seite

e der Bau von Uferaufhdhungen mit Sicherungen von neuen Deichbdschungen, der Ka-
nalanschlussbauwerke von Do-km 2273,0 bis 2274,0 bzw. von 2276,0 bis 2276,5 link-
sufrig.

Diese Baumaflinahmen fihren zu einem Verlust von Ufer- und Sohlstrukturen in den Ab-
schnitten Il und Il des staugestitzten Bereichs. Hierdurch gehen in gréRerem Umfang fisch-
Okologisch bedeutsame Mesohabitate (kiesige Flachwasserbereiche, Unterstdnde und
Schutzraume) flr Fische verloren. Im Zuge der Uferaufhdhung und Ufersicherung (Wasser-
bausteine) werden vorhandene Ufergeholze beseitigt, welche im Ist-Zustand bei Abflissen
bis zum bordvollen Zustand wichtige Hochwasserunterstande fiir Fische darstellen. Da bei
hdéheren Abflissen (bordvoller Zustand) sehr hohe FlieRgeschwindigkeiten vorherrschen
werden und Fische insbesondere juvenile Stadien wegen der fehlenden stromungsschitzen-
den Strukturen voraussichtlich in deutlich erhdhtem Malle flussabwarts in das Unterwasser
der Wehranlage verfrachtet werden, sind hieraus betrachtliche lokale Wirkungsintensitaten in
Abschnitt Il zu erwarten (Bestandsausdinnungen in wehrnahen Bereichen des Abschnitt 111
bei starkeren Hochwasserereignissen).

Die strukturelle Monotonisierung wird in Abschnitt Il in ihrer Wirkung auf die Fischfauna ver-
starkt, da sie bei Niedrig- bis Mittelwasserabflissen mit dem Bereich der starksten Abnahme
der FlieRgeschwindigkeit und der Strdomungsvielfalt zusammenfallt. Es liegt dann ein weitge-
hend einheitlich tiefer, gleichmalfiig und verlangsamt flieRender Wasserkérper mit regelmafi-
ger, ,glatter" Uferstruktur vor. Der Funktionsverlust stromungsgebundener 6kologischer Ni-
schen wird dadurch zusatzlich vergroRert. Durch die staubedingte Monotonisierung von
Struktur und Stromung ist auch eine Verstarkung des Raubdrucks durch fischfressende V6-
gel auf verschiedene Fischarten und GréRenklassen anzunehmen (s.o. ,Auswirkungen von
flussregelnden MalRnahmen auf die FlieRgeschwindigkeiten und das Stromungsregime - zu-
satzliche Effekte durch Monotonisierung von Stromung und Struktur’).

(2) Unterbrechung der linearen 6kologischen Durchgangigkeit

Die geplante Wehranlage Aicha bei Do-km 2273,0 unterbricht an dieser Stelle die lineare
Durchgangigkeit (synonym: Konnektivitat, Vernetzung, JUNGWIRTH et al. 2003) der Donau
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fur aufwartswandernde Fische. Grundsatzlich ist mit der geplanten Wehranlage (Schlauch-
wehr ohne Wasserkraftanlage) die Durchgangigkeit flr Fische und auch fir Geschiebe (bei
bettbildenden Abfliissen) Richtung flussabwérts gewahrleistet. Bei dem Ubergang Uber das
Wehr konnen jedoch flussabwarts wandernde Fische durch die im Wehrkolk zur Energieum-
wandlung primar geplanten Stoérkoérper zu Schaden kommen (Aufprall der Fische auf die
Storkorper).

Naturbelassene Flusssysteme der Potamalregion sind in aller Regel hochgradig vernetzte
Okosysteme, die durch vielfaltige raumlich-zeitliche Wechselwirkungen zwischen verschie-
denen Bereichen des Wasserkorpers, des Flussbettes und des Umlandes (Aue) gepragt und
charakterisiert sind. Eine Vielzahl von Lebensraumtypen, Teillebensrdumen (Mesohabitate)
und 6kologischen Nischen stehen Uber die Wasserkérper der Flisse, sowohl in kleinraumli-
cher Verteilung und geringer Distanz als auch Uber viele Kilometer Entfernung, miteinander
in Verbindung. Gewasserorganismen, insbesondere die Fische, sind an diese vernetzungs-
bedingte Habitatvielfalt perfekt angepasst. Der Artenreichtum der Fischfauna und die Integri-
tat der Fischpopulationen hangen in hohem Malke von der Verfigbarkeit unterschiedlicher,
raumlich voneinander getrennter Teilhabitate innerhalb der Flussgebiete ab. Umgekehrt kann
die dauerhafte Unterbrechung der Vernetzung (Durchgangigkeit) zu einem vollstandigen
oder teilweisen Entzug von Teilhabitaten fiihren.

Der bislang mit knapp Uber 90 km noch langste durchgangige Flussabschnitt der bayeri-
schen Donau zwischen den Stufen Kachlet und Straubing wird durch das geplante Wehr
praktisch halbiert. Die Barrierewirkung fur Fische und andere Wasserorganismen wirkt sich
dabei nicht nur im unmittelbaren Eingriffsbereich der Wehranlage aus, sondern auch in den
flussauf- und -abwarts anschlieRenden Strecken des Untersuchungsgebietes bis zum
nachstgelegenen Wanderhindernis. Die Wehranlage bedingt somit primar (ohne Bericksich-
tigung von Vermeidungs- und VerminderungsmaRnahmen einen deutlichen Vernetzungsver-
lust (Verlust an Verfugbarkeit von Habitaten der Donaufischfauna) des Donausystems zwi-
schen Straubing und Vilshofen und der Isar von der Miindung in die Donau bis zu deren ers-
ten Querbauwerk, der Sohlschwelle bei Plattling (Isar-km 8,8).

Viele Fischarten haben sich in ihrer Entwicklungsgeschichte an die Vier-Dimensionalitat bzw.
an die abflussabhangige Raum-Zeit-Dynamik von FlieRgewassern angepasst und flhren
daher in fast allen Altersstadien im Laufe ihres Lebens Migrationen (Wanderungen) innerhalb
von und zwischen Gewassersystemen durch (AG-FAH 2011). In den meisten natlrlichen
FlieRgewassern finden Wanderungen sowohl flussauf- und -abwarts (longitudinal), als auch
lateral statt. Biologische Grundlage und ,Zielsetzung“ dieser Wanderungen sind:

¢ Habitate und zugehorige Ressourcen hinsichtlich Fortpflanzung, Erndhrung, Schutz vor
Feinden und vor ,Katastrophenereignissen® (Hochwasser) bestmdéglich zu nutzen und

e die in FlieBgewassern permanent einwirkende Verdriftung, insbesondere von juvenilen
Stadien der Fische, zu kompensieren.

Wanderungen von Fischen kdnnen daher als im Zuge der Evolution entstandene Anpas-
sungsmechanismen verstanden werden, die vor allem der Steigerung von Wachstum, Bio-
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produktion, Uberlebensrate und Abundanz (NORTHCOTE 1978) und somit letztlich der Ver-
breitung und Erhaltung der Art und der Population allgemein dienen. Die meisten der
rheophilen (stromungsliebenden) Donaufischarten zahlen zu den sog. Kurz- bis Mitteldis-
tanzwanderern. Diese Arten legen innerhalb des Hauptstromes oder in angebundene Zu-
bringer hinein z.B. bei Laichwanderungen flussaufwarts Strecken zwischen 10 und 50 km
zurlck (ZITEK et al 2007). Als Maximaldistanzen wurden von verschiedenen Arten (Nasen,
Barben) bei friheren Untersuchungen 100 km und mehr festgestellt (STEINMANN et al.
1937). Auch laterale Fischbewegungen in Altarme und sonstige Auegewasser hinein, die
meist kombiniert sind mit vorhergehenden Aufwartswanderungen, spielen eine zentrale Rolle
fur die Erhaltungszustande der Populationen einer ganzen Reihe von Donaufischarten, die in
den Auegewassern ihre Fortpflanzungsrefugien und ,Kinderstuben® haben (indifferente
Fischarten). Auch bei Hochwasserereignissen streben die Flussfische in die tberflutete Aue,
um Schutz vor Abdrift zu finden und dort vorliegende Nahrungsressourcen zu erschliel3en.

Unterbrechungen der Fischwanderungen durch kiinstliche Barrieren/Querbauwerke haben
fur betroffene Fischpopulationen in aller Regel negative Auswirkungen. Die dauerhafte Un-
terbrechung der Durchgangigkeit in Langsrichtung des Flusses aber auch der lateralen Ver-
netzung zwischen Hauptfluss und Auelebensrdumen und damit die Abtrennung und der Ent-
zug oder die Einschrankung der Verfligbarkeit von wichtigen Teilhabitaten (Laichplatze, Nah-
rungsraume, Schutzraume) kann in Zusammenwirken mit Isolationseffekten und entspre-
chenden populationsgenetischen Folgen (Verinselung, genetische Verarmung) zu qualitati-
ven und quantitativen Veranderungen der Fischfauna (lokale Biodiversitatsabnahme, Desta-
bilisierung von Metapopulationen'®) fiihren.

Die Unterbrechung der Durchgangigkeit kann sich somit auf viele Fischarten im Untersu-
chungsgebiet, insbesondere aber auf die Gruppe der Rheophilen (strdomungsliebende Arten)
nachteilig auswirken, zu welchen sowohl die meisten Rote-Liste-Arten als auch die meisten
der im UG vorkommenden FFH-Anhang-ll/IV-Arten zahlen. Gegenlber dem
Konnektivitatsverlust besonders empfindlich ist die Nase, eine im Untersuchungsgebiet cha-
rakteristische Art des LRT 3260. Im bayerischen Donausystem haben die Nasenpopulatio-
nen in den nicht durchgangigen Staustufen der oberen Donau und der grofden rhithralen Zu-
bringern wie Isar, Lech, Wertach und lller (Staustufen ohne funktionsfahige Fischaufstiegs-
anlagen) stark abgenommen, wahrend sie dort, vor Errichtung von Wanderbarrieren, im
Hauptfluss oder in Zubringern vielfach den Hauptanteil an der Fischbiomasse gestellt haben.
An anderen Stauanlagen der bayerischen Donau ist es aber gelungen, durch den Bau funk-
tionsfahiger Umgehungsgewasser und Fischaufstiegsanlagen den Populationsrickgang bei
Nasen und anderen Fischarten zu vermeiden bzw. zu mindern (Donaustufen Ingolstadt und
Bergheim, Donaustufe Vohburg).

19 Metapopulationen: Netz lokaler Populationen, zwischen denen ein mehr oder weniger intensiver Austausch tUber wandernde
Individuen erfolgt. Verschiedene Subpopulationen, die miteinander in rdumlicher Verbindung stehen, bilden eine Metapopu-
lation.
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Eine weitere Beeinflussung der linearen Durchgangigkeit ergibt sich durch eine potenzielle
Verschlechterung der Auffindbarkeit von rhithralen Nebengewassern fur Fische. Durch die
Wasserspiegelanhebungen oberhalb Isarmiindung bis Mariaposching erfolgt ein verstarkter
Rickstau in die Miindungsbereiche von Bayerwaldbachen hinein (z.B. Schwarzach, Metten-
bach). Die dort schon im Ist-Zustand schlechte Auffindbarkeit (geringe oder fehlende Leit-
stromung) fur rhithrale Arten wie Huchen und Rutte, welche rhithrale Zubringer als Laich-
und Bruthabitate nutzen sowie auch fir rheophile Arten (Nase, Barbe, Hasel), wird sich
durch den zusatzlichen Einstau der Mindungen voraussichtlich weiter verschlechtern.

(3) Abnahme der FlieRgeschwindigkeit, Verlust von FlieRgewasserlebenraum / stro-
mungsgebundenen Habitateigenschaften

Durch die Anhebung des Wasserspiegels am Wehr Aicha um ca. 3,15 m bei RNW und um
ca. 2m bei MW kommt es zu einer Reduzierung des Flieltgefalles und damit der Stro-
mungsgeschwindigkeit. Die FlieRgeschwindigkeit bzw. die Stromung ist das pragende Ele-
ment von FlieRgewasserlebensraumen. Im Ist-Zustand liegen in der Donau im UG, mit
Ausnahme eines Abschnittes oberhalb der Isarmiindung bei Deggendorf, durchwegs ra-
sche bis sehr rasche Stromungsgeschwindigkeiten vor. Im Folgenden wird hinsichtlich der
FlieRgeschwindigkeitsveranderung der hiervon am starksten betroffene Bereich zwischen
dem Wehr bei Aicha (Do-km 2273,0) und der ,6kohydraulischen“®® Isarmiindung (Do-km
2281,7) betrachtet. Innerhalb dieses Bereiches liegen im Ist-Zustand mit die hoéchsten
Durchschnitts- und Maximalgeschwindigkeiten (ca. 1,2 m/s bei RNQ und ca. 1,4 m/s bei
MQ) im gesamten Untersuchungsgebiet vor. Die Durchschnittsgeschwindigkeiten des histo-
rischen Zustandes, wie sie aus der Laufentwicklung und den Flussgeometrien der histori-
schen Donau abgeleitet wurden (1756-1805 Georeferenzierung historischer Karten von
Adrian Riedel und hydraulische Abschatzung) lagen im Bereich zwischen Aicha und Isar-
muindung bei schatzungsweise ca. 0,7-0,8 m/s bei MNQ und ca. 0,9-1,0 m/s bei MQ. Die-
se Geschwindigkeitsbedingungen kénnen im Sinne einer Referenzbetrachtung als der ,sehr
gute Zustand“ (bezogen auf den Referenzzustand des Gewassertyp 10 ,kiesgepragter
Strom* und auf die zugehoérige Referenz-Fischzénose) im Untersuchungsgebiet herange-
zogen werden. Die historischen Durchschnittsgeschwindigkeiten waren damit sowohl bei
MNQ als auch bei MQ deutlich langsamer als die des Ist-Zustandes (siehe oben). Die Ge-
schwindigkeitserhohungen im Vergleich zwischen historischem und Ist-Zustand sind in ers-
ter Linie auf die starke Laufverkiirzung (Erhéhung des FlieRgefalles) der Donau zwischen
Isarmiindung und Aicha (Durchstiche zweier Maander) und auf die Einengung des Mittel-
wasserbettes im Zuge der Mittelwasserkorrektionen Mitte des 19. Jahrhunderts zurtickzu-
fuhren.

In Anlehnung an die historischen ,Referenzgeschwindigkeiten* kann vorausgesetzt werden,
dass die potenziell natirliche Fischfauna des Untersuchungsgebietes (Referenzzénose),

2 Als ,06kohydraulische” Isarmundung wird hier der Querschnittsbereich bei F-km 2281,7 definiert, ab dem bereits im Ist-
Zustand ein deutlicher Geschwindigkeitssprung zwischen dem langsam flieBenden Abschnitt der Donau bei Deggendorf
(Ruckstauwirkung der Isarmindung bzw. des Isarschittkegels) und dem sehr rasch flieRenden Bereich ab Isarmiindung
flussabwarts stattfindet.
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insbesondere die Gilde der flieBwasserliebenden (rheophilen) Arten an mittlere FlieRge-
schwindigkeiten zwischen 0,6 und 0,9 m/s bei MNQ und 0,8 bis 1,2 bei MQ sehr gut ange-
passt war und innerhalb dieses Geschwindigkeitsspektrums sehr gute Lebensbedingungen
hatte. Dies trifft gleichermalen auch fir die rheophilen Arten der rezenten Fischfauna im
Untersuchungsgebiet zu. Auch fir diese stellen sowohl das genannte ,historische Ge-
schwindigkeitsspektrum als auch die mit solchen Stréomungsverhaltnissen einhergehenden
charakteristischen abiotischen und biotischen Lebensraumverhaltnisse Bedingungen dar,
unter denen — bei Abwesenheit sonstiger Limitierungen und Defizite — glinstige Erhaltungs-
zustdnde der Populationen erreicht werden kdnnen. Bei niedrigeren Durchschnittsge-
schwindigkeiten (< 0,6 m/s) werden die konkurrenzstarken eurytopen (indifferenten) Fisch-
arten beglnstigt und die Fortpflanzungsbedingungen der Rheophilen verschlechtern sich.
Bei sehr hohen Durchschnittsgeschwindigkeiten tiber 1,2 m/s hingegen erhéht sich der
Energieverbrauch beim Schwimmen gegen die Strdmung, so dass die Gefahr einer negati-
ven Energiebilanz besteht. Insofern stellen auch sehr hohe Durchschnittsgeschwindigkeiten
keine glinstigen Verhaltnisse dar, insbesondere nicht fir die schwimmschwacheren juveni-
len Stadien.

Allerdings ist hervorzuheben, dass durchschnittliche Querschnittsgeschwindigkeiten fir sich
alleine nicht ausreichen, um die fischfaunistische Qualitat des Stromungsregimes zuverlassig
zu bewerten. Gleichermal3en bedeutsam wie die mittlere Geschwindigkeit ist die Geschwin-
digkeitsverteilung, die Variabilitat der Geschwindigkeit im Quer- und Langsprofil und die
Wechselwirkung zwischen Stromung und Struktur. In diesem Sinne sind langsame und sehr
langsame Geschwindigkeiten nicht per se schlecht oder unginstig flr rheophile Arten.
Schwach angestromte Bereiche mit zeitweise ,stehendem Wasser” in Flachzonen am Ufer
des Hauptflusses sind vielmehr geeignete Brut- und Jungfischrefugien. Ebenso kénnen sehr
rasche Stromungen und deren Randzonen giinstige Lebensraumbedingungen fiir Fische
bereitstellen, wenn sie in Wechselwirkung mit Unterwasserstrukturen oder mit einem unre-
gelmafigen Sohlrelief (Kolk, Furt) geraten und entsprechend heterogene FlieRwechselberei-
che (Kehr-/ Rickstromungen, Wirbel, Turbulenzen, strémungsberuhigte Zonen etc.) entste-
hen. Hierdurch generieren sich Meso- und Mikrohabitat-bereiche, die flir adulte Exemplare
diverser rheophiler und indifferenter Fischarten geeignete Stand- und Fressplatze bzw. Beu-
tefangplatze darstellen. Wesentlich neben der mittleren Fliel3geschwindigkeit ist demnach
eine mdglichst heterogene Stromungsverteilung insbesondere das Nebeneinander oder die
regelmafige Abfolge von rasch und langsam strémenden Zonen im Quer- und Langsprofil.
Diese Stromungsvielfalt bietet einer Vielzahl von Fischarten und unterschiedlichen Altersstu-
fen auf engem Raum die jeweils benétigten ,individuellen" Lebensraumbedingungen bzw.
macht eine grofde Zahl oOkologischer Nischen verfigbar. Alle MaRBnahmen die zu einer
VergleichmaBigung der Stromungsverteilung bei gleichzeitiger Verlangsamung der Durch-
schnittsgeschwindigkeit ab einer Grenzgeschwindigkeit von ca. 1,2 m bei MQ und ca. 1 m
bei RNQ flihren, sind in diesem Zusammenhang als nachteilig anzusehen.

Die nachfolgenden Tabellen vergleichen die Durchschnittsgeschwindigkeiten bei den fisch-
Okologisch  maligebenden  Abflusssituationen RNQ und MQ (Regulierungs-
Niedrigwasserabfluss und Mittelwasserabfluss) jeweils zwischen Ist-Zustand und Variante
C, 50, bezogen auf charakteristische Abschnitte (I = oberes Drittel, || = mittleres Drittel, Il =
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unteres Drittel) im Bereich zwischen Isarmindung bei Do-km 2281,7 und geplanter Wehran-
lage bei 2273.

Tab. C-11: Durchschnittsgeschwindigkeiten (V) und Reduktion der V, bei RNQ (Regulierungs-
Niedrigwasserabfluss) im Bereich zwischen Isarmindung (Do-km 2281,70) und Aicha
(Do-km 2273,0): Mittelwerte [X], minimale-maximale V jeweils fur Ist-Zustand und Variante
C,s0. Datenbasis: Querschnittsgeschwindigkeiten an je 5 Profilen von 17 Flussabschnitten

a500m
RNQ V—I_ST _V-.IST V—C_z,so \_/-F:Zgo Reduktion
[X] [Min; Max] [X] [Min; Max] [%0]
Abschnitt | 2281,7-2278,8 1,18 [0,97;1,62] 0,73 [0,67;1,05] 38
Abschnitt Il 2278,8-2275,9 1,16 [0,75;1,34] 0,59 [0,52;0,68] -49
Abschnitt Il 2275,9-2273,0 1,25 [0,74;1,49] 0,43 [0,34;0,53] -66
Gesamtbereich 2281,7-2273,0 1,20 [0,74;1,62] 0,58 [0,34;1,05] -52

Tab. C-12: Durchschnittsgeschwindigkeiten (V) und Reduktion der V, bei MQ (Mittelwasserabfluss)
im Bereich zwischen Isarmiindung (Do-km 2281,70) und Aicha (Do-km 2273,0): Mittelwer-
te [X], minimale-maximale V jeweils fur Ist-Zustand und Variante C, go. Datenbasis:
Querschnittsgeschwindigkeiten an je 5 Profilen von 17 Flussabschnitten & 500 m

MQ V—I_ST _V-.IST V-C:‘Z,go \_/—92,80 Reduktion
[X] [Min; Max] [X] [Min; Max] [%]
Abschnitt | 2281,7-2278,8 1,35 [1,20;1,74] 1,17 [1,10;1,38] -13
Abschnitt Il 2278,8-2275,9 1,42 [1,08;1,58] 1,06 [0,98;1,20] -25
Abschnitt Il 2275,9-2273,0 1,44 [1,00;1,66] 0,84 [0,66;1,00] -42
Gesamtbereich 2281,7-2273,0 1,42 [1,00;1,74] 1,03 [0,66;1,38] -27

Die mit der Errichtung der Wehranlage Aicha zu erwartende Verringerung der durchschnittli-
chen FlieRgeschwindigkeit ist sowohl hinsichtlich des Gesamtbereiches bis zur Isarmindung
als auch der einzelnen Abschnitte betrachtlich. Die starksten Reduzierungen werden natur-
gemal im wehrnahen Abschnitt Il eintreten, da dort die Wasserspiegelerhbhung und damit
die Querschnittserweiterung besonders ausgepragt sind. Die Geschwindigkeitsabnahme ist
sowohl absolut (m/s) als auch prozentual bei Mittelwasserabflissen deutlich geringer als bei
Niedrigwasser. Neben der Reduzierung der Durchschnittsgeschwindigkeiten erniedrigt sich
auch der Wechsel der Geschwindigkeit im Langsprofil (Abnahme der Maximalwerte) und die
Varianz der Geschwindigkeit im Querprofil betrachtlich.

Bei Niedrigwasserabflissen (RNQ) ist durch die Stauwirkung eine gewisse Geschwindig-
keitsbeeinflussung auch Uber die Isarmindung hinaus nach oberstrom zu erwarten, die am
Ort der sog. Stauwurzel bei ca. Do-km 2298 auslauft. Die mittleren Geschwindigkeiten ver-
ringern sich im Bereich zwischen Do-km 2282 und 2298 bei RNQ um etwa 20 % von ca. 0,63
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(Ist) auf ca. 0,50 m/s (C,50). Bei MQ ist nur noch eine geringfligige Abnahme (ca. 4 %) von
0,74 (Ist) auf 0,71 m/s (C,s0) zu erwarten. Die Geschwindigkeitsabnahmen, insbesondere
zwischen Do-km 2285 und 2298, gehen aber nicht alleine auf die Stauwirkung des Wehres
bei Aicha zuriick, sondern zum Teil auch auf die flussregelnden Malinahmen im gleichen
Abschnitt. Der Donau-Bereich zwischen Isarmundung und Mariaposching weist bereits im
Ist-Zustand die geringsten FlieRgeschwindigkeiten im Untersuchungsgebiet auf. Entspre-
chend fehlen dort stromungsabhangige Schisselhabitate auf dem grofiten Teil dieses Ab-
schnittes. Die vorhabensbedingten FlieRgeschwindigkeitsverminderungen werden dort zwar
auftreten, durften aber nur zu geringen fischdkologischen/faunistischen Veranderungen fuh-
ren.

Die grundlegenden Wirkungsmechanismen, welche mit der aufstaubedingten Reduzierung
der FlieBgeschwindigkeiten zusammen mit der Erhéhung der Wassertiefen, im Hinblick auf
die Okologische Funktionsfahigkeit und die fischokologischen Bedingungen einhergehen,
sind:

e Veranderung, Verminderung von direkt stromungsabhangigen Lebensraumfunktionen:
Hier fallen insbesondere die Beeintrachtigungen oder Verluste von Kieslaichplatzen ins
Gewicht. Die meisten rhithralen und rheophilen Fischarten sind zwingend auf flache und
rasch Uberstrémte, gut umlagerungsfahige und adaquat strukturierte Kiesbanke oder
Kiesflachen als Laichplatz angewiesen. Die Kombinationswirkung von Stromungsredu-
zierung und Erhéhung der Wassertiefen durch den Aufstau flihrt daher in Bereichen mit
hoher Spiegelanhebung und starker Strémungsreduzierung zu Flachen- und Funktions-
verlusten von Kieslaichplatzen und den damit in Verbindung stehenden rheophilen Jung-
fischhabitaten.

e Veranderung/Verlust von &6kologischen Nischen durch Abnahme der Strémungsvielfalt
und der Wechselbeziehung zwischen Struktur und Stromung:

Im Ist-Zustand wechseln die durchschnittlichen FlieRgeschwindigkeiten im Bereich zwi-
schen Isarmindung und Do-km 2273 im Langsverlauf in Form von wiederkehrenden
»+Ausschlagen® der Geschwindigkeiten nach oben und unten (siehe Fehler! Verweis-
qguelle konnte nicht gefunden werden. und Abb. C-4: , Ist-Zustand). Hinzu kom-
men die ausgepragten Strdmungsunterschiede im Querprofil, wie sie fir den
ungestauten Fluss typisch sind, sowie die durch Wechselbeziehung von rascher Stré-
mung mit Unterwasserstrukturen (Ufer- und Sohlstrukturen) entstehenden kleinrdumigen
und mosaikartig verteilten Stromungswechsel (Verwirbelungen, Kehrstromungen, Still-
wasserbereiche hinter Strukturen). Im staubeeinflussten Bereich (Fehler! Verweisquelle
konnte nicht gefunden werden. und Abb. C-4: , Variante C,g0) sind die Ge-
schwindigkeits-Ausschlage nach oben und unten im Langsprofil stark reduziert. Hier tritt
vielmehr eine sukzessive Abnahme der FlieRgeschwindigkeit auf, zwischen Maximalwer-
ten an Einzelquerschnitten nahe Isarmindung auf Minimalwerte im ,Nahbereich® des
Wehrstandortes bei Aicha. In gleicher Weise ergibt sich eine deutliche Verminderung der
Stréomungsvielfalt im Querprofil und gerade in Wehrnahe eine starke Abnahme der
Wechselbeziehung zwischen Struktur und Stromung. Diese ,Hybridisierung" der Donau
fuhrt insbesondere in Abschnitt Il und Il zu einer Reduzierung der 6kologischen Nischen
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fur die typischen rheophilen Flussfischarten. Geférdert werden im staubeeinflussten Be-
reich die konkurrenzstarken eurytopen bzw. stromungsindifferenten Fischarten wie z.B.
Rotaugen, Brachsen und Barsche moglicherweise auch Neozoen wie Schwarzmund-
grundel und Kessler Grundel. Diese Konkurrenzverstarkung sei am Streber, einer nur in
der Donau vorkommenden Barschart, beispielhaft erlautert: Der Streber (Zingel streber)
ist an rasche sohlnahe FlieRgeschwindigkeiten und die entsprechenden groben kiesig-
steinigen Sohlsubstrate sehr eng angepasst (stentke Art). In tieferen Bereichen des
Hauptflusses oder in starker durchstromten Nebenarmen ist er praktisch ohne Konkur-
renz um Raum und Nahrung. In Ruckstaubereichen mit starker reduzierter FlieRge-
schwindigkeit und Schleppkraft (Abschnitt 1l1) kann sich die Konkurrenzsituation veran-
dern. Wahrend die rasche sohlnahe Strémung Ubiquisten wie den Flussbarsch (Perca
fluviatilis) in der ungestauten Donau von den typischen Streberhabitaten fernhalten
kann, ist dies in im stark veranderten Ruckstaubereichen (lIl) voraussichtlich nicht mehr
der Fall. Der unter diesen Bedingungen wesentlich besser zurechtkommende Fluss-
barsch und andere Ubiquisten besiedeln und ,nutzen" die ehemals vom Streber dauer-
haft bewohnbaren Raume voraussichtlich erfolgreich und kénnen diese Art aus stark
staubeeinflussten Bereichen verdrangen.

Andererseits zeigt die Erfahrung, dass die Errichtung von Stauanlagen in Donau und
Isar mit weit groBeren Dimensionen und ©kologischen Wirkungsintensitaten (Wasser-
spiegelanhebungen um 5-12 m) als im Falle der Wehranlage Aicha, nicht zum Erl6-
schen der Streberpopulationen und der Populationen der tbrigen endemischen Donau-
barsche (Schratzer, Zingel, Donau-Kaulbarsch) sowie anderer rheophiler Arten (Frauen-
nerfling) innerhalb der staubeeinflussten Bereiche flhrt. Ihr jeweiliges Vorkommen ver-
schiebt sich allerdings in der Regel in die oberen Abschnitte (RestflieRstrecken) der je-
weiligen Stauhaltung. Dies ist durch fischfaunistische Untersuchungen an den Donau-
stufen Aschach (ZAUNER 1996), Straubing (BNGF 2005) und Vohburg (BNGF 2002,
2009a, 2010a, 2011a) sowie an den lIsarstufen Pielweichs und Landau (BNGF 2008,
2009b, 2010b, 2010c, 2011b) belegt.

e Abnahme der Produktivitdt und Veranderung der Sohlsubstrate:

Da flachere Wasserkdrper grundsatzlich produktiver sind als tiefe Gewasser, kann es mit
zunehmender Wassertiefe in den eingestauten Bereichen zu einer tendenziellen Ab-
nahme der biologischen Primarproduktivitat und damit bezogen auf die Einheitsflache
auch der GrofRRe (Biomasse) der Fischpopulationen gegenliber dem ungestauten Fluss
kommen. In der Regel werden derartige Veranderungen aber durch die Wasserflachen-
vergrofierung in den staubeeinflussten Bereichen mehr als kompensiert. Durch die ge-
ringeren FlieRgeschwindigkeiten und Schleppkrafte in Wehrnahe sind tendenziell auch
Veranderungen der Sohlsubstrate hin zu kleineren Kornfraktionen und einem geringer
ausgepragten Kiesllickensystem (Interstitial) zu erwarten. Hierdurch verandern sich in
der Folge auch das Artenspektrum und die Haufigkeiten des im Ist-Zustand an hohe
Flielligeschwindigkeiten und grobe Substrate angepassten Fischnahrtierbestandes (Mak-
rozoobenthos). Fir die an ein systemtypisches Nahrtierspektrum angepassten rheo-
philen Fischarten kdénnen sich somit sowohl hinsichtlich der Nahrungsmenge und
-qualitat als auch der Greifbarkeit der Nahrung zeitweise Veranderungen ergeben. Aller-
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dings sind die FlieRgeschwindigkeiten bei Mittelwasser und damit zu den fischdkologisch
besonders relevanten jahreszeitlichen Situationen im Fruhjahr und Frihsommer (April
bis Juli: Hauptwander-, -laich-, -brutentwicklungs- und Fressphasen der rheophilen
Fischfauna, charakteristische Abflisse bei MQ oder grofier) auch in den am starksten
beeinflussten Bereichen direkt oberhalb der Wehranlage Aicha (Abschnitt IIl) mit durch-
schnittlich 0,84 m/s (Minimum 0,66 m/s) immer noch vergleichsweise hoch. Unter die-
sem Aspekt wird die Wirkungsintensitat eventueller Substratveranderungen auf die
Fischfauna im aktuellen Fall als sehr gering eingeschatzt.
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Abb. C-3: Mittlere FlieBgeschwindigkeiten in der Donau im UG, bezogen auf 500-m-Abschnitte
im Langsverlauf bei RNQ. Vergleich Ist-Zustand — Variante C, g
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Abb. C-4: Mittlere FlieRgeschwindigkeiten in der Donau im UG, bezogen auf 500-m-Abschnitte
im Langsverlauf bei MQ. Vergleich Ist-Zustand — Variante C;go.

(4) Abkoppelung von Nebengewdassern — Unterbrechung der lateralen Durchgéngig-
keit

Durch die neue Uferaufhdhung zwischen Do-km 2276,85 und 2277,2 wird das Altarmsystem
Staatshaufen bei Niedrig- und Mittelwasserstanden von der Donau abgetrennt. Die Abkoppe-
lung dieses fischfaunistisch besonders wertvollen Systems von der Donau stellt primar keine
MaRnahme der technischen Planung der Schifffahrtstrasse dar, sondern ist ihrerseits als
VermeidungsmalRnahme flr die Schutzgegenstdnde Wasserspiegel- und Grundwasserdy-
namik sowie Vegetation (LRT 91EO u. andere) in der Aue vorgesehen. Im Hinblick auf die
Erhaltung der 6kologischen und naturschutzfachlichen Qualitat der Fischfauna ware die Bei-
behaltung der Anbindung des Staatshaufens mit einer wesentlich geringeren Eingriffsintensi-
tat verbunden als dessen Abtrennung von der Donau. Ebenfalls abgetrennt durch die recht-
seitige Uferaufhdhung wird das Altarm/Nebengewassersystem (altwasserahnliche Leitwerk-
innenbereiche) zwischen Do-km 2273,5 und 2274,85 (rechtsseitig).

Folgen der Abtrennungen sind, dass Teillebensraume fir Fische aus dem Hauptfluss zeit-
weise nicht mehr zur Verfiigung stehen und die lateralen Vernetzung (laterale Durchgangig-
keit) beeintrachtigt wird. Beispielsweise sind wesentliche Laichgebiete in den Altgewassern
fur krautlaichende Fischarten und Uberschwemmungslaicher (z.B. Hechte) nun fiir die Fisch-
fauna des Hauptflusses nicht mehr zu erreichen. Gleichermalien entfallen hochwertige Jung-
fischhabitate fir eurytope und limnophile Fischarten ebenso wie Nahrungsgriinde, Winter-
und Hochwassereinstadnde im Altarmsystem. Die Tatsache, dass bei Hochwasserstanden die
Uferaufhdhungen Uberstromt oder eingestaut sind, andert prinzipiell (ohne Kompensations-
/Koharenzmafnahmen) nichts an der Abkopplung und ihren Folgen. Zwar kénnen Donaufi-
sche bei Hochwasser dann aus dem Hauptfluss in die Auegewasser oder Uberstauten Aue-
flachen einziehen. Da diese Bereiche aber bei der Variante C, gy nach unterstrom der Wehr-
anlage Aicha entwassern, ist die direkte lateral orientierte Rickwanderung bei ablaufendem
Hochwasser in den Staubereich primar versperrt. Hierdurch verstarkt sich letztlich die nach-
teilige Auswirkung der Abtrennung noch, da auf diese Weise dem Hauptfluss Fische wegen
fehlender direkter Ruckkehrmoglichkeiten auf kurzem Weg zumindest zeitweise ,entzogen"
werden. FUr eigenstandige Subpopulationen von Arten, die ihren gesamten Lebenszyklus in
Altarmen und Auengewassern verbringen (Bitterling, Schlammpeitzger, Rotfeder, Karausche,
Schleie etc.) stellt die Abtrennung keine Beeintrachtigung dar.

(5) Abnahme der Wasserspiegeldynamik

Die Hochwasserstande bei Variante C, g, werden sich hinsichtlich fischdkologischer Auswir-
kungen im staubeeinflussten Bereich im Vergleich zum Ist-Zustand nur unwesentlich veran-
dern. Die Abnahme der Wasserspiegeldynamik geht im aktuellen Fall in erster Linie zu Las-
ten der Niedrigwassersituationen im Staubereich. Gerade in den Wechselwasserbereichen
zwischen Niedrig- und Mittelwasser liegen im Hauptfluss, insbesondere fir Brut- und Jung-
fischstadien der rheophilen Arten, wichtige 6kologische Nischen. Nach dem Riickgang er-
hohter Wasserstande im Frihjahr/-sommer entstehen, vorwiegend am unterstromigen Ende
kiesiger Gleituferbereiche, regelmaflig stromungsgeschutzte Flachzonen und Ausbuchtun-
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gen, die oft ausgepragte Temperaturgradienten aufweisen. Dort ist der Fisch-Nachwuchs
nicht nur sehr gut vor Fressfeinden geschiitzt, sondern findet auch reichlich Nahrung (Auf-
wuchs, Plankton). Beglnstigt durch kleinrdumig vorhandene héhere Temperaturen kann die
Brut zudem rascher wachsen.

In den angeschlossenen Auegewassern sind es ebenfalls die zeitweise verfugbaren Brut-
und Jungfisch-/Kleinfischstandorte im Wechselwasserbereich zwischen Niedrig- und Mittel-
wasser, welchen fiir bestimmte eurytope Fischarten, insbesondere fiir Uberschwem-
mungslaicher wie den Hecht und fir einige Cyprinidenarten darunter der Bitterling, besonde-
re Bedeutung zukommt. Gleichfalls begunstigen die Niedrigwassersituationen dort Spezialis-
ten unter den Fischen, die an Extrembedingungen angepasst sind, wie die Karausche. Mit
der Kappung der Wasserspiegeldynamik geht somit ein Verlust an zeitweise verfligbaren
fischdkologischen Teillebensraumen bzw. an Habitatvielfalt einher.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Auswirkungen durch den Schifffahrtsbetrieb bei C, g9

Der Schifffahrtsbetrieb stellt schon im Ist-Zustand einen mafgeblichen Wirkfaktor dar, der
die aquatischen Lebensraume und die Lebensgemeinschaften nachhaltig beeinflusst (Vorbe-
lastung). Die wesentlichen Wirkfaktoren, welche schon gegenwartig zu Beeintrachtigungen
bei der Fischfauna fihren sind der schifffahrtsbedingte Wellenschlag und die sog. Sog- und
Schwalleffekte. In Zusammenhang mit dem Ausbau der Schifffahrtsstrale sind daher Schiff-
fahrtswirkungen auf die aquatischen Schutzglter nur insoweit zu betrachten als sich diese,
bedingt durch die Ausbaumalnahmen bzw. durch den zuklnftigen Ausbaustandard der
Wasserstralie, verandern insbesondere verstarken. Bei der Wirkungsanalyse ist schon im
Vorfeld eine ,Abschichtung” der unterschiedlichen Kategorien von Wasserfahrzeugen wie

e Sportboote,

e Fahrgastschiffe,

e Kabinenfahrgastschiffen und
e Frachtschiffe

hinsichtlich deren Vorhabensrelevanz sinnvoll. Vereinfacht dargestellt besteht im Projektge-
biet schon im Ist-Zustand fur die Sportschifffahrt auf Grund geringen Tiefgangs dieser Fahr-
zeuge (bis ca. 1 m) keine Einschrankung durch den Ausbauzustand der Wasserstrafde (Fahr-
innentiefe/-breite). Insofern ist durch einen verbesserten Ausbaustandard von vorneherein
kein ausbaubedingter Einfluss auf den Sportbootbetrieb und dessen Auswirkungen auf die
aquatischen Belange zu erwarten. Auch der Betrieb der Fahrgastschiffe und der Kabinen-
fahrgastschiffe ist mit Tiefgdngen der GefalRe von bis zu ca. 1,6 m im Ist-Zustand nicht nen-
nenswert eingeschrankt. Insofern ist eine ausbauverursachte Verstarkung der Schifffahrtwir-
kungen durch diese Fahrzeugkategorien nicht anzunehmen.

Anders verhalt es sich bei der Frachtschifffahrt. Hier wirkt der gegenwartige Ausbauzustand
hinsichtlich der Fahrrinnentiefe mit RNW minus 2,0 m limitierend. Einspurige Fahrzeuge
konnen bei RNW etwa 1,6 m tief abladen, wahrend in der Schifffahrtsstral3e ober- und unter-
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halb des Vorhabensbereiches Abladetiefen bei RNW von bis zu 2,7 m Standard sind. Ziel
des Ausbaus ist es, gerade fur die Frachtschifffahrt verbesserte Fahr-Bedingungen herzu-
stellen.

Die in folgender Tabelle angegebenen Auswertungen der verfligbaren Daten zum Schiff-
fahrtsbetrieb ergaben, dass zukunftig keine grundlegenden Anderungen z.B. hinsichtlich der
GefalRgroRe zu erwarten sind. Die durchschnittliche FrachtschiffsgroRe wird sich bis 2025
voraussichtlich nur um knapp 4 % steigern. Bei dieser geringen GrélRenzunahme scheidet
die FahrzeuggrofRe als relevanter Wirkfaktor aus. Die Steigerung der Schiffsfrequenz zwi-
schen dem Ist-Zustand und der Variante C, g, ist mit etwa 62 % betrachtlich. Nimmt man den
kinftigen Ist-Zustand (2025) als Bezugsgrofe, ist die Steigerung bei Variante C, g, mit knapp
16 % zwar vergleichsweise moderat, muss aber dennoch zusammen mit den unten be-
schriebenen Wirkungsverstarkungen als relevanter Wirkfaktor in Betracht gezogen werden.

Tab. C-13: Ubersicht liber die Prognosen zur Veranderung des Schifffahrtsbetriebes durch den
Donauausbau

Zwischenergebnis Planco (2011/12) zur Entwicklung der mittleren Schiffsgefal3gréoRen und der
Schiffsfrequenzen

Ist-Zustand 2011 1.645 to/Fahrzeug

Prognosezustand 2025 (1.709 to/Fahrzeug

Schiffsfrequenzen:

Ist-Zustand 6.719 Schiffe/Jahr entsprechend ca. 9,2 Schiffe pro Tag und Richtung (ca.
7,0 Mio t/Jahr)

Ist-Zustand kiinftig|9.406 Schiffe/Jahr entsprechend ca.12,9 Schiffe pro Tag und Richtung (ca.
(2025) 9,9 Mio t/Jahr)

Var. C, g0 (2025) 10.896 Schiffe/dJahr entsprechend ca. 14,9 Schiffe pro Tag und Richtung
(12,8, Mio t/Jahr)

Ein weiterer Effekt kann dadurch entstehen, dass die Schiffe bei dem neuen Ausbaustandard
im Durchschnitt bei Niedrigwasserverhaltnissen eine groRere Abladetiefe aufweisen als im
Ist-Zustand (ca. 1,6 m) und zugleich schneller fahren konnen als gegenwartig. Bei Variante
C.80 ist beispielsweise wegen der geringeren Stromungsgeschwindigkeiten im staugestitz-
ten Bereich zwischen Do-km 2273 (bei Aicha) und der Isarmindung eine hdhere Fahrge-
schwindigkeit als im Ist-Zustand mdglich und somit auch eine Verstarkung der Wirkungen.
Obwohl solche Intensivierungseffekte durch die gleichzeitige VergroRerung des Fahrrinnen-
querschnittes im Ausbauzustand hydraulisch Gberwiegend wieder aufgehoben werden, ist
eine lokale Wirkungsverstarkung nicht ganzlich auszuschlieRen und wird im Sinne einer
~worst-case-Betrachtung berlcksichtigt. Wirkungsverstarkungen sind auch dort zu erwarten,
wo die Wasser- und Wellenanschlagslinie durch ausbaubedingte Verlangerung der Rege-
lungsbauwerke oder durch neue Regelungsbauwerke naher an die Fahrrinne heranriickt und
damit an den Ort der Entstehung der Schifffahrtswirkungen. Der aquatische Raum im Umfeld
von Buhnenkdpfen aber auch entlang von Leitwerken ebenso wie der Lickenraum zwischen
den Schittsteinen der Regelungsbauwerke bietet flir Fische vieler Arten- und Grélenklassen

30.11.2012 Seite 173



ArGe Danubia & Donauausbau Straubing - Vilshofen
ArGe DonauPlan Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU

durchaus attraktive Einstdnde, Nahrungsplatze und — in Zeiten ohne Schiffsverkehr — auch
guten Schutz vor Strémung und vor den Nachstellungen von Fressfeinden (darunter grof3e
Artgenossen und Raubfische). Die Fische, die sich dort immer wieder einstellen, sind im
Ausbauzustand im Bereich der dann fahrrinnennaheren Regelungsstrukturen einer verstark-
ten Schifffahrtswirkung ausgesetzt (siehe unten).

Die Hauptwirkungen der Schifffahrt und damit das Ausmall von Beeintrachtigungen der
Fischfauna und ihrer Habitate, insbesondere der meist im Bereich von Flachufern gelegenen
Schlisselhabitaten (Kieslaichplatze, Jungfischhabitate), hangen grundsatzlich ab von

e Wellenhdhe,
o Wellengeschwindigkeit sowie
e Intensitat von Sog und Schwall (Wirkungspfade siehe unten).

Fiar die Beschreibung der Haupt-Schifffahrtswirkungen (Wellenschlag, Sog, Schwall) bzw.
ihre spezifischen Wirkparameter und -mechanismen auf Fische sowie ihre Lebensrdume
wird auf die entsprechenden Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1 verwiesen.

(1) Wellenhdéhe, Wellengeschwindigkeit, Scherkéafte (hptsl. am Ufer)
Siehe entsprechende Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1

(2) Sog und Schwall
Siehe entsprechende Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1

(3) Substratumlagerungen und Reinigungseffekte bei Kiessubstraten
Siehe entsprechende Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1

(4) Aufwirbelung von Triubstoffen
Siehe entsprechende Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1

(5) Fischschaden durch Schraubenkontakt
Siehe entsprechende Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1

(6) Larm
Siehe entsprechende Abschnitte in Kap. 2.2.2.3.1.1

Auswirkungen durch den Schleusenbetrieb

Die direkte Folge des Schleusenbetriebs ist die zeitweise Verringerung des Abflusses der
Donau in der Mdhlhamer Schleife (ca. Do-km 2273,0 bis 2266,7). Bei durchgehendem Be-
trieb konnten bei RNQ maximal 2,8 %, bei MQ 1,1 % und bei HNQ 0,2 % des Donauabflus-
ses pro Stunde fir die Fillung des Schleusenbeckens verwendet werden.

Die hierdurch erzeugten Beeinflussungen (Verminderung) von FlieRgeschwindigkeiten, Was-
serspiegellagen und Wasserflachen in der Mihlhamer Schleife werden wegen ihrer sehr
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geringen Wirkungsintensitat und der geringen Wirkungsdauer (nur wahrend der Schleusen-
fullungszeiten wirksam) als fischokologisch nicht relevant angesehen.

Auswirkungen durch Fahrrinnenunterhaltung (Geschiebebewirtschaftung/Unterhaltsbagger-

ungen)

Bereits im Ist-Zustand finden im Rahmen der Fahrrinnenunterhaltung Baggerungen statt. Mit
Ausnahme der Straubinger Schleife werden entlang des gesamten Abschnitts zwischen
Straubing und Vilshofen Unterhaltungsbaggerungen durchgefiihrt. Im Abschnitt zwischen
Straubing und Isarmindung, in dem bisher keine Geschiebedotationen erfolgen, werden im
Ist-Zustand ca. 15.000 m® Geschiebe jahrlich in der Fahrrinne umgelagert. Das WWA-
Deggendorf fiihrt der Isar jahrlich ca. 20.000 m® Geschiebe zu, das zeitlich versetzt allmah-
lich in die Donau transportiert wird. Im Abschnitt zwischen Isarmiindung und Hofkirchen
miissen ca. 39.000 m® Geschiebe pro Jahr umgelagert werden. Im Bereich zwischen Hofkir-
chen und Vilshofen werden derzeit jahrlich ca. 5.000 m® umgelagert. Insgesamt werden dem
System pro Jahr ca. 9.000 m* mittels des Geschiebefangs Hofkirchen entzogen. Bezogen
auf das gesamte Untersuchungsgebiet werden derzeit pro Jahr ca. 59.000 m*® umgelagert,
ca. 20.000 m*® Geschiebe werden der Donau (iber die Isar zugefiihrt und 9.000 m*® Geschie-
be ganzlich entnhommen.

In der Variante C,go wird sich das Geschiebebewirtschaftungskonzept andern. Gegenuber
dem Ist-Zustand soll sowohl fiir die Straubinger Schleife als auch fiir den Abschnitt Straubing
bis Isarmindung jeweils ein eigenes Geschiebewirtschaftungskonzept mit Dotationen etab-
liert werden. Dabei soll unterhalb der Staustufe Straubing jéhrlich ca. 8.000 m® Geschiebe
verklappt werden. Davon werden ca. 4 km flussabwarts im Bereich Ausfahrt Schifffahrtskanal
jahrlich wieder ca. 8.000 m*® entnommen und anschlieRend unterhalb der Staustufe erneut
zugegeben. Im Bereich um den Thurnhof (etwas unterhalb der Ausfahrt Schifffahrtskanal
Straubing) sollen jéhrlich zusatzlich ca. 13.000 m® Geschiebe dotiert werden. Im gesamten
Abschnitt zwischen Thurnhof und Isarmindung werden jahrlich im Rahmen von
Unterhaltungsbaggerungen ca. 24.000 m*® Kies umgelagert. Geschiebeentnahmen sind in
diesem Bereich nicht geplant. Zusammengefasst werden in Zukunft in Variante C,gy zwi-
schen Straubing und Isarmiindung jahrlich 21.000 m*® Geschiebe zugegeben, 8.000 m* ent-
nommen und 24.000 m?, also 9.000 m® mehr als im Ist-Zustand, gebaggert. Zur Stabilisie-
rung des Bereichs zwischen Isarmiindung und Wehranlage Aicha ist die Geschiebedotation
an der Isar von etwa 20.000 m?® pro Jahr ausreichend. Eine weitere Zugabe in der Donau ist
in diesem Bereich nicht erforderlich. Im Bereich des Ausgangs Muhlhamer Schleife sollen
jahrlich etwa 12.000 m*® Geschiebe zugegeben werden. Unterhalb der Isarmiindung sind in
Zukunft Unterhaltungsbaggerungen zwischen Ausgang Mihlhamer Schleife und Hofkirchen
in Hohe von jahrlich ca. 55.000 m® vorgesehen. Mittels des Geschiebefangs in Hofkirchen
sollen dem System jahrlich etwa 25.000 m?, also 16.000 m*® mehr als derzeit, entnommen
werden. Im Abschnitt zwischen Hofkirchen und Vilshofen sind keine Fahrrinnenbaggerungen
mehr vorgesehen.

In Variante C, 5o sind demnach zwischen Straubing und Hofkirchen an drei Stellen jahrliche
Geschiebedotationen in Hohe von ca. 33.000 m®, zusammen mit der Geschiebezufuhr aus

30.11.2012 Seite 175



ArGe Danubia & Donauausbau Straubing - Vilshofen
ArGe DonauPlan Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU

der Isar insgesamt also etwa. 53.000 m® eingeplant. Dies stellt gegeniiber dem Ist-Zustand
eine Erhdhung um ca. 33.000 m® dar. Dem stehen Gesamtentnahmen an zwei Stellen von
insgesamt 33.000 m® gegeniiber. Die gesamte Menge an Umlagerungsbaggerungen in der
Fahrrinne beléuft sich jahrlich auf etwa 79.000 m®, was einer Erhdhung gegeniiber dem Ist-
Zustand von 34 % entspricht.

Neben den in Abschnitt ,Feststoffbelastung (s.0.) beschrieben, lokal begrenzten nachteiligen
Wirkfaktoren des Geschiebemanagements bzw. von Baggerungen (Wirkung von Massenbe-
wegungen) gibt es bei beiden Varianten eine Vielzahl von Wirkprozessen dieser MaRnahme,
die sich positiv auf die Lebensraum-/Habitatverhaltnisse und auf die Funktionsfahigkeit von
Schlusselhabitaten auswirken. In erster Linie werden unter dem geplanten Geschiebemana-
gement Kiesflachen im Bereich der Sohle aber auch an Gleitufern immer wieder mit neuem
Kiesmaterial versorgt. Es findet Geschiebetransport und damit auch stellenweise Ablage-
rung, Umlagerung und Erneuerung statt. Dies wird zum Einen zur Ausbildung lokal hetero-
gener Sohlreliefs fuhren, die stdndigen dynamischen Veranderungen unterliegen. Zum ande-
ren werden in Abhangigkeit von Abfluss und Wasserstanden auch flache Kiesufer, Buhnen-
felder, insbesondere aber Innenbogenbereiche und dabei Kieslaichplatze durch das Ge-
schiebemanagement regeneriert, zum Teil sogar flachig vergrélRert und qualitativ verbessert.
Insgesamt werden die positiven Wirkungen des Geschiebemanagements die dabei entste-
henden lokalen Beeintrachtigungen bei weitem Uberwiegen.

2.2.2.3.2.2 Wirkfaktoren und Wirkprozesse bedingt durch den Hochwasserschutz /
wasserstandsabsenkende MalRnahmen
Vorubergehende Auswirkungen durch den Baubetrieb

Mechanische Schadigung von Organismen durch die Bauarbeiten, Stérung und Vertreibung
von Fischen, Feststoffbelastung

Siehe entsprechenden Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.2

Anlagebedingte Wirkfaktoren und Auswirkungen

Auswirkungen von Deichverlegungen

Siehe entsprechenden Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.2

Anlage von Flutmulden

Neue Flutmulden stellen ebenso wie die durch Deichriickverlegung gewonnenen Uberflu-
tungsflachen temporére Lebensrdume fiir Fische dar, die wahrend der Uberflutungszeit in
vielfaltiger Weise von diesen genutzt werden kdnnen. Vom Grundsatz her haben die Flut-
mulden daher positive Auswirkungen auf die Fischfauna.
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Veranderung der Durchgangigkeit durch die Anlage/den Umbau von Sielen / Dikern / Quer-
bauwerken in Nebengewassern

Siehe entsprechenden Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.2

Betriebsbedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse

Fischverluste durch den Betrieb von Schopfwerken

Siehe entsprechenden Abschnitt in Kap. 2.2.2.3.1.2

Tab. C-14: Zusammenfassung der wesentlichen anlage-, bau- und betriebsbedingten Wirkfak-
toren und Auswirkungen des Ausbaus der Schifffahrtsstrafl3e fur Variante C, g0

Wirkungen Variante C; an ‘ Wirkprozesse
I. Anlagebedingte Wirkungen

(1) Bau des Wehrs bei Aicha, Aufstau (1) Unterbrechung der linearen und Beein-
- Bau Querbauwerk trachtigung der lateralen Durchgangigkeit;
Abnahme der FlieBgeschwindigkeit; Verlust
von FlieRgewasserlebensraum inkl. Kies-
laichplatzen und Jungfischhabitaten durch
Uberstauung; Monotonisierung des Lebens-
raumes: Abnahme der Stromungsvarianz;
Abnahme bzw. Verlust der Wechselbezie-
hung zwischen Strémung und Struktur; Ver-
lust von Uferstrukturen, Hochwasserunter-
stdnden und Schutzrdumen; Verminderung
der Wasserspiegeldynamik; Erhéhung der
Wassertiefe und Abnahme der Produktivitat;
Veranderung des Sohlsubstrate; Verschlech-
terung der Anbindung von rhithralen Neben-
gewassern

- Bau Uferauthéhungen und Abtrennung des
Altarmsystems Staatshaufen

Abkopplung von Nebengewassern; Verande-
rung von Habitateigenschaften bei Neben-

gewassern;
(2) Verbauung/Uberbauung durch Regelungs- | (2) Monotonisierung: Verminderung der
bauwerke Strukturvielfalt durch vereinheitlichte Rege-
- Buhnen lungsbauwerke;
- Parallelwerke Umwandlung von angestromten Flachzonen
- Ufervorschiittung in Stillwasserzonen (Raum hinter Leitwer-

ken); Verlust von Kiessohlflachen (z.B. auch
laichplatztaugliche Flachen); Verlust von
Kieslaichplatzen und Jungdfischhabitaten;
Abnahme der Produktivitdt wegen Zunahme
der mittleren Tiefe (bei Niedrigwassersituati-
onen) bzw. wegen des Verlustes von ange-
stromten Flachzonen

(3) Fahrrinnenanpassung und -vertiefung (3) Abnahme der Tiefen- und Veranderung
der Strdmungsvarianz; Veranderung der
Kieslaichplatze und Jungfischhabitate; Ver-
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Wirkungen Variante C,an Wirkprozesse
I. Anlagebedingte Wirkungen

anderung des Wasserspiegellagen und An-
bindungsverhéltnisse, Verlust von Flachzo-
nen; Verlust natlrlicher Sohlflachen

(4) Kolkverbau, -verfillung (4) Verlust an Tiefen- und Strémungsvarianz,
- Verfiillung von Buhnenkopfkolken Verlust von Kieslaichplatzen und Jundfisch-
habitaten;

- Sohlstabilisierung (Sohlschwellen)
Einschrankung der Sohldynamik

Erganzung zu den Punkten (2), (3) und (4):
Veranderung der Anbindungssituation durch
veranderte Wasserspiegellagen: Einfliisse
auf Qualitat und Quantitat von Nebengewas-
sern

Il. Voribergehende baubedingte und permanente betriebsbedingte Wirkungen

Baubedingt voribergehend:

(5) Baggerungen; Abgrabungen; Massenbewe- | (5) Schadigung von Fischen und deren Ent-
gungen; Verklappungen; Verfillungen; Ramm- | wicklungsstadien sowie von Fischnahrtieren;
und Meil3elarbeiten, Feststoffbelastungen Verscheuchung von Fischen

Betriebsbedingt permanent

(6) Schifffahrtsbetrieb (Frachtschifffahrt) (6) Beeintrachtigung/Schadigungen von Fi-
schen insbesondere von Laichprodukten,
Brut und Jungdfischen durch Wellenschlag,
Sog- und Schwalleffekte, Beeintrachtigung
von SchlUsselhabitaten (Kieslaichplatze,
Jungfischhabitate) durch Wellenschlag, Sog
und Schwall

Positive Wirkungen auf Kiessubstrate durch
Umlagerungswirkung der Schifffahrtwellen

(7) Fahrrinnenunterhaltung durch Geschiebe- (7) Schadigung von Fischen und deren Ent-
bewirtschaftung / Unterhaltsbaggerungen wicklungsstadien sowie von Fischnahrtieren;
Verscheuchung von Fischen

(8) Betrieb von Schbpfwerken (8) SChad|gUng von Fischen in Schijpfwerk-
pumpen

2.2.2.3.3 Isarmindung Variante A

Auf Grund der starken Verzahnung der FFH-Gebiete ,Donauauen zwischen Straubing und
Vilshofen“ und ,Isarmiindung“ kann auch weitgehend von einer Verzahnung der Fisch-
Populationen beider FFH-Gebiete ausgegangen werden. In der Folge sind samtliche im
FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen“ durch das Vorhaben auftreten-
den Wirkfaktoren auch fir das FFH-Gebiet ,Isarmindung“ und seine Fischfauna relevant. In
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der Isar selbst treten hinsichtlich der Fischfauna keine relevanten Wirkungen auf. Alle Wir-
kungen des Vorhabens auf das FFH-Gebiet ,Isarmindung® ergeben sich aus den vorha-
bensbedingten technischen MalRnahmen in der Donau und deren Wirkungen auf die ge-
meinsamen Donau-lsar-Fischpopulationen. Sie werden Uber die Fischfauna auf die Isar
~=ubertragen“ Daher wird an dieser Stelle vollinhaltlich auf das Kapitel 2.2.2.3.1 verwiesen.

2.2.2.3.4 Isarmundung Variante C; g

Auf Grund der starken Verzahnung der FFH-Gebiete ,Donauauen zwischen Straubing und
Vilshofen“ und ,Isarmindung“ kann auch weitgehend von einer Verzahnung der Fisch-
Populationen beider FFH-Gebiete ausgegangen werden. In der Folge sind samtliche im
FFH-Gebiet ,Donauauen zwischen Straubing und Vilshofen“ durch das Vorhaben auftreten-
den Wirkfaktoren auch fur das FFH-Gebiet ,Isarmindung® und seine Fischfauna relevant. In
der Isar selbst treten hinsichtlich der Fischfauna keine relevanten Wirkungen auf. Alle Wir-
kungen des Vorhabens auf das FFH-Gebiet ,Isarmindung® ergeben sich aus den vorha-
bensbedingten technischen MalRnahmen in der Donau und deren Wirkungen auf die ge-
meinsamen Donau-lsar-Fischpopulationen. Sie werden Uber die Fischfauna auf die Isar
~=ubertragen“ Daher wird an dieser Stelle vollinhaltlich auf das Kapitel 2.2.2.3.2 verwiesen.

2.3 Pflanzen (Arten und Lebensrdume), biologische Vielfalt

2.3.1 Auswertung der im Methodikhandbuch zu bearbeitenden Auswir-
kungen, Beeintrachtigungen der Schutzgtter, -funktionen
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Tab. C-15: MalRgebliche Projektwirkungen, Wirkfaktoren und resultierende Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen: Pflanzen (Biologische Vielfalt)

Schutzgut

Pflanzen Projektwirkung

Umweltauswirkung / Beeintrachti-
gung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien /
Prognose-, Bewertungsmethode

Direkte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Baubedingte Projektwirkungen

Vorubergehender Auf- u. Abtrag

Verlust von Vegetationsbestanden, FFH-
Lebensraumtypen, Biotoptypen und
Wuchsorten von Pflanzenarten

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-
Geometrien, GIS)

Schutzgutseitig:

Kartierungen der Pflanzengesell-
schaften, Biotoptypen und Flora,
einschliellich besonders ge-
schiitzter Bestéande Biotoptypen
(FFH-LRT, §30 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG) im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-
ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP)

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung: Vorkommen und Be-
standsbewertung, Flachenbilanz

Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von
allgemein anerkannten Schwellenwerten und
Leitfaden.

Anlagenbedingte Projektwirkungen

Versiegelung / Uberbauung

Verlust von Vegetationsbestanden, FFH-
Lebensraumtypen, Biotoptypen und
Wuchsorten von Pflanzenarten

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-
Geometrien, GIS)

Schutzgutseitig:

Kartierungen der Pflanzengesell-
schaften, Biotoptypen und Flora,
einschlief3lich besonders ge-
schutzter Bestédnde Biotoptypen
(FFH-LRT, §30 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG) im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011.

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-
ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP)

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung: Vorkommen und Be-
standsbewertung, Flachenbilanz

Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von
allgemein anerkannten Schwellenwerten und
Leitfaden.
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Schutzgut
Pflanzen

Projektwirkung

Umweltauswirkung / Beeintrachti-
gung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien /
Prognose-, Bewertungsmethode

Dauerhafter Uberstauung bzw.
dauerhaft veranderte Land-Wasser-
Verteilung

Verlust von Vegetationsbestanden, FFH-
Lebensraumtypen, Biotoptypen und
Wuchsorten von Pflanzenarten

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-
Geometrien, GIS)

Wasserpiegellagenberechnungen
der BAW und RMD mittels 3D-
Abflussmodell (3x3m-Raster im
Flussschlauch, 10x10m-Raster im
Vorland)

DGM der RMD, aktualisiert und
verfeinert durch ALS-Befliegung
02/2011 und Niedrigwasserbe-
fliegung 05/2011 mit den jeweili-
gen Abgrenzungen der Wasser-
Land-Grenzen und zusatzliche
terrestrischen Vermessungen.

Luftbilder zur ALS-Befliegung
02/2011 und Niedrigwasserbe-
fliegung 05/2011.

Schutzgutseitig:

Kartierungen der Pflanzengesell-
schaften, Biotoptypen und Flora,
einschliel3lich besonders ge-
schitzter Bestéande Biotoptypen
(FFH-LRT, §30 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG) im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011.

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-
ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP), Flachenbilanz

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung zur Ermittlung der Was-
seranschlagslinien und Auswertung, Flachen-
bilanz

Gutachterliche Bewertung anhand von allge-
mein anerkannten autokologischen Standort-
ansprichen und GIS-Auswertung der im Ist-
Zustand von den betroffenen Pflanzengesell-
schaften und Pflanzenarten besiedelten Stan-
dorte.

Rodungen/Auflichtungen

Verlust und ggf. Schadigung durch ein-
malige oder regelmaflige Veranderung
der Pflanzengesellschaften, FFH-
Lebensraumtypen, Biotoptypen und

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-
Geometrien, GIS)

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-
ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
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Schutzgut

Pflanzen Projektwirkung

Umweltauswirkung / Beeintrachti-
gung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien /
Prognose-, Bewertungsmethode

Wuchsorte von Pflanzenarten

Schutzgutseitig:

Kartierungen der Pflanzengesell-
schaften, Biotoptypen und Flora,
einschlief3lich besonders ge-
schitzter Bestande Biotoptypen
(FFH-LRT, §30 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG) im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011.

und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP), Flachenbilanz

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung: Vorkommen und Be-
standsbewertung, Flachenbilanz

Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von
allgemein anerkannten Schwellenwerten und
Leitfaden.

Betriebsbedingte Wirkfaktoren

Hub und Sunk durch GroRschiff-

fahrt, Wellenschlag durch Schifffahrt

Schwall- und Sogwirkung auf die der
Fahrrinne zugewandten Vegetationsbe-
stande (-> Entwurzelung)

Schéadigung und Verlust von Pflanzenge-
sellschaften, FFH-Lebensraumtypen,
Biotoptypen und von Wuchsorten von
Pflanzenarten durch Veranderung der
Standortqualitat (Substrate, mechanische
Belastung)

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-
Geometrien, GIS)

Schutzgutseitig:

Kartierungen, Pflanzengesell-
schaften der Wasserwechselbe-
reiche und Makrophyten und
Flora , einschlieRlich besonders
geschutzter Bestande Biotopty-
pen (FFH-LRT, §30 BNatSchG
und Art. 23 BayNatSchG) im Zu-
ge der EU-Studie zum Donau-
ausbau 2010/2011.

Bewertungskriterien:

Lebensraumtypen, Pflanzengesellschaften
und Pflanzenarten besiedelten Standorte (EHZ
FFH 2000-VS und saP, Schutz- und Gefahr-
dungsgrad aus UVU, LBP))

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung zur Ermittlung der Was-
seranschlagslinien und Auswertung, Flachen-
bilanz

Gutachterliche Bewertung anhand von allge-
mein anerkannten autokologischen Standort-
ansprichen und GIS-Auswertung der im Ist-
Zustand von den betroffenen

Indirekte Wirkfaktoren

Baubedingte Wirkfaktoren

Baustellenverkehr), baubedingte
Grundwasserhaltung

Baubetrieb (Bauldrm, Staub, Licht,

Eutrophierung, Lichtstress,

Schadigung und Verlust von Pflanzenge-
sellschaften, FFH-Lebensraumtypen,
Biotoptypen und Wuchsorten von Pflan-

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-
Geometrien, GIS)

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-
ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
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Schutzgut

Pflanzen Projektwirkung

Umweltauswirkung / Beeintrachti-
gung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien /
Prognose-, Bewertungsmethode

zenarten durch vorubergehende Veran-
derung der Standortqualitat und Wasser-
versorgung

Schutzgutseitig:

Kartierungen der Pflanzengesell-
schaften, Biotoptypen und Flora,
einschlief3lich besonders ge-
schitzter Bestande Biotoptypen
(FFH-LRT, §30 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG) im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011

und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP)

Prognose-, Bewertungsmethode

GIS-Verschneidung: Vorkommen und Be-
standsbewertung, Flachenbilanz

Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von
allgemein anerkannten Schwellenwerten und
Leitfaden.

Anlagenbedingte Wirkfaktoren

Veranderung der Grundwasser-

zelten Bodenhorizonten.

Spiegellagen und der Grundwas-
serschwankungsamplitude, folglich
Veranderung des Grundwasserflur-
abstandes und der Schwankungs-
amplituden zwischen niedrigen und
hohen Grundwasserspiegellagen
(Dynamik) sowie ggf. des Boden-
wasserhaushaltes in den durchwur-

Schéadigung und Verlust von Pflanzenge-
sellschaften, FFH-Lebensraumtypen,
Biotoptypen und Wuchsorten von Pflan-
zenarten durch dauerhafte Veranderung
der Standortqualitat und Wasserversor-
gung sowie Bodenverhaltnisse, z.B.
durch Veranderung der Tiefe (Absen-
kung, Anhebung) des Gr-Horizontes, des
GWFA(NW) oder Veranderung Boden-
wasserhaushalts insgesamt und daraus
resultierend der Wasserversorgung im
Wurzelraum (Wechselwirkung s. Boden)

Projektseitig:
Wasserspiegellagenberechnun-
gen der BAW und RMD mittels
3D-Abflussmodell (3x3m-Raster
im Flussschlauch, 10x10m-Raster
im Vorland)

DGM der RMD, aktualisiert und
verfeinert durch ALS-Befliegung
02/2011, Flachwasserpeilungen
2010/2011 und Niedrigwasserbe-
fliegung 05/2011 mit den jeweili-
gen Abgrenzungen der Wasser-
Land-Grenzen und zusatzlichen
terrestrischen Vermessungen.

Grundwassermodell (stationares
Aquifer-Modell) der RMD, Statio-
nare Berechnungen fur MNW
(RNW) und MW, MNW des Som-
mers 2003 und ggf. weiterer Zu-
stande.

Auswertung von ca. 300 Ramm-

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-
ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP)

Prognose-, Bewertungsmethode

Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von
allgemein anerkannten 6kologischen Schwel-
lenwerten (DVWK und Fachpublikationen) und
Ergebnisse der Vegetationsmodellierung der
BfG.

Einsatz der Modellierung des Standortpotenzi-
als flir Auenvegetation durch die BfG zur
multivariaten Auswertung der Standortverhalt-
nisse im Ist-Zustand fur besonders relevante
Pflanzengesellschaften und Pflanzenarten.
Daraus Ableitung von ,0kologischen Nischen*
u.a. durch Auswertung der Vegetationsauf-
nahmen und Uberlagerung mit den Mess- und
Modellierungsergebnissen zu den abiotischen
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Schutzgut
Pflanzen

Projektwirkung

Umweltauswirkung / Beeintrachti-
gung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien /
Prognose-, Bewertungsmethode

kernsondierungen und Schiirfen
zur Aufklarung und Dokumentati-
on der Bodenwasserhaushalts-
verhaltnisse mit Schwerpunkt in
den Eingriffbereichen.

Darauf aufbauend instationare
Berechnung des Bodenwasser-
haushaltes flir ausgewahlte Stan-
dorte Uiber 1D-Modellierung (Prof.
Totsche), ggf. geostatistische
Modellierung der 1D-Ergebnisse
flr von Veranderungen besonders
betroffene Teilbereiche im Isar-
mindungsgebiet.

Schutzgutseitig:

Kartierungen FFH-LRT, Pflan-
zengesellschaften, Biotoptypen,
Flora im Zuge der EU-Studie zum
Donauausbau 2010/2011;

Uber 1000 Vegetationsaufnah-
men, z.T. mit Bodenansprachen
aus dem Untersuchungsgebiet
und der Stauhaltung Straubing
insbesondere fiir gegenuber Ver-
anderung der Grundwasseranhe-
bung und -absenkung sowie An-
derung der Grundwasseramplitu-
de empfindlichen Pflanzengesell-
schaften

Standortfaktoren (DGM, Grundwasser, Bo-
denarten, Bodenwasserhaushalt). Erstellung
von Regelbdumen zur Darstellung der Stand-
ortpotenziale fur Vegetationstypen.

Anderung der Uberflutungsdauer, -
haufigkeiten, Veranderung FlieRge-
schwindigkeiten

Schadigung und Verlust von Pflanzenge-
sellschaften, FFH-Lebensraumtypen,
Biotoptypen und Wuchsorten von Pflan-

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (3D-

Bewertungskriterien:

Vorkommen und Bestandsbewertung, Lebens-
raumtypen, Biotoptypen, Pflanzengesellschaf-

30.11.2012

Seite 184




Donauausbau Straubing - Vilshofen
Methodikhandbuch FFH-VU, saP, LBP, WRRL, UVU

ArGe Danubia &
ArGe DonauPlan

Schutzgut
Pflanzen

Projektwirkung

Umweltauswirkung / Beeintrachti-
gung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien /
Prognose-, Bewertungsmethode

zenarten durch dauerhafte Veranderung
der Standortqualitat.

Geometrien, GIS)

Wasserspiegellagen und FlieRge-
schwindigkeiten fiir mehrere 6ko-
logisch relevante Abfllisse aus
den Abfluss-/Strdomungsmodellen
der BAW und RMD, Stationare
Berechnung;

DGM, aktualisiert und verfeinert
durch ALS-Befliegung 02/2011,
Flachwasserpeilungen 2010/2011
und Niedrigwasserbefliegung
05/2011 mit den jeweiligen Ab-
grenzungen der Wasser-Land-
Grenzen und zusatzlichen terrest-
rischen Vermessungen.

Uberflutungsdauer, -haufigkeiten
au s dem Gewasserkundlichen
Jahrbuichern und Berechnungen
der BAW und RMD.

Schutzgutseitig:

Kartierungen der Pflanzengesell-
schaften, Biotoptypen und Flora,
einschlief3lich besonders ge-
schiitzter Bestéande Biotoptypen
(FFH-LRT, §30 BNatSchG und
Art. 23 BayNatSchG) im Zuge der
EU-Studie zum Donauausbau
2010/2011.

ten, Pflanzen (EHZ FFH-VU und saP, Schutz-
und Gefahrdungsgrad, Biotoptypenbewertung
aus UVU, LBP)

Prognose-, Bewertungsmethode

Gutachterliche Bewertung z.B. anhand von
allgemein anerkannten Schwellenwerten und
Leitfaden.

Unterstiitzt durch den Einsatz der Vegetati-
onsmodellierung der BfG zur multivariaten
Auswertung der Standortverhaltnisse im Ist-
Zustand flr besonders relevante Pflanzenge-
sellschaften und Pflanzenarten.
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2.3.2 Darstellung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Bewertungskriterien

Die naturschutzfachliche Bedeutung der Wuchsorte der gebietsbedeutsamen Pflanzenarten,
der Vegetationsbestande und geschiitzten Biotoptypenbestande ergibt sich jeweils aus der
Signifikanz der Vorkommen/Nachweise, dem Status der Arten und Pflanzengesellschaften in
den Roten Listen, ihrem Status im Naturraum oder Untersuchungsgebiet und ihrer biogeog-
raphischen Bedeutung, vgl. Teil B Kapitel Teil B 3.2.4. Fir die Bewertung der Bestande an
FFH-LRT vgl. Teil B, Kap. 1 und 2.

Die Analyse und Bewertung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen erfolgt wie
beim Schutzgut Tiere auf zwei Ebenen:

e Auswirkungen durch direkte Umweltauswirkungen (unmittelbare oder direkte Verluste)

e Auswirkungen durch indirekte Umweltauswirkungen (Beeintrachtigungen infolge Ver-
anderungen des Grundwasserregimes und des damit verbundenen Bodenwasserhaus-
haltes, Uberflutung, Wasserspiegelschwankungen, FlieRgeschwindigkeit, Substratzu-
sammensetzung, ggf. Eutrophierung und Fernwirkungen wie Staub

23.2.1 Direkter Verlust und Uberpragung von Vegetation, Biotoptypen und Flora

Darstellung der direkten Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Der direkte Verlust und die unmittelbare Uberpragung von Wuchsorten von Pflanzenarten
und von Bestdnden an Vegetation, Biotoptypen und FFH-LRTs resultieren i. W. aus den
Wirkfaktoren Versiegelung / Uberbauung, Auf- und Abtrag, dauerhafte Einstau bzw.
dauerhaft veranderte Land-Wasser-Verteilung sowie aus Nahrstoff- und Schadstoff-
emissionen.

Der Wirkfaktor Versiegelung / Uberbauung fihrt zum Verlust aller Habitatfunktionen durch
folgende Vorhabensbestandteile:

e Anlage von Stra3en und Wegen

e Absperrbauwerke, Wehre, Stitzschwelle

e Anlage Ableiterbriicken, Grabenbricken

e Anlage von Schopfwerken

e Durchlasse / Duker, Siele, Zulaufbauwerke

e Unterhaltungswege (Unterhaltungsinfrastruktur)

Der Wirkfaktor Auf- und Abtrag hat nahezu die vollstandige Beeintrachtigung aller
Habitatfunktionen zur Folge. Ausgelost wird der Wirkfaktor Auf- und Abtrag durch folgende
Vorhabensbestandteile:

e Deichriickverlegung bzw. Deicherh6hung
e Kanalneubau
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e Anlage Mahlbusen

e Ausbau von bestehenden Graben (Wirkungen auf Seitengewasser
e Anlage von Leitungen (Gas, Wasser)

e Brlckenneubau/Briicken-Rampen

e Baggergutverwendung an Land

Der dauerhafte Einstau bzw. eine dauerhaft veranderte Land-Wasser-Verteilung hat zur
Folge, dass sich Land- bzw. semiterrestrische Wuchsorte und Vegetationsbestande zu aqua-
tischen entwickeln und umgekehrt. Diese Umwandlung wird v.a. durch folgende
Vorhabensbestandteile ausgeldst:

Durchstiche, Anbindung Altwasser in Verbindung mit Abtragungen

Neubau von Gewasserabschnitten und Umgehungsgewasser
Uferriickverlegungen/ Uferabgrabung und Ufervorbau (Ufervorschittung)
Wasserhaltung/Hydrostatischer Stau

Durch die baubedingten Wirkungen aller hier dargestellten Vorhabensbestandteile kénnen
ebenfalls Schadstoff- bzw. Nahrstoffeintrage hervorgerufen werden, die zu einer Uberpra-
gung von Wuchsorten von Pflanzenarten und von Bestanden an Vegetation, Biotoptypen und
FFH-LRTSs fuhren.

Auswirkungsprognose und Bewertung

Die Prognose der direkten Betroffenheit von Wuchsorten, Vegetationsbesténden, Biotopty-
pen und FFH-LRTs wund erfolgt Uber eine GIS-Verschneidung der relevanten
Vorhabensbestandteile mit den bewerteten Einzelartvorkommen und Habitaten.

Fur die Beurteilung und Bewertung der Erheblichkeit werden nach Mdglichkeit dieselben
oder vergleichbare Kriterien herangezogen wie fur Arten und FFH-LRTs die der FFH-VU
oder saP unterliegen, vgl. Teil C Kap. 4 und 5.

Bilanzierungsergebnis

Bilanzierungsgegenstand ist die Angabe der durch direkten Verlust oder unmittelbare Uber-
pragung betroffenen Einzelartvorkommen in Anzahl und der betroffenen Vegetations-/Biotop-
und FFH-LRT-Bestande in Hektar.

2.3.2.2 Indirekter Verlust und Uberpragung von Lebensraumen fir Pflanzen und
Tiere

Darstellung der indirekten Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Die indirekten Beeintrachtigungen in die Lebensraume (Habitate) der Tier- und Pflanzenarten
sowie der Vegetation (Pflanzengesellschaften) erfolgt unter anderem (ber die Prognose der
Standortveranderungen bei den Planungsvarianten. Dies erfolgt tiber eine Modellierung der
vorhandenen und der Veranderung (Prognose) der Standortpotentiale flr die potentiell Na-
turliche Vegetation und eine Reihe von Ersatzgesellschaften (Grunlandpotentiale), s. Anhang
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D-1 und vgl. Berichte Teil B.I Ist-Zustand, Anlage 1.11 und Berichte Teil B.Il Variante A, An-
lage 11.12 sowie Berichte Teil B.lll Variante C2,80, Anlage Ill.14. Grundlage hierfur sind
wiedereum die Prognosen aus den abiotischen Modelle (z.B. Abflussmodell, Aquifermodell,
DGM, s. dort.).

Von besonderer Bedeutung sind die Wechselwirkungen zwischen Grundwasser und Boden-
wasserhaushalt als einem wesentlichen Standortfaktor fur die Flora und Vegetation. Hierzu
wird auf die Ergebnisse der Gutachten und Modellberechnungen von Prof. Totsche und der
Firma EMC zurlckgegriffen, vgl. vgl. Berichte Teil B.l Ist-Zustand, Anlage 1.8 und Berichte
Teil B.1l Variante A, Anlage 11.11 sowie Berichte Teil B.IIl Variante C2,80, Anlage 111.13.

Bewertungskriterien

¢ Empfindlichkeit gegentber Grundwasserstandsanderungen
(Grundwasserschwankungsamplitude und Anderung des Grundwasserflurabstandes)

e Empfindlichkeit gegenuber Veranderungen im Bodenwasserhaushalt

e Empfindlichkeit gegenliber Veranderungen der Uberschwemmungs-/Uberflutungsdauer/-
haufigkeit

o Empfindlichkeit gegentiber der Veranderung Strdomungsgeschwindigkeiten und damit der
Veranderung von Sohlsubstraten und mechanischer Beanspruchung

Auswirkungsprognose und Bewertung

Fur flachendeckend erfasste Einzelartvorkommen und Vegetationsbestande wird fir ausge-
wahlte, indikatorisch besonders geeignete Pflanzenarten und Pflanzengesellschaften, auf-
grund ihrer bekannten Autokologie (Literaturauswertung und Daten Dritter), ein individuelles
Empfindlichkeitsprofil (,worst-case“-Betrachtung) gegeniiber den wichtigsten indirekten Ver-
anderungen erstellt:

Diese Empfindlichkeitsprofile werden durch Vegetationsaufnahmen und parallele Messungen
ausgewahlter abiotischer Standortfaktoren statistisch (multivariat) auswertet und mit den
Ergebnissen der flachigen Kartierungen zur Plausibilitatsprifung Uberlagert.

Die statistische Auswertung und Modellierung von Standortpotenzialen fir Vegetationstypen
wird durch die Bundesanstalt flir Gewasserkunde (BfG) durchgefiihrt. Die Methoden und
Ergebnisse dieser Analysen sind in den Anlagen 1.11, 11.12 und 1ll.14 der variantenunabhan-
gigen Untersuchungen dokumentiert.

Modelle kénnen das Standortpotenzial fir die Vegetation, bzw. die potenziell natirliche Ve-
getation abbilden und darstellen wie Anderungen der abiotischen Wirkfaktoren die Vegetati-
on beeinflussen. Ein solcher Einblick unterstiitzt und objektiviert die fachgutachterliche Ein-
schatzung.

Um detaillierte und an die vorliegende Datenfille und technische Planung angepasste Mo-
delle zu entwickeln sind vier wesentliche Arbeitsschritte durchzufihren:
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1. Analyse von Zusammenhangen zwischen Vegetation und Standortparametern wie
Grundwasserflurabsténde, FlieRgeschwindigkeiten und Uberflutungshéhen.

2. Ableitung von empirischen Modellen des Standortpotenzials in Form von Regeltabel-
len.

3. Anwendung und Verifizierung dieser Modelle mit kartographischer Darstellung der
Ergebnisse fir Ist-Zustand und Varianten.

4. Flachenbilanzierung der Veranderungen.

Dabei werden folgende Ergebnisse produziert, welche zur Beurteilung der Ausbauvorhaben
und zur Suche nach geeigneten Kompensationsflachen herangezogen werden kénnen:

1. Karten des heutigen Standortpotenzials der potenziell natlirlichen Vegetation und des
Grlnlandes.

2. Karten des Standortpotenzials der potenziell natlirlichen Vegetation und des Grin-
landes nach Umsetzung der jeweiligen Ausbauvariante.

3. Karten der zu erwartenden Veranderungen aus dem Vergleich der Varianten mit dem
Ist-Zustand.

Die Prognose der indirekten Betroffenheit von Wuchsorten, Vegetationsbestanden, Biotopty-
pen und FFH-LRTs und erfolgt Uber eine GIS-Verschneidung der erwarteten Anderungen der
Standortpotenziale mit den bewerteten Einzelartvorkommen und Habitaten (vgl. Anhang D-1
zur Definition der Zuordnungsvorschriften flr die Festlegung einer graduellen oder einem
einem Totalverlust gleichzusetzenden indirekten Beeintrachtigung).

Fur die Beurteilung und Bewertung der Erheblichkeit werden nach Mdglichkeit dieselben
oder vergleichbare Kriterien herangezogen wie fur Arten und FFH-LRTs die der FFH-VU
oder saP unterliegen, vgl. Teil C Kap. 4.4.2 und 5.1..

Bilanzierungsergebnis

Bilanzierungsgegenstand ist die Angabe der durch indirekte Veranderungen betroffenen Ein-
zelartvorkommen in Anzahl und der betroffenen Vegetations-/Biotop- und FFH-LRT-
Bestande in Hektar.

2.4 Boden

24.1 Auswertung der im Methodikhandbuch zu bearbeitenden Auswirkungen,
Beeintrachtigungen der Schutzguter, -funktionen
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Tab. C-16: MalRgebliche Projektwirkungen, Wirkfaktoren und resultierende Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen: Boden

Schutzgut-
bestandteil
Boden

Projektwirkung

Umweltauswirkung
/ Beeintrachtigung

Bewertungsgrundlagen

Bewertungskriterien / Prognose-, Bewer-
tungs-methode

Direkte Auswirkungen und Beeintrachtigungen

Bau- und anlagebedingte Projektwirkungen

Nattrlicher
Boden bzw.
Bodenprofil

Versiegelung / Uberbauung

Verlust aller Boden-
funktionen

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (GIS)

Schutzqgutseitig:

Bodenkundliche Kartierung im Rahmen der
vertiefenden Grundlagenuntersuchungen
1994/95; ggf. Bodenkarten des LfU, forstliche
Standortkartierungen

Bewertungskriterien:

Bodentyp mit dem Gesamtwert aller Bodenfunktio-
nen

Prognose-, Bewertungsmethode:

Gutachterliche Bewertungsmethode unter besonde-
rer Berlicksichtigung der hoch und sehr hoch be-
werteten Boden.

GIS-Verschneidung und Auswertung

Auf- und Abtrag

Nahezu vollstéandige
Beeintrachtigung aller
Bodenfunktionen

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (GIS, Fahrrinnenge-
ometrie)

Schutzgutseitig:

Bodenkundliche Kartierung im Rahmen der
vertiefenden Grundlagenuntersuchungen
1994/95; ggf. Bodenkarten des LfU, forstliche
Standortkartierungen

Bewertungskriterien:

Bodentyp mit dem Gesamtwert aller Bodenfunktio-
nen

Prognose-, Bewertungsmethode:

Gutachterliche Bewertungsmethode unter besonde-
rer Berlicksichtigung der hoch und sehr hoch be-
werteten Boden.

GIS-Verschneidung und Auswertung

Indirekte Auswirkungen und Beeintréachtigungen

Bau- und anlagebedingte Projektwirkungen

Uberstau Dauerhafter Einstau

Entwicklung von Land-
zu Unterwasserboden

Projektseitig:

Technische Plane 1.2.500 (GIS)
Schutzqgutseitig:

Bodenkundliche Kartierung im Rahmen der

vertiefenden Grundlagenuntersuchungen
1994/95

Bewertungskriterien:

Bodentyp mit dem Gesamtwert aller Bodenfunktio-
nen

Prognose-, Bewertungsmethode:

Gutachterliche Bewertungsmethode

Differenz zwischen der bestehenden und zukiinfti-
gen Mittelwasserlinie.

Neue Deichvorlander

Sonderfall einer positi-
ven Auswirkung:
Auebdden des Deich-

Projektseitig:
Technische Plane 1.2.500 (GIS)

Bewertungskriterien:
Auespezifitat der Béden
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Schutzgut- . N
. . . Umweltauswirkung Bewertungskriterien / Prognose-, Bewer-

bestandteil Projektwirkung S Bewertungsgrundlagen

/ Beeintrachtigung tungs-methode
Boden
hinterlandes liegen in Geometrie der neuen Deichvorlander Prognose-, Bewertungsmethode:
E?r rezen.tehn.Aue Ur:‘d Schutzgutseitig: Gutachterliche Bewertung der fossilen Auebéden,
U%ml]'felntsm Je nacr Bodenkundliche Kartierung im Rahmen der die nun wieder Bestandteil der rezenten Aue sind.
ertiutungsereignis vertiefenden Grundlagenuntersuchungen GIS-Verschneidung und Auswertung der Boden-
als Aueboden weiter- 1994/95 kundlichen Kartierung mit den neuen Deichvorlan-
entwickeln. dern.
Vergleyung Verkurzung des Go- Veranderung des Projektseitig: Bewertungskriterien:

Horizontes bzw. Anhebung
des Gr-Horizontes

Grund-, Bodenwasser-
haushaltes

Veranderung der Tiefe
(Absenkung, Anhe-
bung) des Gr-
Horizonts, des
GWFA(MNW). Als
Folge davon Verande-
rung in der Bodenge-
nese mit Entwicklung
zu anderen Bodenty-
pen

Veranderung insbe-
sondere Verringerung
der Grundwasser-
schwankungsamplitu-
de.

Initiierung einer Bo-
dengenese in Richtung
grundwassernahe
Bdden

Technische Plane 1.2.500 (GIS)

Wasserspiegellagenberechnungen der BAW
und RMD mittels Abflussmodell

DGM der RMD, aktualisiert und verfeinert durch
ALS-Befliegung 02/2011,

Grundwassermodell (stationdres Aquifer-Modell)
der RMD, Stationare Berechnungen fir MNW
(RNW)

Schutzqgutseitig:

Bdden, die in ihrer typischen Entwicklung durch
eine Zunahme der Vergleyung beeintrachtig
werden. Bodenkundliche Kartierung im Rahmen
der vertiefenden Grundlagenuntersuchungen
1994/95,

Auswertung von ca. 300 Rammkernsondierun-
gen und Schiirfen zur Aufklarung und Dokumen-
tation zur Ermittlung der durchschnittlichen
Mé&chtigkeit von von Go-Horizonten mit
Schwerpunkt in den Eingriffsbereichen.

Zukunftige Lage des Gr-Horizontes bei Grundwas-
ser bez. auf RNW

Prognose-, Bewertungsmethode:

Klassifizierung der zukiinftigen Grundwasserab-
standsklassen bei RNW bezogen auf Go- und Gr-
Horizonte
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2.4.2 Methodik zur Bewertung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen
und Darstellung

24.2.1 Verlust und Uberpragung von Bodenfunktionen

Darstellung der Umweltauswirkungen / Beeintrachtigungen

Der Verlust und die Uberpragung von Bodenfunktionen resultieren aus den Wirkfaktoren
Versiegelung / Uberbauung sowie Auf- und Abtrag.

Der Wirkfaktor Versiegelung / Uberbauung fiihrt zum Verlust aller Bodenfunktionen durch
folgende Vorhabensbestandteile:

o Absperrbauwerke, Stitzschwelle:
Die Errichtung der Absperrbauwerke, der Wehre und der Stitzschwelle gehen mit der
Versiegelung von Bodenflache einher.

¢ Anlage Ableiterbriicken, Grabenbriicken:
Die Errichtung von Ableiterbriicke und Grabenbriicken flihrt zur Versiegelung von Bo-
denflachen.

¢ Anlage von Schopfwerken:
Die Errichtung von Schopfwerken erfordert Bodenflache.

e Durchlasse / Diker, Siele, Zulaufbauwerke:
Die Errichtung von technischen Bauwerken, wie Durchldssen / Diker, Siele oder Zulauf-
bauwerke hat die Versiegelung und Uberbauung weiterer Bodenflachen zur Folge.

e Unterhaltungswege (Unterhaltungsinfrastruktur)
Die Errichtung von Unterhaltungswegen, -infrastruktur hat die Versiegelung und Uber-
bauung von Bodenflachen zur Folge.

Der Wirkfaktor Auf- und Abtrag hat nahezu die vollstandige Beeintrachtigung aller Boden-
funktionen zur Folge. In Abhangigkeit des Vorhabensbestandteils und des vorliegenden Bo-
dentyps kann beim Abtrag das Bodenprofil vollstadndig gekappt werden, wahrend beim Auf-
trag der Eingriff in das Bodenprofil geringer ausfallen kann. Ausgeldst wird der Wirkfaktor
Auf- und Abtrag durch folgende Vorhabensbestandteile:

e Kanalneubau:
Die Anlage des Schleusenkanals bewirkt grofl¥flachig Beeintrdchtigungen der Boden-
funktionen in Folge von Ab- und Auftragungen.

e Anlage Mahlbusen:
Ist fiir Schopfwerke ein Mahlbusen anzulegen oder zu erweitern, kommt es auch hierbei
unter anderem durch den Bodenabtrag zu Beeintrachtigungen der Bodenfunktionen.

e Ausbau von bestehenden Graben (Wirkungen auf Seitengewasser):
Auch mit dem Ausbau bestehender Graben sind Bodenabtragungen verbunden.
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¢ Anlage von Leitungen (Gas, Wasser):
Zur Verlegung von Leitungen kommt es zum Abtrag verschiedener Bodenschichten, was
zum Verlust von Bodenfunktionen filhren kann.

e Brickenneubau/Briicken-Rampen:
Der Neubau von Briicken erfordert weitere Flachen fiir die Briicken-Rampen.

¢ Anlage von Betriebswegen, Stralen, Wegen:
Die Anlage von Wegen und Stralen fuhren zum Verlust oder zur Beeintrachtigung samt-
licher Bodenfunktionen.

e Baggergutverwendung an Land:
Die Verwendung von Baggergut an Land, beispielsweise zur Anlage oder Erhéhung von
Deichen fuhrt durch Auftrag zur Beeintrachtigung der Bodenfunktionen.

Bewertungskriterien

Bewertet werden Verlust und Uberpragung natiirlich gewachsener Bé